David Sandor: Az egységes euro pénzforgalmi
térség, a SEPA

Az egységes euro pénzforgalmi térség (Single Euro Payments Area, SEPA) megvaldsitdsdval kapcsolatos paneurépai szabdlyozéi
és banki onszabdlyoz6i munka célja, hogy kozos jogi keretek létrehozdsdval és szabvdnyok alkalmazdsdval novelje a kis dssze-
gl EU-n beliili pénzforgalom hatékonysdgdt. A SEPA-projekt elemei koziil a modellekre koncentrdlva, elsGsorban az egész EU-
ban - beleértve Magyarorszdgot is — mdr gyakorlati alkalmazdsba dllitott SEPA dtutaldsi modellt (SCT) tdrgyaljuk részleteseb-
ben', rdmutatva, hogy a SEPA nem egy konkrét fizetési rendszer, hanem az adott fizetési médra vonatkozé lebonyolitdsi és jo-
gi szabdlyok dsszessége, valamint a tranzakcidk elszdmoldsdt és teljesitését biztosité infrastruktiira egyiittese. A modellek tome-
ges haszndlata potencidlisan, hosszabb tdvon lényeges koltségmegtakaritdssal jarhat a bankok szdmdra, ami végsd soron iigyfe-
leiknél dijcsokkentés formdjdban jelenhet meg. Az dtutaldsi modell kapcsin szerzett gyakorlati tapasztalatokrdl az érintett ha-
zai bankokndl lefolytatott jegybanki tdjékoz6dé megbeszélések sordn kapott informdciok tiikrében® szdmolunk be. Magyaror-
szdgon mdr 12 bank haszndlja a SEPA dtutaldsi modellt. Mivel belféldi euroinfrastruktira hidnydban a belfoldi euroforgalom
is nemzetkézi csatorndkon bonyolédik le, ezért a magyar bankok eurodtutaldsainak sokkal nagyobb hdanyada migrdlt mdr az 1j
SEPA-formdtumra, mint az eurozéna teljes kis 6sszegil pénzforgalmdra az jellemz& eddig. E jelenségnek az a magyardzata, hogy
kezdetben legkénnyebben a hatdron dtmend tranzakciok esetében nyiijt a dijak szempontjdbdl versenyképes alternativat a SEPA
dtutaldsi modell.

BEVEZETES

lyok bevezetésével (kialakitisaval és elterjesztésével) kivan-
ja el6mozditani a SEPA-vizié megvaldsulasat.

A ,,SEPA” betlisz6t a pénzforgalmi szakmai koznyelv tébb ér-

telemben is hasznélja:

* Egyrészt a ,,SEPA” kifejezés alatt értendd az a vizid, az a cé-
lul kitiizott dllapot, amelyet 2010-ben az eurodvezet, illet-
ve hosszabb tidvon az egész Eurépai Unid elér, amikor a
pénzforgalmi szolgéltatast igénybe vevSk semmiféle kii-
16nbséget nem fognak tapasztalni az alapvetd pénzforgalmi
szolgaltatasok igénybevétele sordn, forduljanak barmely

pénzforgalmi szolgaltatéhoz az unié teljes teriiletén.’

Masrészt a ,,SEPA” foldrajzi gydjtSfogalmat is jelsl, a SEPA
teriiletén 1évd orszdgok Osszességét (a 27 EU-tagéllam, vala-
mint Izland, Norvégia, Liechtenstein és Svdjc tartozik ide).

Harmadrészt a szakmai kdznyelvben leggyakoribb médon a
~SEPA” kifejezés jeloli az European Payments Council
(EPC*, a tovabbiakban: Tanics) altal koordinalt 6nszerve-
z8dést, a szitkebb értelemben wvett pdneurépai SEPA-
projektet, amely sztenderd fizetési modellek és keretszabd-

A SEPA értelmezésével dsszefiiggésben fontos kiemelni azt is,
hogy téves az az értelmezés, amely szerint a SEPA egy fizeté-
si rendszer, hiszen még a sziik értelemben vett SEPA-
projektnek is lényegi eleme, hogy nem korlatozodik egy fize-

tési rendszerre vagy mechanizmusra.

A SEPA-PROJEKT LETREJOTTENEK
KORULMENYEI, OKA ES CELJA

Az egységes valuta, az euro bevezetése — a szabalyozok véra-
kozésival ellentétben — nem vonta automatikusan maga utin
a teljes pénz- és elszimolasforgalom egységesiilését. Mig a
nagy Osszegli pénzforgalom teriiletén e valtozds az EKB és a
kozponti bankok egyiittmiikodése révén végbement, addig a
kis Gsszegil (retail) fizetések teriiletén az nem kovetkezett be.
Megmaradt e piac nemzetek kdzotti felaprézottsiga és a mo-
gottitk meghiz6dé eltérd nemzeti pénzforgalmi jogi keretek.
A kiilonb6z8 nemzeti fizetési szokdsok tovabbéltek, a hitelin-
tézetek nem valtoztattdk meg az azonos funkciojt, de kiilon-

' A téma bdvebb kifejtését a rovidesen, hasonlé cimmel az MNB honlapjan megjelené 6nallé kiadvanyban olvashatjak az érdekl6dék.

? Ezaton mondunk kdszonetet a cikk irdsahoz nélkildzhetetlen adatokat és egyéb informacidkat rendelkezésiinkre bocsaté bankoknak: OTP, K&H, WestLB, ING, BB,
Deutsche Bank, Commerzbank, KDB, Citi, Erstebank, UniCredit.

* A SEPA mozaikszéban az ,euro” kdnnyen felcserélhetd ,eurdpaira”. Ez a ,tévedés” nem végzetes, az egységes eurdpai pénzforgalmi térség is értelmes kifejezés. Kife-
jezi, hogy a pénzforgalmi keretek, a szabalyok az Eurépai Unidban egységesekké valnak, és a véllalkozasok barmely k6zdsségi pénznemben azonos feltételekkel nyujt-
hatnak majd pénzforgalmi szolgéltatast az unié egész teriiletén.

* European Payments Council (Eurépai Pénzforgalmi Tanécs), a 2002-ben a meghatérozé eurdpai bankok altal l1étrehozott, az 6nszabalyozast koordinalé pénzforgalmi
szakmai szovetség. A Tanacs égisze alatt kerlilnek megvalésitasra a SEPA fizetési modok.
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boz6 szinvonali és dijii pénzforgalmi szolgdltatdsaikat sem.
Jelentds kiilonbségek maradtak a tagallamokon beliili, illetve
a tagéallamok kozotti hatdron dtmend fizetések dijai és lebo-
nyolitasi ideje kozott.

Erre a helyzetre reagilva fogalmazédott meg az eurdpai haté-
sdgokban a ,,Single Euro Payments Area” (SEPA) vizija, az az
dllapot, amelyben a bankok iigyfelei az EU-n beliil egyetlen
bankszdmldrdl lesznek képesek az egységes, alapvetd pénzfor-
galmi euromiiveleteket — elektronikus dtutaldst, beszedést
vagy bankkdrtyds fizetést — végrehajtani és minden az EU-n
beliili, ideérive a tagdllamok hatdrain dimend euro fizetési

tranzakcidkat is, lényegét tekintve belfoldi fizetéssé vdlik.

A SEPA-vizi6 megvaldsitisdnak eszkdzei tekintetében a 2000-
es évek eleje 6ta jelentds koncepciondlis valtozas allt be a ha-
tésdgok hozziallasaban. Kezdetben ugy vélték, hogy egyszertd
rendeletalkotis (2560/2001/EK-rendelet’, a tovabbiakban:
rendelet) révén kivélthat6 az a folyamat, ami a pénzforgalmi
piac egyesitéséhez és a pénzforgalmi szolgaltatisok egysége-
siiléséhez vezet. A rendelet azonban nem viltotta be a hozza-
flizott varakozasokat, az azonos dijszabés elve a hatdron at-
mend pénzforgalomhoz kapcsol6dé banki dijak és koltségek
kozotti kiegyensilyozatlansighoz, valamint tobb helyiitt in-
kabb a belfoldi dijak emeléséhez vezetett, mivel nem voltak
meg a sziikséges feltételek; az azonos szabvanyok és a megfe-
lel§ infrastruktira.

Ezt a hatést csak tugy lehetett megsziintetni, hogyha a hatiaron
atmend pénzforgalmat, annak legfontosabb elemeit, a feldol-
gozast, az elszdmolast és a teljesitést dtszervezik, mégpedig
ugy, hogy az ugyanolyan olcsé legyen, mint a belf6ldi pénz-
forgalomé. Ennek érdekében a hatésigoknak és a szolgélta-
toknak fel kellett ismerniiik, hogy a dijakat akkor tudjak ér-
demben csdkkenteni, ha a szolgaltatisok eldallitasi, illetve
egységkoltségei parhuzamosan jelentdsen mérsékelhetsk.
Azaz, a bankoknak és infrastruktdraszolgiltatéknak el@szér
befektetéseket kell végrehajtaniuk, teret adva a szolgéltatasok
eldallitasat olcs6bba tévs innovdciéknak, és a lehetd legna-
gyobb mértékben torekedniiik kell olyan megold4sokra, ame-
lyekben a mérethatékonysdagot és a hdlézati hatdsokat messze-
mendkig kihasznalhatjak. Ezért kézenfekvd volt, hogy szabvd-
nyos (sztenderdizdlt) pénzforgalmi szolgdltatdsokat, illetve
modelleket kell kifejleszteniiik és bevezetniiik. Az egységes fi-
zetési modellekkel kapcsolatban meg kell emliteni, hogy kifej-
lesztésiiknek és bevezetésiiknek a koltségei elsGsorban az eu-
répai bankkozosséget, valamint az elszdmolasi és teljesitési
rendszerek szolgiltat6it terhelik, mig hasznait, el6nyeit a

pénzforgalmi szolgéltatisok fogyasztéi fogjak élvezni. Egy, az

Eurépai Bizottsag felkérésére készitett tanulmany’ elemezte a
SEPA-projekt tirsadalmi koltségeit és hasznait a f§ érintetti
csoportok szerinti bontdsban a 2006-2012 iddszakra vetitve.
Az elemzés az ligyfelek szdmara el6ny6s becsiilt dijcsdkkenés
mellett szimba veszi a sziikséges befektetések értékét, vala-
mint a mitkodési koltségeket. A szamitas négy forgatokonyvet
vizsgal a migricié sebessége tekintetében, mely a keresleti ol-
dali lehetséges két és a kindlati oldali lehetséges két SEPA-
stratégia kombinicisjabdl allt eld.

Az elvégzett koltség-haszon kalkuldcié alapjan azt taliltik,
hogy a jelenleg hasznalatos 4tutalasi és beszedési médokrél a
SEPA-modellekre térténd gyors és széles kord attérés paneu-
répai szinten a 2006-2012 iddszakban 123 Mrd euro megta-
karitdst eredményezhet a jelenleg hasznalt fizetési médokkal
szemben. Ez az 6sszeg tovabbi 238 milliard euréval noveked-
hetne, ha a SEPA-modellek alkalmazisa nemcsak a bankok
kozotti, hanem az tigyféltsl tigyfélig terjedd teljes fizetési
lancban megvalésulna. Ugyanakkor, ha a migracié6 lassan ha-
lad, és nem éri el a kritikus tételszimot legkésébb 2012-ig,
akkor akdr 43 millidrd euro veszteség is keletkezhet tarsadal-
mi szinten.

A szabdlyozok megitélése szerint az altaluk biztositott jogi ke-
reteket az Onszabalyozas jol egésziti ki a tekintetben, hogy a
szabalyozdsoknak megfelel§ szolgéltatasok, illetve termékek
kidolgozasara tigyfélismereteik és -kapcsolataik révén maguk
a bankok a legalkalmasabbak. A pénzforgalom fejlesztése
azonban nem révid tava folyamat, ami ezért az egész bankko-
26sség és més intézmények hosszi tavi, dsszehangolt egyiitt-
mikodését koveteli meg. Azért, hogy e folyamat, amely a
bankok részérdl jelentds befektetéseket kivan, elindulhasson,
és mar rovid tdvon is eredményt hozzon, a szabalyozok részé-
6l erdteljes kozremiikodésre, s6t politikai nyomdsra is sziik-

ség volt.

A rendeletalkotés helyett tehiat a SEPA megval6sitidsinak {6
eszkdzévé a hatdsigok altal ,katalizitorként” és nyomasgya-
korloként timogatott banki dnszervezédés vilt. Ezt az onszer-
vezddést nevezhetjitk a szitkebb értelemben vett SEPA-pro-
jekinek, mely a fent vazolt vizié6 megval6sitasit e formaban

kivanja elérni.

A banki egylittmkodéshez sziikséges szervezeti kereteket a
Tandcs 1étrehozasival oldotta meg az unié bankkozossége.
A Tandcs az tigyfelek és kiilonb6z8 szolgéltatok bevonasival
dolgozta ki a SEPA-projektet, illetve annak elemeit; az egysé-
ges paneurdpai fizetési eszkoztarat, amely magaban foglalja a

SEPA itutalési és beszedési modelleket, valamint a karty3s fi-

®2560/2001/EK-rendelet a dijegyenléség elvét mondta ki a tagéllamokon beliili és a tagallamok kdzotti euroatutalasok tekintetében, azaz, hogy a hatéron 4tmend fi-

zetések dijai nem lehetnek magasabbak az ugyanolyan belfoldi fizetések dijainal.

¢ Capgemini analysis (2007): ,SEPA: potential benefits at stake” (Researching the impact of SEPA on the payments market and its stakeholders).
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zetések és az alkalmazandé elszdmolasi és teljesitési mecha-
nizmus, a készpénzkezelés keretszabélyait. A hatésigok a jogi
szabalyozas oldalardl azokat a fizetési szolgaltatisokra vonat-
kozé 4ltalanos EU-szint{ keretszabalyokat dolgoztak ki, ame-
lyek az integraciét leginkabb tamogathatjak. Igy 2007 végén
az Eurépai Parlament és az Eurdpai Tandcs kiadta a
2007/64/EK-iranyelvet a belsd piaci pénzforgalmi szolgéltata-
sokrdl (Payment Services Directive — PSD, a tovabbiakban
pénzforgalmi irdnyelv), melynek egyértelmd célja az unié
egységes pénzforgalma jogi kereteinek megteremtése.

A SEPA-PROJEKT LEGFOBB ERINTETTI
CSOPORTJAI

A projekt érintettjei hdrom nagy csoportba sorolhatéak.
A szabdlyozok és az nszabdlyozdst megtestesitd Tandcs, ame-
lyek a jogi kereteket és a SEPA eszkéztarat alakitottak-alakit-
jak ki, megteremtve az egységes pénzforgalmi szolgiltatisok
lehet8ségét. A bankok és az elszdmoldsi és teljesitési feladato-
kat elldté infrastruktirdk, amelyek a SEPA-modelleken és ke-
retszabalyokon nyugvé pénzforgalmi szolgaltatisok kinalati
oldalat — atutals, beszedés és kartyas fizetések — biztositjak,
és végiil a szolgdltatdsok végfelhaszndl6i a maganszemélyek, a
véllalkozasok, kereskeddk és a pénzforgalomban érintett in-
tézmények, mint fogyasztok, a keresleti oldal megtestesitdi.
Kiilonésen a szolgaltatok, de a fogyasztok részérdl is jelentSs
alkalmazkodast — befektetéseket is — kivan, hogy a SEPA ki-
nélta elényoket hasznosithassak.

A SEPA-ViZIO ELEMEI
ES A SEPA-PROJEKT

A SEPA Iétrejotte jelenleg harom f& mechanizmuson nyug-
szik. Az els§ az EU-ban mindenkire kotelezd kozos, tag jog-
szabalyi keretrendszer, amelyet a pénzforgalmi irdnyelv tar-
talmaz (PSD) és amely a pénzforgalom lebonyolitidsanak jogi

kereteit minden tagillamban harmonizélja. A méasodik elem a

1. abra

hatésdgok 4ltal a bankkozosség felé megfogalmazott magas
szint{ elvardsok, ami bizonyos elvi szint kovetelményeket és
hatiridSket szabott meg a banki egylittmkddéshez. A harma-
dik a Tandcs 4ltal koordinalt sziikebb értelemben vett SEPA-
projekt, melynek f& eredménye a SEPA fizetési modellek,

szabvanyok megalkotdsa és menedzselése.

Az irdnyelv altaldnos, egységes jogi kereteket teremt minden
tagallamra és devizdra; tehit nem csak az eurozéna tagilla-
maira és az eurdra nézve. Szabdlyait alkalmazni kell majd a
meglévé nemzeti pénzforgalomban elfogadott pénzforgalmi
termékekre és szolgaltatisokra is, azaz nem csak a SEPA-

modellek révén lebonyol6dé pénzforgalomra.

Az irdnyelv és SEPA viszonyat vizsgélva leszogezhetd, hogy az
irdnyelv nemcsak a SEPA-modellek révén lebonyolithat6
tranzakciokra, hanem a mtveletek sokkal tigabb korére vo-
natkozik. Megforditva pedig; a Tanics szakértSinek tgy kel-
lett kialakitaniuk a SEPA-modelleket, hogy megfeleljenek az
irdnyelv altal a pénzforgalmi miveletekre megallapitott sza-
balyoknak. Az is lithat6 mind az irdnyelvbél, mind a rende-
letbdl, hogy a tranzakcios dijakra, azok szintjére vagy értéké-
re vonatkozoéan egyikiik sem tartalmaz konkrét el&irast. Egye-
diil a dijak viselésének mddjara, a jogosult és a kedvezménye-
zett kozotti megosztasira vonatkozéan kotelezden alkalma-
zandé elvet tartalmaz. Azaz, a dijak tovdbbra is a szolgdltaté
és tigyfele kozotti megdllapodds tdrgydt képezik, s mint ilye-
nek, a szolgéltatok kozotti versenyt dsztonzik.

Kovetkezésképpen a SEPA-fizetések dijai az irdnyelv 4ltal cé-
lul tlz6tt er6sodd szolgaltat6i versenynek, azaz végsS soron
az altaluk koltségeik csokkentése okan alkalmazott innovaci-
6knak koszénhetSen fognak a dijak csokkentéséhez vezetni,

nem pedig valamiféle drszabalyozisnak készonhetSen.

Az eurorendszer kotelessége elGsegiteni a fizetési rendszer

zokkendmentes miikodését, és azzal hozzajarulni a pénziigyi

A SEPA-kezdeményezés elemei, a megvaldsitas csatornai

SEPA-kezdeményezés
(SEPA initiative and project)

Pénzforgalmi irdnyelv
Europai Bizottsag

(Payment Service Directive)
(European Commission)

Kovetelmények és menetrend
Eurépai Kézponti Bank

(Requirements and time frame)
(European Central Bank)

Fizetési modellek és keretszabalyok
Eurépai Pénzforgalmi Tanacs

(Payments Schemes and frameworks)
(European Payments Council)

Fogyasztdk, vallalkozasok, kereskeddk, hatésagok
(Consumers, corporatates, merchants, public administrations)
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stabilitds fenntartisdhoz, ezért a SEPA megval6suldsanak ér-
dekében katalizatorként timogatja a SEPA-projektet. A
SEPA-projekt végrehajtisaban irdnymutatéssal latja el az inf-
rastruktarakat mikodtets szolgaltatokat, egyiitt dolgozik a
kozszféra pénzforgalomban érintett intézményeivel, azért,

hogy azok miel8bb hasznalatba vegyék a SEPA-termékeket.

A Taniécs onszabdlyoz6 szakmai szervezetként nemcsak az (j
fizetési modellek és keretszabilyok megtervezéséért, hanem
azoknak a gyakorlatba 2010-ig torténd bevezetéséért, vala-
mint a folyamat irdnyitasaért, ellenSrzéséért és folyamatos fi-
gyelemmel kiséréséért is, azaz a SEPA-projekt kidolgozasiért

és megvaldsitasaért is felelGsséget villalt.
A sziikebb értelemben vett SEPA-projekt részét képezik:

* az eurdra épiilé egységes fizetési eszkozok és modellek; az at-
utalas és beszedés modelljei, valamint a kartyas fizetések és az

elszamolasi és kiegyenlitési mechanizmus keretszabalyai,
* a kozos technikai szabvanyok,
¢ a kozos iizleti modellek,
* az egységes jogi alapok, illetve szerz8déses keretek,

* a kozos modelleket kezelni képes, hatékony és versengd el-

szamolasi és kiegyenlitési infrastrukttrak, és

* a fogyasztok elvérasait kielégits, a jovSben is folyamatosan

fejleszteni és béviteni kivant versengd szolgaltatasok.

A SEPA-ESZKOZTAR KIALAKITASA
SORAN KOVETETT MODSZEREK

A modellek (schemes) és a keretek (frameworks) kidolgozasa
sordn két kiillonb6z8 mdédszert kovettek. Elébbiek esetében
helyettesitési stratégidt alkalmaztak, mig az utébbira vonatko-
z6an a meglévd rendszerek dtalakitdsdra elveket fogalmaztak
meg. A modellekre megéllapitott szabalyokat és szabvinyokat
szabalykonyvekbe (Rulebook, RB) foglaltak.

A modell nem mas, mint egy fizetési méd (pl. dtutalds) lebo-
nyolitidsdra vonatkoz6 lényeges eljarasrendekre, adattarta-
lomra, valamint adatformara vonatkoz6 szabilyegyiittes.

A modellben a tevékenységek hirom szintjét kiilonboztették

meg.

Az elsd szintet a bankok és tigyfeleik kozotti kapesolat jelen-
ti. A bankok szdmadra itt van lehet§ség arra, hogy sajit termé-
keiket és szolgéltatasaikat megfelel§ verseny kozepette nyfjt-
sdk. A bankok a modellre raépithetd termékek és szolgaltati-
sok valasztékaval versenyezhetnek az tigyfelekért. Az alapve-
t8 szolgaltatas teriiletén az drakban, a szolgltatas szinvonala-
ban versenghetnek, mig ezeken tdl az értékndvelt valaszthaté

szolgéltatasok a versenynek tovabbi teret engednek.

A mdsodik szinten a bankok kézotti térben jelenik meg a be-
lyettesitési stratégia, azaz olyan kozos eljarasok, szabvanyok
keriiltek bevezetésre, amelyek teljességgel helyettesitik az
egyes orszdgokban vagy régidkban, esetleg tigyfélk6rokben
hasznélt eljardsokat és szabvanyokat. Ezen elemeket a fizetési
modelltdl elvalasztott — timogatd, feldolgozé — infrastruktdra
biztositja, amely az iigyletek feldolgozasat, elszdmolasat és ki-
egyenlitését (Clearing and Settlement Mechanism, CSM, azaz
elszamolisi és teljesitési mechanizmus’) végzi. A modellek az
infrastruktdrira is fogalmaznak meg szabélyokat, abban az ér-
telemben, hogy a modell altalanos (pl. adatformara vonatko-
z0) szabdlyait nekik is kovetniiik kell (pl. egy elszimolohiz
nem valtoztathatja meg a kételezS adattartalmat a feldolgozas
sordn, ha a SEPA-modellek szerinti tranzakcidkat akarnak a
segitségével végrehajtani). Ugyanakkor a SEPA-modellek ki-
alakitdsanal alapelv volt a modell és az infrastruktdra szétva-
lasztdsa, hogy barmilyen infrastruktira képes legyen e kovetel-
ményekhez alkalmazkodni, tehit a modell szerinti fizetések
barmilyen elszdmol4si és teljesitési mechanizmuson keresztiil
végrehajthatok legyenek. A sziikséges kotelezd adatok korét,
az alkalmazott szabvanyokat a szabalykényvekben rogzitették.
A konkrét iizenetszabvinyokat illetSen a Tandcs tigy dontott,
hogy a UNIFI (ISO 20022) XML-iizenetszabvanyok alkalma-
zését teszi kotelez6vé a bankkozi tizenetforgalomban, és eze-
ket a szabvanyokat ajnlja a bankok és tigyfeleik kozotti kap-
csolatban is. Az iizenetek elengedhetetlen elemét képezi a
nemzetkdzi bankszimlaszam (IBAN) és bankkéd (BIC).

A harmadik szint az infrastruktira szintje, ahol szétvélasztés-
ra keriiltek a modellek — vagyis a kiilonboz8 fizetési médok-
ra vonatkozé szabalyok — és az infrastruktardk, azaz azok a
szolgaltatok, akik elszamoldsi és teljesitési szolgiltatasokat
nydjtanak a pénzforgalmi szolgaltaték szdmara. E szinten to-
vabbi cél az eurodvezet kiilonféle infrastruktirai kozotti at-
jarhat6sag (,interoperabilitds”) megteremtése, azaz annak el-
érése, hogy barmely az eurdra sz6l6 fizetési megbizas végre-
hajthaté legyen barmelyik infrastruktara segitségével, barhol
is legyen az eurodvezetben a jogosult vagy a kedvezményezett

bankszamljja, illetve bankja.

7 Clearing and Settlement Mechanism, azaz CSM, azaz kiegyenlitési és teljesitési mechanizmus vagy kiegyenlitési és teljesitési infrastruktira vagy csak egyszerden inf-

rastruktura kifejezéseket szinonimaként hasznaljuk a cikkben.
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A tovdbbiakban a jelen cikk terjedelmi korldtai miatt csak a
modellekre és konkrétan a SEPA dtutaldsi modellre dsszponto-
situnk, mivel a beszedési modell csak 2009 novemberétdl kez-
di meg miikddését.

A SEPA ATUTALASI MODELL (SCT)

A SEPA itutaldsi modell olyan fizetési méd, amely az
eur6ban denomindlt — akar egyedi, akar csoportos és/vagy
egyszeri, vagy ismétl6d§ — atutaldsokra kozos szabély- és el-
jarasrendszert hatdroz meg. K6zos a szolgaltatasi szint és id6-
keret, amelyet a modellben részt vevs pénziigyi intézmé-
nyeknek az 4tutaldsok lebonyolitidsdnal minimalisan be kell
tartaniuk. A modell ,résztvevdi” olyan bankok, pénzforgal-
mi szolgaltatok, amelyek maguk és a Tanacs kozotti multila-
teralis szerz8dés alairasaval magukra nézve kotelezGen vallal-
tak a modell szabalyainak betartisat. A résztvevék maguk va-
laszthatjadk meg, hogy maguk végzik a modell eljirasait vagy
azt részben vagy egészben harmadik szerepld bevondisival

bonyolitjak le.

Az atutalas sordn a fizetést a kotelezett kezdeményezi. Meg-
biz4sabol bankja tovabbitja a fizetési utasitist a kedvezménye-
zett bankjihoz a kézvetitésben részt vevd mas pénzforgalmi

intézmények és infrastruktira révén (2. abra).

Az SCT legf6bb jellemzdi:

s

* Barmely, a SEPA teriiletén 1év§ iigyfél igénybe veheti, és el-

érhet 4ltala minden ugyanezen a teriileten 1év6 kedvezmé-

nyezettet, annak bankszamlajat.

2. abra

¢ A kedvezményezett szamlajan a teljes Gsszeget kell jovdirni,
tehat sem az atutaldst indit6 tigyfél bankja, sem a kedvez-
ményezett bankja nem vonja le tranzakcids dijat az atuta-
14s 6sszegébdl. A dijakat a bankok csak sajat tigyfeleiktSl
vonhatjik le — az indité bank a kotelezettdl, a fogadé bank
a kedvezményezettSl — a tranzakci6tdl fiiggetlen elszamo-
las keretében. E dijak a bank és iigyfele megallapodasin
alapulnak.

A modell szintjén nincs korldt az dtutalandé eurodsszegre
nézve. Az atutalhaté 6sszegnek csupan technikai korlatja
van, ami 999 999 999,99 euro.

Az 4tutalds végrehajtisira (a kiild§ tigyfél megbizdsitol a
cimzett sziml4jan torténd jovairasig) maximum hdrom ban-
ki munkanap all rendelkezésre.

A modell és a fizetések feldolgozasa egymaistél elvalik, azaz
a SEPA-ban barmely pénziigyi szolgaltatd, aki csatlakozott
az SCT-modellhez, 4tutaldsait elszimoltathatja barmely inf-
rastruktiran keresztiil, amely képes a SEPA-4tutalas kezelé-
sére, amelyhez az adott ligyletben partner bankja hozzakap-
csolédott.

Az IBAN (nemzetkézi bankszdmlaszam) és a BIC (bankkdd)
hasznélata kotelezd. Mivel a nemzetileg hasznalt szdmla- és
bankazonositék rendkiviil valtozatosak, ezért a modellben
ezeket egységes kodokra cserélték.

* Atfogé szabélyok vonatkoznak az atutalasok banki vissza-

utasitdsira és visszafizetésére. (Erre akkor lehet sziikség pl.,

A SEPA-atutalas szereploi és folyamata a haromszintii modellben

. Pénzmozgatasra vonatkoz6 igény
Kereskedelmi Megbizé Kedvezményezett
zéna
~
Fizetések kezdeményezése Fizetések fogaddsa és
és szamlaszolgéltatdsok szamlaszolgaltatasok
Bankkozi %
zéna
Megbl'zo Elszamolasi Elszamolasi Kedvezmepyezett
bankja szolgaltatds szolgaltatas bankja
S
e
Elszamolasi
mechanizmus
Elszdmolas 57
lesites . [N Likviditds és Bankkézi Likviditds és
iHelf)estlies e poziciok S
teljesités teljesités
Teljesitési
mechanizmus
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ha a cimzett szimlaszdmat tévesen adjidk meg, vagy az inf-

rastruktdra visszautasitja a megbizast.)

Uzenetszabvanyként a UNIFI (ISO 20022) XML-szabvanyt
valasztottik a modell készitdi, tekintettel annak el6nyds tu-

lajdonsigara, mar eddig is széleskord alkalmazasara.

Az XML-szabvany alkalmas a tranzakciot kisérd 140 karak-
ternyi egyéb, az alapiigylet azonositdsara szolgalé informa-
ci6 tovabbitasira is (ez a hazai sz6hasznalatban gyakorlati-

lag a kozlemény rovatnak felel meg).

A modell lehet&vé teszi, hogy az dtutalési szolgéltatast nyuj-
t6 bankok kozvetleniil vagy kozvetitd révén — amely ut6bbi
maga kozvetlen tagja a modellnek — csatlakozzanak.

A SEPA-MODELLEK ES MAGYARORSZAG

A magyar vonatkozasok és a Magyarorszaggal szem-
beni elvarasok

Magyarorszig még nem tagja az eurorendszernek, viszont az
EU 27 tagillaminak egyike. Az EU-tagsdg Magyarorszag ese-
tében azt jelenti, hogy kotelezettséget véllalt az euro beveze-
tésére, amint ez gazdasigpolitikai szempontbdl lehetévé vi-
lik. Mint lathattuk, a SEPA-modellek bevezetése és hasznala-
ta még az eurozénaban sem jogszabalyi kotelezettsége az érin-
tetteknek. Motivaciéjuk sokkal inkabb hatésagi elvarasokon,
valamint a sajit iparagi 6nszervez&désiikon és a SEPA altal ki-
nalt hosszt tava elényokon alapul. Bar az elvaris az eur6t
még nem hasznalé SEPA-beli orszigokkal (pontosabban azok
pénzforgalmi szerepl8ivel) szemben is 1étezik, ez természete-
sen sokkal kevésbé konkrét, mint az eurozénabeli tarsaikkal
szemben megfogalmazottak. Igy tehat kimondhat6, hogy a
gyors migrdcidra, azaz a SEPA-modellek dtvételére és hasznd-
latdra vonatkozé jogi vagy egyéb kemény hatésdgi kovetelmé-
nyek a magyar érintettekkel szemben még euro pénzforgalmuk
tekintetében sincsenek. Mindazonaltal a magyar érintettek a
végillapotot tekintve ugyanolyan helyzetben vannak, mint az
eurozona f&szerepldi és mas érintettjei, hiszen az euro majda-
ni bevezetésével, nagy valészinlséggel, Magyarorszagnak mar
egy olyan allapotaban kell az eurozéna pénzforgalmaba integ-
ralédnia, amely a Tandécs jelenlegi tervei szerint 100%-ban a
SEPA fizetési modelleken alapul. Kévetkezésképpen a magyar
érintettek elemi érdeke a SEPA-kompatibilitdsuk megteremté-

se és fenntartdsa, valamint a SEPA-rél valé gondolkodis fo-
lyamatos nyomon kévetése, sét az errdl foly6 vitdban valé
részvétel.’

Magyarorszag belfoldi pénzforgalmanak elszimolasa és telje-
sitése a forinton alapszik, bar jogszabaly nem tiltja, hogy bel-
foldi tigyletek kiegyenlitése mds pénznemben is térténhessen,
igy pl. eurdban, ha a felek ebben kolcséonésen megegyeznek.
A hazai (rezidens) iligyfelek nemzetk6zi — azaz hatdron at-
nyual6 — pénzforgalmanak jelentds része euréban bonyolédik
le. igy a hazai bankoknak nemzetkézi kapcsolataikban is arra
kellett felkésziilniiik, hogy 2008. januir 28-t6l, az SCT-
modell gyakorlati alkalmazdsinak kezdetétdl, az eurodvezet
tagallamainak t6bb mint 4000 pénzforgalmi szolgaltatdja mar
megkezdte az Gj SEPA fizetési modellek koziil a SEPA
atutalasi modell gyakorlati hasznilatat. Tehat ettdl az id6-
ponttdl, legkevesebb a hatiron atnytlé, Magyarorszagra ira-
nyulé fizetések esetén mar fogaddkésznek kellett (volt érde-
mes) lennie azoknak a hazai hitelintézeteknek, amelyeknek
tigyfélkore ilyen atutaldsoknak potenciilisan kedvezménye-
zettje.

A tovabbiakban azokat a tapasztalatokat dsszegezziik, amelye-
ket a jegybank szakértdi a hazai SEPA-bankok pénzforgalmi
vezetGivel és szakembereivel folytatott interjuk sordn gydjtot-
tek Ossze a bankok csatlakozisira, a hasznalt infrastruktira-
ra, az SCT-re épiil§ termékeikre és szolgaltatisaikra, a veliik
kapcsolatos tigyféltajékoztatasra és forgalmi tapasztalataikra
vonatkozéan. Tovabba kozreadjuk a SEPA-val kapcsolatos jo-
vébeli elképzeléseiket dsszefoglald valaszaikat is, amelyek 4j
modellek és a SEPA-modellek forintpénzforgalomban térténd

esetleges alkalmazisat tiikrozik.
Csatlakozas a SEPA atutalasi modellhez

A SEPA 4tutalasi modellhez ez ideig 12 hazai hitelintézet csat-
lakozott. A bankok mindegyike a csatlakozasi dokumentu-
mok’ &nkéntes benydjtasival azt véllalta, hogy a SEPA-
atutaldsok terén fogadébankként mar a modell gyakorlati in-
ditdsanak napjatol, 2008. januar 28-tél vagy azt kovetSen,
csatlakozasa napjatol rendelkezésre 4ll tigyfelei részére. Kiil-
d& bankként pedig a Tanics — a Bizottsag, valamint az EKB
altal is tdmogatott — elvardsainak megfelelen legkésébb
2008. év végéig megteremti annak lehet&ségét, hogy tigyfelei
SEPA-atutaldsokat indithassanak is."

® A tdgabb értelemben vett SEPA-kezdeményezés elsé pillére, az irdnyelv, minden tagéllamra és devizara — tehat nem csak az eurozéna tagallamaira és az euréra néz-
ve - éltalanos, egységes jogi kereteket teremt. Legkésébb 2009 novemberétél szabalyait alkalmazni kell a meglévé nemzeti pénzforgalomban elfogadott pénzforgal-
mi termékekre és szolgaltatasokra is, azaz nem csak a SEPA-modellek révén lebonyolédé pénzforgalomra. A SEPA-kezdeményezés ezen eleme, tehat kotelezé a ma-

gyar szerepl6kre nézve is az euro bevezetésének datumatdl fliggetlendl.

° A csatlakozasi folyamatot az in. NASO (National Adherence Support Organisation) segiti Magyarorszagon is. Ez a Magyar SEPA Egyesiilet keretében m(ikddé szerve-
zeti egység tamogatja a csatlakozni kivané bankot abban, hogy az Un. csatlakozasi csomagot idében és megfelel6 médon nyujtsa be a Tanacshoz.

'° Az SCT-modell inditasakor a csatlakozo, eurdpai viszonyok kdzepette kisforgalmu bankoknak elegendd volt azt deklaralniuk, hogy kuldé oldali kapacitasukat 2008
végéig alakitjak ki. Ezzel a részleges ,felmentéssel” az volt cél, hogy minél el6bb minél nagyobb szamu pénzforgalmi szolgaltaté csatlakozzék a modellhez, ezzel is
elésegitendd a migracios folyamat visszafordithatatlansdgahoz sziikséges kritikus tranzakcidészam elérését.
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3. abra

A kozvetett SCT-csatlakozé bankok kommunikacidja a kozvetlen csatlakozé6 bankkal

SWIFT MT103 (+)

Hazai hitelintézet,

\ 4

b A SEPA atutalasi modellhez

amely a SEPA atutalési Sajat formatum Lkozvetleniil” csatlakozd XML (SEPA) formétum | hitelintézet 4ltal hasznalt
modellhez ,kozvetetten” €€ === == === eurorendszerbeli < P clszamolisi és kiegyenlitési
csatlakozott XML (SEPA) hitelintézet mechanizmus (CSM)
formatum

A kozvetlen csatlakozd

Mind a tizenkét hazai bankrél egyontetlien elmondhatd,
hogy a modellhez nem kozvetleniil, hanem kozvetve csatla-
koztak; vagy anyaintézetiik, vagy valamely levelez&banki kap-
csolatdn keresztiil.

A csatlakozasnak ez a médja a gyakorlatban azt jelenti, hogy
a hazai bankokt6l a SEPA 4tutaldsi modellben kozvetleniil
részt vevs levelezé bankokhoz a kozottiik 1évE megegyezés
szerinti adatformiban jutnak el a fizetési iizenetek, mig a le-
velezd bankoktdl a cimzett levelez&bankjaig mar csak XML-
formatumban. Az SEPA 4tutaldsi modell adatszabvanyokra
vonatkozé szabalyai szerint az ligyfelet érint8, a modellben
meghatirozott szabilyoknak (pl. 3 banki munkanap alatti tel-

jesités), minden csatlakozénak meg kell felelni.

A hazai bankok jellemz8en — az egyébként is e célra hasznalt
— SWIFT (MT103 vagy MT103+) iizenetekkel vagy az anya-
intézmény belsd sajit kommunikacids rendszerén kiildik, il-
letve fogadjak a SEPA-tranzakcidkhoz kapcsolédé fizetési
tizeneteket. Ezeket a levelezébank (amely legtobbszor az
anyabank) alakitja 4t, vagy forditja vissza az elSirt XML-
szabvany szerinti adatformatumra, majd a cimzettSl fiiggSen
a megfeleld elszamolasi és teljesitési infrastruktiardba tovab-
bitja, vagy bejovd tétel esetén onnan fogadja.'' Vannak azon-
ban mar olyan itthoni bankok is, amelyek a sajit rendszeriik-
ben végzik el az SCT-modell szerinti adatformaéba valé atala-
kit4st, az XML-formatumba 6ntést, és igy tovabbitjik levele-
z8bankjuk felé a fizetési lizeneteket (3. 4bra).

Az 4tutaldsok elszamoldsa és teljesitése a modellhez kozvetle-
niil csatlakozott bankok révén az altaluk valasztott infrastruk-
tarat mdkodtetd szolgaltaté(k)nél torténik; ez jellemzden le-
het paneurdpai elszimoléhdzban vagy SEPA-kompatibilis he-
lyi, esetleg regionilis elszimoléhdzban. De arra is van példa,
hogy a nagy, eur6pai multinacionélis bankok kézponti egysé-
gei elszamolasi és teljesitési mechanizmust mitkddtetnek cso-
porton beliil. A kézvetleniil csatlakozott bankok és az 4ltaluk
hasznélt elszamolasi és teljesitési infrastrukttrdk kozott csak

XML-formatumt iizenetdramlas folyhat SCT-4tutaldskor.

A magyar bankok altal kiildott és fogadott SEPA-dtutalasok
lebonyolitasi struktirdja a kotelez8 adatszabvanyoktdl és
adattartalomban rejl§ részletektdl eltekintve lényegesen nem
kiilonbozik az eddigi ,,sima” euroatutaldsok lebonyolitasatdl.
Tobb hazai bank jelezte, hogy sima euroatutaldsoknal jellem-
z8en mar korabban is megfelelt a SEPA 4tutaldsi modellben
eldirt tigyfélszint( (pl. 3 banki munkanap alatti teljesités) ko-
vetelményeknek. Eppen ezért az iigyfelek érdemi valtozast
jellemz&en nem érzékelnek a SEPA atutaldsi modell szerinti
lebonyolitas esetében sem.

SEPA-termékek és -szolgaltatasok

A 12 csatlakoz6 hazai bank koziil mar tobb mint a fele all
mindkét oldalon - fogadé6- és inditébankként is — iigyfelei
rendelkezésére. 2008. év végére minden, jelenleg még csak
»fogadd” banknak meg kell felelnie a kiild§ bankokra vonat-

kozé kovetelménynek is.

Az érintett bankok, illetve anyabankjaik sajit megfontolasaik
alapjan més és mas SEPA-stratégiat valasztottak, igy a hazai
lednybankok annak megfelelSen dolgoztik ki, vették fel vagy
sem termékeik, illetve szolgiltatasaik meghirdetett kinalatdba
a SEPA-atutalast. Ez utébbival kapcsolatban még egyszer fon-
tos hangstilyozni, hogy a SEPA 4tutalasi modell szabdlykony-
ve nem tartalmaz olyan elvarést, miszerint a SEPA-modellre
épiil§ termékeket kiilon termékként kell meghirdetni az tigy-

felek felé.

Ezért fordul el8, hogy egyes bankok iizleti feltételei vagy
kondiciés listija egyértelmiien nevesitve tartalmazzik a
SEPA-4tutalast a devizaforgalmi és kapcsolédé szdmlaveze-
tési szolgaltatdsaik koz6tt, mig masokéi nem tesznek megkii-
l6nboztetést, és a SEPA-dtutalast kiilon termékként meg sem
nevezik. Vannak olyan bankok is, amelyek ugyan a SEPA-
modellre épitettek fel egy fizetési terméket és azt kiilon is

2o

hirdetik, de az iigyfelek felé nem a ,SEPA-4tutalds” elneve-
zést hasznéljik, hanem az éltaluk jonak latott (marka)névvel

illetik azt.

" Ami lehet egy paneurdpai vagy nemzeti elszdamoldhdz, bankcsoporton belili elszdmolas, vagy akar tovabbi levelezébanki kapcsolat is. A legjellemzébb az EBA STEP2

paneurdpai elszamoldhaz hasznalata.

MNB-SZEMLE e 2008. SZEPTEMBER

17



18

Azon csatlakozé bankok, amelyek kiilon termékként nem hir-
dették meg a SEPA-4tutalast, 1ényegében szabadon donthetnek
arrdl, hogy a lebonyolitas tekintetében ezt a modellt valaszt-
jak-e vagy sem. Jellemz8en e déntést az alapjan hozzdk meg,
hogy rendelkezésre all-e minden feltétel (pl. a cimzett is SEPA
atutaldsi modellhez csatlakozott banknal vezeti szdmljit, a
kiilldg tigyfél megadta-e a BIC-et is az IBAN mellett stb.) a
SEPA atutalasi modell szerinti lebonyolitashoz.

Az ligyfelek tajékoztatasa

Az 10, SEPA-termékek bevezetésérsl tobb hazai bank készitett
nyilvanos banki tdjékoztatékat, melyek éltalidban kellGen rész-
letes informacidkkal 1atjak el az tigyfeleket. Az tigyfelek tajé-
koztatdsa az egyes tranzakcidk tekintetében jellemz&en a ban-
ki értesit6kben, kivonatokban torténik, gy, hogy a bankok
kiilon feltiintetik a SEPA-tételeket.

Dijak

A SEPA-4tutaldsokkal kapcsolatos dijak bankrdl bankra elté-
réek, fiiggetleniil att6l, hogy az iizleti feltételeikben vagy a
kondiciés listdiikban meghirdetették-e vagy sem. Elmondhat6
veliik kapcsolatban, hogy altalaban megegyeznek vagy kedve-
z8bbek, mint az adott bank 4ltal alkalmazott dltaldnos deviza-
forgalmi vagy nem SEPA euro tranzakciés dijak. Ez a megél-
lapitas vonatkozik mind a jovairaskor, mind terheléskor al-
kalmazott dijtételekre.

Az ligyfelek tajékozottsaga

A megkérdezett bankok gyakorlatilag kivétel nélkiil tgy l4t-
tdk, hogy az iigyfelek egyelSre tdjékozatlanok a SEPA-
modellekkel kapcsolatban (jelenleg még csak az 4tutalds te-
kintetében). A legtobben nem hallottak réla, illetve nem érzé-
kelnek jelent8s kiilonbséget a modell szerinti fizetések és az

egyéb fizetések kozott.”

Erdemesnek talaltak a bankok kiemelni a SEPA-dtutalasok
adattartalmaval Osszefliggésben azt a tapasztalatukat, hogy
kiild§ bankként sem érintik tigyfeleiket rendkiviili Gjdonsig-
ként a SEPA-4tutaldsokhoz nélkiilézhetetlen IBAN- és BIC-
kédok kotelezd haszndlata, mivel a nemzetké6zi forgalomban
azokat mar 2002 6ta megkovetelik téliik, igy nem ismeretlen
szdmukra a két kod szerepe, illetve nélkiilozhetetlensége.

Hazai SEPA atutalasi forgalom 2008 elsé félévében

A hazai és nemzetkozi SEPA-tranzakciék volumenére vonat-

kozéan még viszonylag kevés adat 4ll rendelkezésre. Az MNB

szdimdra a megkérdezett csatlakozd bankok becslései, vala-
mint az EKB 4ltal az eurozénabeli tagillamoktél gydijtott, to-
vabba az EBA STEP2 rendszerére vonatkozé adatok éllnak

rendelkezésre.

Az EKB adatai szerint az eurozoénabeli bankok teljes
eurodtutaldsi forgalmanak a tranzakciészdm szerint 4prilis, ma-
jus és junius honapokban 0,4%, 0,6% és 0,9%-4t tették ki az
SCT-modellnek megfelel§ 4tutalasok. A 12 hazai banktdl ka-
pott becsiilt adatok alapjan ez a szdm a hazai bankok esetében
lényegesen nagyobb, kb. 10-20% ko6zé tehets. Az MNB szdma-
ra rendelkezésre 4ll az EKB aranybecslése is a magyar forgalom
vonatkozédsiban, amely a nemzetkozi dtutalisok esetén legin-
kabb hasznilt EBA STEP2 fizetési rendszeren keresztiil lebo-
nyolitott tranzakciészimot mutatja. Ez alapjin a Magyarorszag-
r6l inditott vagy oda érkezs, STEP2-ben elszamolt SEPA-
atutalasok ardnya az 6sszes STEP2-rendszerben lebonyolitott,
hazankbél kiildott eurotranzakciéban 4prilis, majus és junius
hénapban rendre 32%, 47% és 44% volt. Ezen ardnybecslés
azonban vélhetSen jelentSsen felfelé torzit, hiszen még a neve-
z8ként hasznalt 6sszes STEP2-es sima euroatutaldst sem tartal-
mazza teljes mértékben, tovabba nem tartalmazza az egyéb inf-
rastruktarakon keresztiil lebonyolitott, sima euro- és SEPA 4t-
utalasi modell szerinti fizetéseket. Ezért a jelenlegi legjobb becs-
1és a magyar bankok altal adott 10 és 20% kozé tehetd arany.

Fiiggetleniil attél, hogy egy Magyarorszidgrél inditott
euroatutalds cimzettje magyar vagy kiilf6ldi bankban vezeti-e
szamlajat (jogi szempontbdl az elébbi belféldinek, az utébbi
hatiron 4tmendének mindsiil), a lebonyolitisra hasznalt eljara-
sok megegyeznek, hiszen nincs hazai euro elszimolis és telje-
sités a magyar bankok kozott. Kovetkezésképpen a magyar
bankok minden eurodatutalast kiilfoldi levelez8bankjaikon ke-
resztiil bonyolitanak le, vagyis tartalmat tekintve minden ha-
zai eurodtutalas gyakorlatilag hatdron 4tmendnek tekintendd.
Mivel a SEPA 4tutaldsi modell éppen a hatdron dtmend fize-
téseknél hozhat jelentSs eldnydket a bankoknak, ezért ebben

a szegmensben terjed a leggyorsabban a hasznilata.
KOVETKEZTETESEK

Az euro bevezetése a kis 6sszeg(i fizetések teriiletén még nem
hozott 1ényeges valtozast. Megmaradtak a nemzetileg elkiilo-

niilt pénzforgalmi szolgaltatisok és infrastruktdrak.

A SEPA az Eur6pai Bizottsag és az EKB részérdl alapvetSen
kozos jogi keretek, valamint a Tanacs oldalardl k6zds szabva-
nyok megalkotdsit célzé kezdeményezés, amely az EU kis
Osszegli europénzforgalmanak hatékonysigjavitsit célozza.

A Bizottsdg altal kidolgozott irdnyelv az EU-n beliil vala-

"2 Ez a tapasztalat altaldanos az eurozéna egészében is. A SEPA-tudatossag, lévén, hogy a modellek leginkabb a bankkozi térre vonatkozéan hataroznak meg szabalyokat,

meglehetdsen alacsony. A Tanécs, az EU Bizottsag és az eurorendszer kiilon kommunikacios stratégiaval igyekszik az tigyfelek tajékozottsagat névelni e tekintetben.
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mennyi pénzforgalmi szolgéltatdsra és termékre azonos és ko-
telezd jogi keretet, szabalyt vezet be 2009-t8l, fiiggetleniil at-
t6l, hogy az eurdban vagy mas pénznemben torténd fizetésre
vonatkozik.

Az eurdpai bankok onszervez8désével a Tandcs égisze alatt
megsziiletettek az irdnyelvnek megfelel§ SEPA-modellek és
keretszabalyok; SEPA-4tutalds, -beszedés, illetve a kértyas fi-
zetések keretszabdlyai. Ezek egységes eljarasok, szabvanyok,
bankszamla-azonosité és bankazonosité hasznalatin alapul,
tehat a SEPA-projekt tobb elembdl 4ll. Gyakorlati jelentSsége
eddig a SEPA 4tutaldsi modellnek van, amelynek alkalmazasa

mar elindult az egész EU-ban, beleértve Magyarorszagot is.

A SEPA-modell a kozhiedelemmel ellentétben nem fizetési
rendszer, hanem az adott eurofizetési médra vonatkozé lebo-
nyolitasi és jogi szabdlyok Osszessége, amelynek alkalmazisa
potencidlisan hosszabb tivon lényeges koltségmegtakaritast
jelenthet a bankok szdmdra, igy végsG soron az tigyfelek ré-

szére is.

Egy, az Eurépai Bizottsig felkérésére készitett tanulmany"
szerint a jelenleg hasznélatos 4tutalasi és beszedési modok-
r6l a SEPA-modellekre torténd gyors és széles kord 4ttérés
paneurdpai szinten a koltségek figyelembevételével a 2006—
2012 id8&szakban tirsadalmi szinten 123 Mrd euro megtaka-
ritast eredményezhet a jelenleg hasznilt fizetési médokkal
szemben. Ez az 6sszeg tovabb lenne novelhetd, ha a szami-
tasokba bevonnak az elektronikus szamlazas kinalta el6nyo-
ket, ekkor ugyanis ez a nyereség tovabbi 238 milliard euré-

val novekedhet.

Itt kell megjegyezni, hogy sem az iranyelv, sem a SEPA 4tuta-
lasi modell nem tartalmaz konkrét el8irdst a tranzakciés di-
jakra, azok szintjére vagy értékére vonatkozdan, de szabalyo-
zott a dijak viselésének médja, a jogosult és a kedvezménye-

zett kozotti megosztisa.

Magyarorszagon 12 bank mar hasznalja a SEPA 4tutaldsi mo-
dellt. Az MNB rendelkezésére all6 adatok alapjian megallapit-
haté, hogy a hazai bankok a SEPA 4tutaldsi modell haszndlat-
bavételét eddig gyorsabb iitemben hajtottak végre, mint az

eurodvezeti bankok. Készénhetd ez annak, hogy mind a bel-

foldi, mind a hatiron 4tmend eurodtutaldsok lebonyolitdsira
hasznilt eljardsok megegyeznek, mivel nincs hazai euroel-
szamolas és -teljesités a magyar bankok kozott. Fiiggetleniil
attdl, hogy egy Magyarorszagrol inditott euroatutalds cim-
zettje magyar vagy kiilfoldi bankban vezeti szamldjat, jogi
szempontb6l az elébbi belfoldi, az utébbi hatiron dtmendnek
mindsiil. A magyar bankok tehat minden euroétutalst kiilfol-
di levelez&bankjaikon keresztiil bonyolitanak le. Igy tartalmat
tekintve minden hazai eurodtutalds gyakorlatilag hataron at-
mend. Mivel a SEPA 4tutaldsi modell éppen a hatiron atme-
nd fizetéseknél hozhat jelentSs el6nydket a bankoknak, ezért

ebben a szegmensben terjed a leggyorsabban hasznilata.
FUGGELEK

A cikkben hasznilt, illetve a témak6rskhoz kapesolédo ro-
viditések magyarazatit alabb részletezziik.

SEPA: Single Euro Payment Area — Egységes Euro Pénzfor-
galmi Térség

SCT scheme: SEPA Credit Transfer Scheme — SEPA atutala-
si modell

SCT: SEPA-atutalas

EPC: European Payments Council — Eurépai Pénzforgalmi
Tandcs

PSD: Payment Services Directive — az Eurépai Parlament és a
Tanacs 2007/64/EK irdnyelve a pénzforgalmi szolgéltatisok-
rol

PE-ACH: paneurdpai automatizalt elszimol6haz

ACH: automatizalt elszimol6haz

UF: iizleti feltételek

KL: kondiciés lista

CSM: Clearing and Settlement Mechanism — Elszdmolasi és

teljesitési mechanizmus

* Capgemini analysis (2007): SEPA: potential benefits at stake (Researching the impact of SEPA on the payments market and its stakeholders).
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