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Kozlemény

A Pénziigyi Szervezetek Allami Feliigyelete 2009. éves jelentésének 2010. junius 28-ai, nagy tdbbséggel tortént
parlamenti elfogadasat kovetSen, hivatkozassal a Pénziigyi Szervezetek Allami Feliigyeletérsl sz616 2007. évi
CXXXV. térvény (,,Psztv®) 13. § (1) bekezdés c) pontjara a miniszterelnék atjan 2010. janius 30-ai hatallyal
benyujtottam lemondasomat a kéztarsasagi elnoknek.

énziigyi szakemberként rendkiviil nagy megtiszteltetés volt szamomra, hogy az elmult évet a Feliigyelet élén tolthettem. Ugy
Pgondolom, hogy ez az év sem a hazai gazdasag, sem azon belil a pénziigyi szektor, de az tgyfelek szamara sem volt kény-

nyd, ennck ellenére a pénziigyi rendszer stabilan t6ltotte be szerepét a gazdasig mikodésében. Megitélésem szerint ebben
az idGszakban a Feliigyelet szakmai munkajaban a torvényi szabalyozasi kérnyezet valtozasai és a belsé atalakitasok kovetkeztében
sikertlt komoly minéségi javulast elérni. Er6s6dott a pénztgyi intézmények tgyfeleinek védelme, szorosabba vélt a kulcsfontossagu
pénziigyi csoportok mikodésének feliigyelete, id6ben sikertlt fellépni tobb olyan szervezettel szemben, amelyek jogsérté magatar-
tasukkal a pénziigyi piacok atlathaté mikodését zavartak, vagy tigyfeleik érdekeit széles kérben sértették. Megszilardult a Feltgyelet
fiiggetlensége, a kormanyzat, az MNB és a PSZAF részvételével 1étrejott és folyamatosan mikédott a pénziigyi rendszer stabilitas-

arért végzett feladataik 6sszehangolasara 1étrehozott Pénziigyi Stabilitasi Tanacs.

Az egy évvel ezel6tti kinevezésemet megel6z6 nyilvanos parlamenti meghallgatasok soran a kézvélemény szamara is egyértelmien
jeleztem, hogy elndki megbizatisomat nem politikai, hanem fiiggetlen, szakmai feladatnak tekintem. Munkam soran mindvégig en-
nek megfeleléen jartam el, ennek elismerése, hogy a Feltigyelet jelentését a Parlament képvisel6i 88 szazalékos tobbséggel fogadtak
el. Tekintettel arra, hogy a hatalyos t6rvényi szabalyozassal 6sszhangban 6 éves id6szakra sz616 kinevezésem 2009 nyaran kevesebb,
mint egy évvel a kozelgd valasztasok elbtt tortént, ugy tartottam tisztességesnek, hogy az Gjonnan megalakult kormany szamara
lemondisommal megteremtem a lehet6séget arra, hogy a tovabbiakban az éltala jelSlt szakember iranyithassa a Feliigyelet munkajat.
A Feltgyelet 2010. januar 1. 6ta a kormanytol fiiggetlen, az Orszaggytlés ellenérzése ald rendelt autonom allamigazgatasi szerv,
ugyanakkor térvény dltal szabott feladatai hatékony ellatasahoz, a szitkséges gazdasagpolitikai és pénziigyi szabalyozasi koordinaci-
6ban val6 részvételhez véleményem szerint a Feligyelet vezetésének szitksége van a mindenkori kormany bizalmara.

Budapest, 2010. junius 29.

Dr. Farkas Adam
elnok

Koézlemény

Tajékoztatd a Feliigyelet 2010. I. negyedévi
panaszkezelési tevékenységérol

A Pénziigyi Szervezetek Allami Feliigyelete (PSZAF) minden negyedévben megjelenteti honlapjan a hozza
beérkezett irasbeli és szobeli panaszok statisztikajat, amelyet rovid elemzéssel, a f6bb panaszok jegyeinek
osszefoglalasaval is kiegészit. A Feliigyelet célja e kezdeményezéssel is a piac atlathatésaganak novelése, a
fogyasztok és a pénziigyi szféra valamennyi szerepléjének hatékonyabb tajékoztatasa.

1. A FOGYASZTOI BEADVANYOK ALAKULASA

2010 I. negyedévére vonatkozdan a fogyasztoi beadvanyok alakulasat — 6sszehasonlitva az el6z6 negyedév és az el6z6 év hasonlo
id6szak adataival — az alabbi tdblazat foglalja 6ssze:
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Szektorok 2009. I negyedév 2009. IV. negyedév 2010. L negyedév 2010.L né./ | 2010.1.né./
2009.IV.né. | 2009.1. né.
darab megoszlas %o darab megoszlas %o darab megoszlas % | valtozas % | valtozas %
Pénzpiaci 2045 65,1% 1 664 60,8% 2032 62,8% 122,1% 99,4%
"Tokepiaci 90 2,9% 39 1,4% 46 1,4% 117,9% 51,1%
Biztositasi 764 24.3% 706 25,8 955 29,5% 135,3% 125,0%
Pénztari 161 5,1% 111 41% 128 40% 115,3% 79,5%
Si\ﬁi}:iogv;k 82 26 217 7.9% 74 2,3% 34,1% 90,2%
Osszesen 3142 100,0% 2737 100,0% 3235 100,0% 118,2% 103,0%

2010 1. negyedévéhen érkezett panaszok
szektoronkénti bontasban (%)

Pénztari
4,05 %

Biztositdsi
30,21%

A

Takepiaci
1,46%

A panaszok szama a mult év azonos id6szakahoz képest gyakorlatilag nem valtozott, mig az el6z6 negyedévhez viszonyitva 18,2
Y%-os novekedést mutat.

Az elmult negyedévhez hasonlitva az sszes szektor tekintetében panaszszam-emelkedés volt tapasztalhato, jelent6sebb néveke-
dés a pénzpiaci és a biztositasi szektor esetében jelentkezett.

A targynegyedévben csupan a biztositasi szektornal fordult el6, hogy mind az el6z6 év azonos idészakahoz, mind a mult negyed-
évhez viszonyitva is panaszszam-névekedés mutatkozott.

A pénzpiaci szektort érint panaszok szdma az el6z6 negyedévhez képest jelent6s névekedést mutatott (+ 22,1 %), azonban az
el6z6 év azonos idGszakat alapul véve gyakorlatilag nem valtozott.

A tékepiaci panaszok szama a mult negyedévhez képest nem mutat statisztikailag relevans valtozast, azonban az egy évvel korabbi
allapothoz viszonyitva a szektorra érkezett panaszok szama ¢és a szektor Osszes panaszon belili részaranya egyarant kozel a felére
mérséklédott.

A pénztari szektor esetében az egy évvel korabbi azonos id6szakhoz viszonyitva 20,5 %-os csokkenés, az el6z6 negyedévhez ké-
pest viszont 15,3 %-os névekedés érzékelhetd.

2. PENZ- ES TOKEPIACI BEADVANYOK

2.1 PENZ- ES TOKEPIACI BEADVANYOK ALAKULASA INTEZMENYTIPUSONKENT

Intézmény- 2009. I. negyedév 2009. IV. negyedév 2010. I negyedév 2010.1.né./ | 2010.1. né./

tipusok 2009.IV.né. | 2009.1 né.

darab megoszlas %o darab megoszlas %o darab megoszlas % | valtozas % valtozas %
Bank 1669 78,2% 1231 72,3% 1513 72,8% 122,9% 90,7%
Pénzigyi vallalkozés 316 14,8% 315 18,5% 359 17,3% 114,0% 113,6%
Takarékszovetkezet 43 2,0% 45 2,6% 50 2.4% 111,1% 116,3%
Befektetési vallalkozas 34 1,6% 21 1,2% 39 1,9% 185,7% 114,7%
Feyéb pénz- & 73 3.4% 91 5,3% 117 5,6% 128,6% 160,3%

t6kepiaci panaszok
Pénz- és tSkepiac 2135 100,0% 1703 100,0% 2078 100,0% 122,0% 97,3%
Osszesen
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2010 1. negyedévében beérkezett panaszok
intézményenkénti bontasban (%)

Tlakarék- Befektetési
seovetkezet

Pénzigyi » vdllalkozds  _ Egyeb pénz- és
véllalkozas 241% \ 188% t8kepiaci
17,28% panaszok
5,63%

Bank
72,81%

A targynegyedévben a pénzpiaci szektor minden intézménycsoport panaszszam-statisztikajat tekintve névekedés volt tapasztalha-
t6 az el6z6 negyedévhez képest. 2010 1. negyedévében a legtobb panasz tovabbra is a bankokra érkezett (72,8 %). Figyelemremélto,
hogy ismét a pénz- és tékepiaci szektoron belil az Gsszességében kisebb volument pénziigyi vallalkozasokra érkezett a panaszok
17,3 szazaléka. Emellett jelentSs az egyéb kategoriaba sorolt pénz- és tékepiaci panaszszam. Ennck keretében figyelemmel kisérjitk
példaul a nem feliigyelt intézmények k6z¢ tartoz6 fogyasztoi csoportszervezd tarsasagokkal szembeni bejelentéseket, amelyek az
egyéb kategdria mintegy felét (46,2 %) tették ki a vizsgalt idészakban.

2.2 PENZ- ES TOKEPIACI SZEKTORT ERINTO BEADVANYOK SZOLGALTATASI AGANKENTI MEGOSZLASA
o 2009. V. negyedév 2010. L. negyedév 2010.1.né./
Szolgaltatastipusok 2009. TV. né.
darab megoszlas %o darab megoszlas %o valtozas %o
Hitelezés 6sszesen 1051 61,7% 1272 61,2% 121,0%
Altalanos hitelezés 246 14.4% 308 14,8% 125,2%
Aruhitel 34 2,0% 34 1,6% 100,0%
Folyészamlahitel 10 0,6% 15 0,7% 150,0%
Gépjarmuhitel 151 8,9% 183 8,8% 121,2%
Hitelkartya 86 5,0% 141 6,8% 164,0%
Hitelezés Jelzdlog alapt szabad deviza 129 7,6% 145 7,0% 112,4%
Osszesen felhasznalasa hitel forint 34 2,0% 37 1,8% 108,8%
. deviza 165 9,7% 170 8,2% 103,0%
Lakashitel -
forint 90 5,3% 77 3,7% 85,6%
. deviza 24 14% 32 1,5% 133,3%
Személyi kdleson -
forint 59 3,5% 103 5,0% 174,6%
Behajtis 23 1,4% 27 1,3% 117,4%
Lizing 44 2,6% 40 1,9% 90,9%
Folyészamla vezetés 128 7,5% 137 6,6% 107,0%
Betét konstrukciok 48 2.8% ! 34% 147,9%
Bankkartya miiveletek 75 4.4% 46 2.2% 61,3%
) atutalds 41 24% 56 2,7% 136,6%
Pegzgzzle;’m beszedés 20 12% 29 14% 145,0%
egyéb 11 0,6% 15 0,7% 136,4%
Befektetési szolgaltatas 89 5.2% 96 4.6% 107,9%
Egyéb egyéb 165 9,7% 262 12,6% 158,8%
Osszesen fogyasztoi ,csoPor.t szervezés 3 1.8% 54 26% 1742%
(nem pénziigyi szolg,)
Pénz- és tékepiaci szektor Osszesen 1703 100,0% 2078 100,0% 122,0%
Szektorok minddsszesen 2737 - 3235 - 118,2%

A pénz- és t6kepiaci panaszok jelentSs része (61,2 %) — a kordbbi negyedévekhez hasonléan — a hitelezéssel volt kapcsolatos.
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2.3 PANASZTIPUSOK SZERINTI MEGOSZLAS
—— 2009. IV, negyedév 2010. I. negyedév 58(1)8: ;;‘Z !
darab megoszlas %o darab megoszlas %o valtozas %o
Egyéb tigyviteli hibak 326 19,1% 373 17,9% 114,4%
Elszamolds, megbizas teljesités 280 16,4% 358 17,2% 127.9%
Szolgiltatas mindsége 243 14,3% 346 16,7% 142,4%
Tajékoztatasi hidnyossig 169 9,9% 289 13,9% 171,0%
Meéltanyossagi kérelem 87 5,1% 127 6,1% 146,0%
Jutalék, koltség, dij mértéke 143 8,4% 121 5,8% 84,6%
TorlesztOrészlet mértéke 167 9,8% 85 4.1% 50,9%
Kamatok mértéke 56 3,3% 48 2.3% 85,7%
El6-, végtotlesztés 27 1,6% 47 2,3% 1741%
KHR 37 2.2% 35 1,7% 94,6%
Allami timogatds 15 0,9% 35 1,7% 233,3%
Egyoldalt szerz6désmodositas 43 2,5% 31 1,5% 72,1%
Nyilvantartasi hianyossag 11 0,6% 19 0,9% 172,7%
Jogosulatlan tevékenység 12 0,7% 12 0,6% 100,0%
Hozam mértéke 8 0,5% 9 0,4% 112,5%
Arfolyam 11 0,6% 3 0,1% 27,3%
Pénziigyi visszaélés 8 0,5% 3 0,1% 37,5%
Ugynoki tevékenység 6 0,4% 3 0,1% 50,0%
Elektronikus szolgaltatas 4 0,2% 3 0,1% 75,0%
Egyéb 50 2,9% 131 6,3% 262,0%
Pénz- és tékepiaci szektor Gsszesen 1703 100,0% 2078 100,0% 122,0%
Szektorok mindosszesen 2737 - 3235 - 118,2%

Az el6z6 negyedévhez hasonléan leginkabb az egyéb tgyviteli hibakkal, az elszdmolasok, megbizasok teljesitésével, illetve a szol-

galtatdsok minGségével kapcsolatos panaszokkal fordultak az tigyfelek a Feliigyelethez.

2.4

NEGYEDEVES NETTO ESZKOZERTEK ADATOK ALAPJAN)

A 10 LEGNAGYOBB BEADVANYSZAMMAL ERINTETT HITELINTEZET PANASZSZAMA ES PIACI RESZESEDESE (2010. I.

2010. I negyedév
Ssz. Megnevezés Panasz Piaci részesedés
darab % %

1. OTP Bank 368 17,7% 21,4%
2. Raiffeisen Bank 145 7,0% 8,3%
3. Budapest Bank 133 6,4% 3,0%
4. Erste Bank 129 6,2% 9,9%
5. CIB Bank 85 4,1% 9,4%
6. K&H Bank 80 3,8% 9,8%
7. UniCredit Bank 68 3,3% 5,8%
8. Citibank Fioktelepe 61 2,9% 2,4%
9. MKB 53 2,6% 10,0%
10. Magyar Cetelem Bank Zrt. 31 1,5% 0,3%
Osszesen 1153 55,5% 80,3%
Pénz- és tékepiaci agazat Gsszesen 2078 100,0% 100,0%
Mind6sszesen (sszes szektor) 3235 - -

A legnagyobb hitelintézetek ellen benyujtott panaszok szama 2009 IV. negyedévéhez viszonyitva 14,4 %-kal emelkedett, azonban
2009. II1. negyedévéhez képest 22,2 %-kal csokkent.

PSZAF Hirlevél — 2010. janius
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3. BIZTOSITOKAT ERINTO BEADVANYOK
31 B1zTOSITOK ELLENI FOGYASZTOI BEADVANYOK INTEZMENYCSOPORTONKENT
Intézmény- , , , 2010.1.né./ | 2010.L né./
2000. 1. 2009. IV. 2010. 1. q
tipusok 009. I. negyedév 009. IV. negyedév 010. I. negyedév 2009 IV né. | 2009.1ne.
darab megoszlas %o darab megoszlas %o darab megoszlas % | valtozas % valtozas %
Biztositas kozvetitd 25 3,3% 38 54% 39 4.1% 102,6% 156,0%
Biztosito egyestilet 98 12,8% 27 3,.8% 20 2,1% 74.1% 20,4%
Biztosito rt. 641 83,9% 641 90,8% 894 93,.8% 139,5% 139,5%
Osszesen 764 100,0% 706 100,0% 953 100,0% 135,0% 124.7%

20101. negyedévében bheérkezett panaszok
intézménytipusonkénti bontasban (%)

Biztositds
kozvetitd
4,09%

Biztositd
egyesilet
2,10%

Biztosito rt.
93,81%

A biztositasi szektor esetében Gsszességében véve, mind az elmult negyedévhez viszonyitva, mind az el6z6 év azonos idGszakahoz
képest emelkedett a biztositokra érkezett panaszok szama; el6bbinél 35 %-kal, utobbi esetében pedig a névekedés megkozelitette a
25 %-ot.

A Felugyeletre benyujtott, a biztosito rt.-ket érint6 panaszok szama mindkét id6szak adataihoz képest is figyelemre mélto, kozel 40
%-os panaszszam-emelkedést mutatott.

3.2 B1zTOSITASI TARGYU BEADVANYOK SZOLGALTATASTIPUSONKENTI MEGOSZLASA

o 2009. IV, negyedév 2010. I. negyedéy 2010.1.né/

Szolgaltatastipus 2009. IV. né.

darab megoszlas %o darab megoszlas %o valtozas %o
Kotelez6 gépjarmi-felelGsségbiztositas 293 41,5% 450 47,1% 153,6%
Unit-linked életbiztositas 91 12,9% 122 12,8% 134,1%
Lakasbiztositas/otthonbiztosits 111 15,7% 108 11,3% 97,3%
Hagyomanyos életbiztositis 57 8,1% 61 6,4% 107,0%
Casco 39 5,5% 60 6,3% 153,8%
Hitelfedezeti életbiztositis 26 3,7% 45 4.7% 173,1%
Egyéb vagyonbiztosits 33 47% 37 3,9% 112,1%
Felel6sségbiztositas 12 1,7% 19 2,0% 158,3%
Balesetbiztositis/betegségbiztositis 3 04% 17 1,8% 566,7%
Utazisi biztositas 11 1,6% 5 0,5% 45,5%
Pﬁteltérles/ztési.célﬁ /n’qegrakaritési 3 04% 5 02% 66.7%

életbiztositas

Kitetjesztett gatancia 3 0,4% 0 0,0% 0,0%
Egyéb 24 3,4% 29 3,0% 120,8%
Osszesen 706 100,0% 955 100,0% 135,3%
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3.3 PANASZTIPUSOK SZERINTI MEGOSZLAS

—— 2009. TV, negyedév 2010. I. negyedév ;8(1)8 ;;‘i e/

darab megoszlas %o darab megoszlas %o valtozas %o
Egyéb tigyviteli hibak 231 32,7% 329 34,5% 142,4%
Kartigyintézés elhuzédasa 111 15,7% 140 14,7% 126,1%
Karigény/szolgaltatasi igény elutasitdsa 113 16,0% 137 14,3% 121,2%
Kartétitési Osszeg/biztositasi Osszeg mértéke 93 13,2% 127 13,3% 1306,6%
Tajékoztatasi hidnyossag 70 9,9% 100 10,5% 142,9%
Dijszamitas 21 3,0% 48 5,0% 228,6%
Ugyviteli kérdések 13 1,8% 12 1,3% 92,3%
Pénzigyi visszaélés 0,8% 5 0,5% 83,3%
Pénzforgalom - egyéb 0,0% 1 0,1% | nem értelmezheté
Egyéb 48 06,8% 56 5,9% 116,7%
Osszesen 706 100,0% 955 100,0% 135,3%

A targynegyedévben a biztositasi szektort érint6 panaszok szama az el6z6 negyedévhez képest 35,3 %-kal nétt. A szolgaltatastipu-

sokat tekintve a panaszok haromnegyedét a kgfb-vel, az élet- és lakasbiztositasokkal kapcsolatos tgyek teszik ki, mig a panasztipusok

szerinti csoportositas alapjan hozzavetSlegesen ugyanekkora aranyt képviselnek az egyéb tgyviteli hibak, illetve a karkifizetésekkel

Osszefiiggd beadvanyok.

3.4 BI1zTOSITOK ELLENI PANASZOK SZAMA ES PIACI RESZESEDESE (2010. I. NEGYEDEVES BIZTOSITASI AGAK (TARSASAGONKENTI)
DIJBEVETEL ADATAI ALAPJAN)
. 2010. L. né. panasz Piaci részesedés
Ssz Megnevezés
darab % %
1. Allianz 196 20,5% 254%
2. Generali-Providencia 133 13,9% 14,7%
3. Groupama Garancia 130 13,6% 9,8%
4. AEGON 71 74% 9,0%
5. UNIQA 50 5.2% 6,4%
6. GENERTEL 44 4,6% 0,6%
7. WABARD 36 3,8% 0,3%
9. UNION 27 2,8% 2,8%
10. K&H Biztosito 23 2,4% 2,7%
Osszesen 740 77,5% 779%
Szektor Gsszesen 955 100,0% 100,0%

4. PENZTARI SZEKTORT ERINTO BEADVANYOK

4.1 2010. I. NEGYEDEVBEN A PENZTARI FOGYASZTOI BEADVANYOK INTEZMENYTIPUSOK SZERINTI MEGOSZLASA
Intézmény- 2010.1.né./ | 2010.1 né./
2000. 1. redé 2009. 1V. ¢ 2010. 1. redé

tipusok 009. I. negyedév 009. IV. negyedév 010. I. negyedév 2009 TV.né. | 2009.1. né.

darab megoszlas % |  darab megoszlas %o darab | megoszlas % | valtozas % | valtozas %
Magannyugdijpénztar 42 26,1% 67 60,4% 59 46,1% 88,1% 140,5%
Onkéntes 104 64,6% 38 342% 56 438% 1474% 53,8%

nyugdijpénztar

Egészségpénztar 12 7.5% 5 4.5% 12 9.4% 240,0% 100,0%
Onsegélyezs pénztar 3 1,9% 1 0,9% 1 0,8% 100,0% 33.3%
Osszesen 161 100,0% 111 100,0% 128 100,0% 115,3% 79,5%
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20101. negyedévében beérkezett panaszok
intézménytipusonkéntibontashan (%)

o Onsegélyezd
ER Eﬁes.;ﬁr_;;;p::nzlar pénztar
LSS S SELE 0,78%
nyugdijpénztar

N

43,75%

\

Magdn-
nyugdijpénztar
46,09%

Az dnkéntes nyugdijpénztarakra érkezett panaszok szama nagymértékben nétt, azonban még igy is jelentSsen elmaradt az el6z6
év azonos id6szakaban tapasztalttol, annak csupan, mintegy 54 %-a. A mult negyedévben magas magannyugdijpénztari panaszok
szama a targynegyedévre némileg mérsékl6dott. A Feltigyeletre érkezett pénztari panaszok esetében az el6z6 negyedévhez képest az
Osszes panasz tekintetében kis részaranyt (9,4 %) képvisel6 egészségpénztari panaszok szama az egy évvel korabbi idészak szintjére
emelkedett.

4.2 PENZTARI BEADVANYOK PANASZTIPUSOK SZERINTI MEGOSZLASA

Panasaipus 2009. V. negyedév 2010. 1. negyedév ;8(1)2: ;;1; !

darab megoszlas %o darab megoszlas %o valtozas %o
Egyéb tigyviteli hibak 16 14.4% 48 37,5% 300,0%
Szamlavezetés 20 18,0% 24 188% 120,0%
Tagsagi viszony 20 18,0% 21 16,4% 105,0%
Szolgaltatas 25 22.5% 20 15,6% 80,0%
Tagszervezés 8 7.2% 4 3,1% 50,0%
Hozam 14 12,6% 1 0,8% 71%
Egy¢cb 8 72% 10 7,8% 125,0%
Osszesen 111 100,0% 128 100,0% 115,3%

Megfigyelhetd, hogy a hozammal kapcsolatos panasztevSk szama és aranya lényegesen lecsdkkent. A szolgaltatassal 6sszefliggd
panaszok szama és aranya kisebb aranyban, de szintén mérsékl6dott, ellenben az egyéb tigyviteli hibakkal és a szamlavezetéssel Osz-
szefiigg bejelentéseké névekvo tendenciat mutat.

5. UGYFELSZOLGALATHOZ ERKEZO MEGKERESESEK

A Feliigyelet Ugyfélszolgalatat 2010 1. negyedévében személyesen 944, telefonon 7432, frasban 1652 tigyfél kereste meg problé-
majaval. A megkeresések szamanak névekedése a személyes (+ 29,8 %) megkereséseknél szembetiné. Az irasbeli megkereséseknél
folyamatosan névekvé trend figyelheté meg.

2010.Lné./ | 2010.1.né./

Ugyfélszolgﬂaﬁ 2009. I. negyedév 2009. IV. negyedév 2010. L. negyedév 2009 TV.né. | 2009.1. né.
megkeresések - - - — —
darab megoszlas % | darab megoszlas %o darab | megoszlas % | valtozas % | valtozas %
Személyes 1059 8,6% 727 7,6% 944 9,4% 129,8% 89,1%
Telefonon t61ténd 10173 82,3% 7275 76,2% 7432 74,1% 102,2% 73,1%
Irasbeli 1135 9,2% 1546 16,2% 1652 16,5% 106,9% 145,6%
Osszesen 12 367 100,0% 9548 100,0% 10028 100,0% 100,0% 81,1%
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Ugyfélszolgalati megkeresések megoszldsa (db)
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Osszességében véve az ligyfélszolgalathoz érkezett megkeresések szama — a személyes megkeresések névekvé szama és arany
mellett — az el6z6 negyedévhez képest gyakorlatilag nem valtozott.

Panaszkezelési tajékoztatd, 2010. 1. negyvedév

Tajékoztatd a tarsadalombiztositasi nyugdijrendszerbe
visszalépOkrol

A kozteherviselés rendszerének atalakitasat célzo torvénymodositasokrol szo6l6 2009. évi LXXVII. térvényben
foglaltak szerint a tarsadalombiztositasi nyugdijrendszerbe t6rténé visszalépés lehetdsége 2009. december
31-¢éig megnyilt azon magannyugdijpénztartagok szamara, akik 6nkéntes dontésiik alapjan valtak a pénztar

tagjava és 2008. december 31-éig 52. életéviiket betoltotték.
&- térvény atmeneti rendelkezései értelmében a mar tarsadalombiztositisi nyugellitasban részestilé pénztartagok, illetve
volt pénztartagok 2009 végéig kérhették tarsadalombiztositasi nyugellitasuk modositasat, a pénztartagsag figyelmen ki-

wvil hagyasaval. Ezt, amennyiben kordbban pénztari szolgaltatasban részesiltek akkor tehették meg, ha annak Gsszegét a
magannyugdijpénztar részére visszafizették.

A torvény rendelkezései szerint, a visszalépésben érintett pénztartagokat, valamint nyugellataisuk moédositasaban érintett személye-
ket a Pénziigyi Szervezetek Allami Feliigyelete legkésbb 2009. szeptember 30-dig tértivevénnyel ellatott levélben értesitette a visz-
szalépés lehet6ségérdl, a magannyugdijpénztari tagsag varhat6 elényeirdl, illetve kockazatairdl, tovabba a nyugellatis médositasaval
kapcsolatos eljarasrol.

A Feluigyelet 6sszesen 122 551 pénztartag (volt pénztartag) részére kiildte meg a feligyeleti értesité levelét.

A pénztari jelentések szerint 2009. julius 9-e és 2010. marcius 31-e k6z6tti id6szakban Gsszesen 64.804 visszalépési kérelem, és
1.386 nyugellatas modositasara iranyul6 kérelem érkezett be a magannyugdijpénztarakhoz, melyb6él marcius 31-ig 62.059, illetSleg
1.264 kérelmet fogadtak és szamoltak el. Ezek alapjan megallapithat6, hogy a visszalépési kérelmek mintegy 96 %-a, a nyugdijuk
modositasat kérék kérelme pedig 91 %-a megalapozott volt, elfogadtak. (A végleges szamitasoknal és elemzésnél modszertani valtas
tortént ezért a jelenlegi 1étszam adatok a korabban publikalt adatokhoz képest eltérést mutatnak.)

Az 6sszehangolt intézkedés hatasara a kiértesitett pénztartagok 51,7 %-a élt a visszalépés, vagy a nyugdijmodositas lehetSségé-
vel.

A megjelolt idGszakban clfogadott visszalépési kérelmet benyujtott pénztartagok egyéni szamlajanak piaci értéke 89.746.443.898
Ft volt, melybdl Gsszesen 88.814.742.027 Ft-ot adtak it a Magyar Allam részére (a killonbozet a tagdij-kiegészités 6sszege, mely a
pénztartagot illeti meg).

A nyugellatasuk modositasat kérSk esetében, az egyéni szamlakdvetelések 6sszege 1.851.864.289 Ft, ebbdl a pénztartagok altal
korabban felvett és visszafizetett egyosszegli szolgaltatas tagdij-kiegészitéssel csokkentett Gsszege 881.497.002 Ft volt, az egyéni
szamlakovetelés tagdij-kiegészitéssel csokkentett Gsszegeként a Nyugdijbiztositasi Alap részére 1.740.143.073 Ft-ot utaltak at. (A ki-
16nbozet ez esetben, egyrészt azon pénztartagok egyéni szamlakovetelésének az sszege, akik a tarsadalombiztositasi nyugdijazasuk
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ota nem vették még igénybe a pénztari nyugdijszolgaltatast, masrészt a tagdij-kiegészités Gsszege, mely a pénztartagot illeti meg,)

A visszalépBk szama ¢és a visszautalt Gsszeg alapjan megallapithat6, hogy visszalépdk esetében az egy fére jutd atadott vagyon
Osszege 1.431.134 Ft volt, mig a nyugdijuk moédositasat kérék esetében az egy fére jutd vagyon 6sszege 1.376.695 Ft volt.

A Feluigyelet megvizsgalta a 2008. december 31-ig 52. életévitket betdltétt, a tarsadalombiztositasi nyugdijrendszerbe visszalé-
pett pénztartagok létszamanak megoszlasat nemek szerint és magannyugdijpénztaranként. E szerint a visszalépSk 66 %-a harom
nagy pénztir tagja volt. A visszalépSk koziil legtdbben (24,7 %) az ING Onkéntes és Magannyugdijpénztirbél, az AEGON Ma-
gyarorszag Onkéntes és Magannyugdijpénztarbol (22,7%) és az OTP Magannyugdijpénztarbol (18,3 %) léptek vissza. Az ING
Onlkéntes és Magannyugdijpénztarbél jellemzéen t6bb férfi 1épett vissza, ugyanakkor az AEGON Magyarorszag Onkéntes és
Magannyugdijpénztarban és az OTP Magannyugdijpénztarban a visszalép6 nék létszama volt magasabb.

Az AEGON Magyarorszag Onkéntes és Magannyugdijpénztarnal az eredmények értékelésénél figyelembe kell venni, hogy
viszonylag sok a kézszféraban dolgozo tagja (az UNIQA és Egyesiilt Kozszolgalati Nyugdfjpénztar beolvadasara tekintettel), igy
feltehetéen ezek a pénztartagok tajékozottabbak voltak a jogszabalyi lehetSségek terén.

A Feluigyelet megvizsgalta a visszalépett tagok létszamanak megoszlasat nemek szerint és megyénkénti bontasban. A legnagyobb
ardnyu visszalépésre a varakozasnak megfeleléen Budapesten és Pest megyében kertilt sor. A legkevesebb visszalépé pénztartag
pedig Csongrad és Nograd megyében volt, ahol a pénztartagok 1étszama is alacsonyabb. A visszalépSk 56,5 %-a n6, 43,5 %-a pedig
férfi volt.

A jelenleg 54-58 év kozotti korosztaly (1956-1952 kozott sziletettek) tagjai voltak a legaktivabbak a visszalépés tekintetében,
ugyanis ezen korosztalyokhoz tartozok tették ki az Osszes visszalépS kozel 95 Yo-at.

Az ennél id8sebb korosztalyokhoz tartozé 5 % esetében a csekélyebb visszalépési aktivitas oka lehet, hogy a tagok, vagy tudato-
san az egyéni szamlakovetelésiik egyOsszegl szolgaltatasként torténd felvétele (és nem a visszalépés) mellett dontottek, vagy pedig
tajékozatlansagbol, esetleg a kell6 gondossag hianyabol fakadoan, a feliigyeleti levél ellenére sem mérlegelték redlisan lehet6ségeiket
és nem a visszalépést valasztottak.

A visszalépésben érintett korosztalyokhoz tartozé Gsszes tag tobb mint a fele dontott a visszalépés mellett. A visszalépésben érin-
tett korosztalyok 6sszlétszamahoz viszonyitva a n6k kézel 56 %-a, mig a férfiak tobb mint 46 %o-a valasztotta a visszalépést. Legma-
gasabb aranyban a (2010-ben) 59 és 58 évesek valasztottik e lehetséget, az ezen korosztalyokhoz tartozok 60 %o-a €élt a lehet6séggel,
de az 54-50, illetve az 59-60 évesek korében is 50 % kortl alakult a visszalépSk aranya az Osszes, visszalépésben érintett tagsag 1étsza-
man beltl. A (2010-ben) 64 évesek és annal id6sebbek esetében a visszalépés aranya mar nagysagrenddel volt alacsonyabb.

Alegnagyobb aranyt visszalépés az 58 éves nék kérében volt tapasztalhato, az ehhez a korosztalyhoz tartozé nék kétharmada volt
visszalépd. Az ugyanezen korosztaly férfi tagjainak t6bb mint 56 %-a ¢élt a visszalépés lehet&ségével.

A visszalép6k egyéni szamlakdvetelésének 63 %o-a is hirom nagy pénztar kézétt oszlott meg, nevezetesen az ING Onkéntes és
Magannyugdijpénztir , az OTP Magannyugdfjpénztar, valamint az Aegon Magyarorszag Onkéntes és Maginnyugdijpénztarak ké-
z6tt, ahol a legtobb visszalépé volt.

A legmagasabb 6sszegti egyéni szamlakévetelése a ,,legfiatalabb” — a 2010-ben 54 éves — korosztalynak volt, az utanuk koévetkezé

idésebb korosztalyok rendre alacsonyabb 6sszegii egyéni szamlakévetelést mondhattak magukénak, mind a férfiak, mind pedig a
nék tekintetében. Az 54-58 éves korosztalyok rendelkeztek az Gsszes visszautalt kovetelés dontd nagysaga részével (90-95 %-aval).

A kézponti nyilvantartasban lévé 2008. évi egyéni szamla adatok alapjan, az egy visszalépett tagra juté atlagos egyéni szamlako-
vetelés Osszege 1.082 ezer It volt, ezen beliil a férfiaké az atlagnal valamivel magasabb (1.125 ezer Ft), mig a néké valamivel ala-
csonyabb (1.049 ezer Ft) volt. (A 2009. évi egyéni szamla adatok a kézponti nyilvantartasban még nem alltak rendelkezésre a jelen
elemzés 6sszeallitasanal, ezért a Feltigyelet a 2008.évi adatokat hasznalta fel.)

Megallapithato, hogy a legmagasabb egy 6sszegi fajlagos egyéni szamlakovetelés a 2010-ben 67 a 62 és 59 éves korosztaly eseté-
ben talalhat6 (1.544, 1.488 és 1.307 ezer Ft), mig a legalacsonyabb a 66 éves korosztalynal (19 ezer Ft). Két korosztalyt (66 évescket,
valamint a 65 évescket) kivéve, minden korosztalyban 1 millié Ft felett volt a visszalépettek fajlagos egyéni szamlakovetelésének
atlagos Osszege.

Osszefoglalasképpen megallapithatd, hogy

e avisszalépésre biztositott lehetdséggel, atlagosan a visszalépési lehetéséggel érintett korosztalyokhoz tartozé pénztartagok
51 Y-a élt,
* alegnagyobb aranyu visszalépés a 2010-ben 58 éves korosztalyban volt,
* alegtébben a harom legnagyobb létszamu pénztarbol léptek vissza,
* avisszalépettek dtlagos egyéni szamlakdvetelésének értéke 1 millié Ft felett volt.
2010. junius 7.

Tajékoztatd a tarsadalombiztositasi nyuedijrendszerbe visszalépSkrdl
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Tajékoztatas a pénztartagok szamara kiildend6
targyévi szamlaértesitorol

A Feliigyelet kézzéteszi az egészség- és onsegélyezd pénztaraknak, valamint az 6nkéntes kolcsonos nyugdij-
pénztaraknak kikiildétt levelét, melyben tajékoztatta azokat a pénztartagok értesitésére vonatkozo kotelezett-
ségiikrol.

EGESZSEG- ES ONSEGELYEZO PENZTARAK

Az 6nkéntes kolcsonos egészség- és onsegélyezs pénztirak egyes gazdalkoddsi szabélyairdl szold 268/1997. (XI1I. 22) Kormany-
rendelet 21/D §-a el6itja, hogy a pénztir kiteles a pénztirtag egyéni szamlajanak targyévi alakuldsardl szamlaértesit6t kuldeni a
pénztartag részére évente legalabb egy alkalommal, legkés6bb a targyévet kovets év junius 30-aig.

Felhivjuk a Pénztar figyelmét a hataridé betartasaral

Kérjiik, hogy ha az egyéni szamlaértesitSk kikilldésével kapcsolatban barmilyen problémajuk felmertl, azt haladéktalanul jelezzék
a Peltgyeletnek.

Amennyiben a Pénztar mar eleget tett a fenti kételezettségének, leveliinket vegyék targytalannak.

ONKENTES NYUGDIJPENZTARAK

Az 6nkéntes kolcsonos nyugdijpénztirak befektetési és gazdalkodasi szabalyairdl sz6l6 281/2001. (XII. 26) Kormanyrendelet 30.
§-a el6irja, hogy a pénztar koteles a pénztartag egyéni szamldjanak targyévi alakulasarol, valamint annak targyév végi egyenlegérél
szamlaértesit6t killdeni a pénztartag részére évente legalabb egy alkalommal, legkésSbb a targyévet kévetd év janius 30-aig, (a targy-
évben elszamoldegységre épuld rendszert alkalmazo pénztar esetében a targyévet kdvetd év februar 28-aig).

Felhivjuk a Pénztar figyelmét a hatarid6 betartdsaral

Kérjiik, hogy ha az egyéni szamlaértesiték kiktldésével kapcsolatban barmilyen problémajuk felmeriil, azt haladéktalanul jelezzék
a Feltigyeletnek.

Amennyiben a Pénztar mar eleget tett a fenti kotelezettségének, leveliinket vegyék targytalannak.
Budapest, 2010. junius 24.

Tajékoztatds a pénztartacok szamara killdendd tarovévi szamlaértesitdrol

Tobblett6ke kell az id6s hasznalt jarmiiveket
finanszirozoknak

A Pénziigyi Szervezetek Allami Feliigyelete az aprilis végén kozzétett 2010. évi elsd kockazati jelentése és
feliigyelési tapasztalatai alapjan feliilvizsgalta ez évre meghirdetett prioritasait és a Feliigyeleti Feliilvizsgalati
Folyamat (SREP) alapjan meghatarozott kockazatos portfoliok korét.

prioritasok egyrészt a pénziigyi piacok veszélyeit, kockazatait tikrozik, masrészrdl a Feliigyelet elvarasait sszegzik a piaci

szereplSk felé e kockazatok mérséklésére, a nem kivant események bekdvetkezésének megel6zésére. A SREP Tajékoztatd

edig azokat a kockazatos portféliokat sorolja fel, amelyek kapcsan a Feligyelet az érintett intézményeknél tobblettoke

fenntartasat varja el. Az 4j feltgyeleti elvarasokat tartalmazé SREP Tajékoztatét a Feliigyelet ma tette kézzé honlapjan, azonban

rendelkezései csak 2010. janius 11-t8l — egy idében a korultekintd lakossagi hitelezéstdl sz6lé 361/2009. szamu kormanyrendelet
tobb passzusainak életbe 1éptével — valnak hatalyossa.

A lakossagi és kisvallakozoi (retail) gépjarmu-finanszirozas — hitel és lizing — kockazati portfélio esetében a Feltigyelet mostanaig
csak a 15 évesnél id6sebb életkort személygépkocsik, illetve a 12 évesnél 6regebb tehergépjarmuvek finanszirozasa esetében irt el6
50-100 szazalékos mértéki tébblettéke-képzést az adott finanszirozé intézmények szamara.

Az életbe 1ép6 modositas szerint, a 2010. janius 11 utdn kotott szerzédésekre, ha a finanszirozott személyautok életkora a finan-
szirozas idétartama alatt meghaladja a szerz6déskotés el6tti évre vonatkozdan a Koézponti Statisztikai Hivatal (KKSH) altal a hazai
személyautok atlagéletkorara vonatkozo statisztikai adatot (2009-ben ez 11 év volt), de még nem éri el a 15 évet, akkor a kételez6en
el6irt tobblettéke nagysaga 50 szazalék, 15 év felett pedig 100 szazalék. Tehergépjarmivek esetében 10 éves életkor felett sztikséges
az 50 szazalékos, 12 év felett pedig a 100 szazalékos tébblett6ke megképzése.

PSZAF Hirlevél — 2010. janius n


http://www.pszaf.hu/hirek_ujdonsagok/targyevi_szamlaertesito.html

FELUGYELETI HIREK

A sziikséges tobblet-tkeképzése jelzi: a Feligyelet jelentés kockazatnak tartja a koros, alacsony fedezeti értékd gépjarmuvekbdl
felépil6 finanszirozoi portfolidkat. A hatosag 2010. évi elsé kockazati jelentése szerint a hitelpiaci valsag leginkabb a viszonylag
magas kockazata tigyfeleket finanszirozé pénzigyi vallalkozasi szférat sdjtja, a gépjarmiszektor helyzete ezen belil is szélsGségesen
rossz. Az tugyfelek fizetési késedelmeinél a pénziigyi vallalkozasok tevékenységeit tekintve a legnagyobb romlds tavaly a lizingtigyle-
teknél kovetkezett be, ahol a 90-napon tali késedelmt allomany aranya 3-r6l 10 szazalékra n6tt 2009-ben.

Budapest, 2010. junius 2.

Kapcsol6do anyagok

TobblettSke kell az id6s hasznalt jdarmiiveket finanszirozoknak

Tajékoztatas a feliigyeleti feltlvizsgalati folyamat (SREP) keretében kiemelten kezelt kockazatos portfélidkrdl és a hozzajuk kapeso-
16d6 tébblet-téke elbirasardl (frissitve: 2010. janius 2.

Modosult a Validacios Kézikonyv I1. kotete

A Feliigyelet modositotta a Validacios Kézikonyv II. Miikédési kockazat c. részének a miikodési kockazatot
csokkentd eszkozok alkalmazasardl szolo 2.4 Biztositas és egyéb kockazati transzfer mechanizmusok figye-
lembevétele pontjat.

modszereirdl szolo, a tékeszamitas soran a mikodési kockazatok tékekévetelményét a fejlett modszerrel szamité (AMA)
intézményekre vonatkozo iranymutatasainak (CP 25) a megadott hatarid6ig, 2010. junius 30-ig torténd implementalasa tette
szitkségessé.

2010. janius 7.

&- jelenlegi, nem atfogd jellegii modositast a CEBS 2009. december 22-én kozzétett, a mikodési kockazatok csékkentésének

Kapcsol6do anyagok
Moédosult a Validacios Kézikonyv 11. kotete
Validacios Kézikoényv

Validaciés kézikonyv 11, rész - A mikodési kockazat (frissitve: 2010. jinius 7.

Tajékoztatas a 7/2009. szamu vezet6i korlevélben
eldirt adatszolgaltatas valtozasarol

A Pénzigyi Szervezetek Allami Feliigyelete (a tovabbiakban: Feliigyelet) 2009. aprilis 28-an, a devizaalapt hi-
telek torlesztése kapcsan az tigyfelekre nehezedd terhek mérséklésével kapcsolatban a hitelintézetektdl elvart
magatartasrol sz616 7/2009. szamu vezetdi korlevelében kérte valamennyi lakossagi devizaalapu hitelezéssel
foglalkoz6 pénziigyi intézménytdl, hogy az egyes hitelkénnyit konstrukciokrol késziilt tajékoztatokat koz-
zétételikkel egy id6ben kiildjék meg a Feliigyeletnek, valamint, hogy — meghatarozott tablazatos formaban
— havi gyakorisaggal tajékoztassak a Feliigyeletet a kiilonb6z6 konstrukcidok alapjan mdédositott szerzdések
szamarol és értékérdl.

»S8AP, a Portfolié elemzés - kiemelt hiteltermékek kockazati monitoringja” cimd kételezé adatszolgaltatasi tdbla részben

Tekintettel arra, hogy az id6kozben, a 45/2008. PM rendeletre alapozva, a Feltgyelet rendkiviili adatszolgaltatassal elrendelt
tartalmazza a fent emlitett, 7/2009. szamu vezetdi kotlevél altal bekért adatokat, a tovabbiakban a Feligyelet nem tart igényt
vezetSi korlevelében foglaltak szerinti adatszolgaltatasra.

2010. jnius 22.

Kapcsolodo anyagok

Tajékoztatas a 7/2009. szamu vezetdi korlevélben el6irt adatszolgaltatds valtozasardl

7/2009. szamu VezetSi kérlevél a devizaalapa hitelek térlesztése kapesan az tigyfelekre nehezedé terhek mérséklésével kapcsolatban

a hitelintézetektdl elvart magatartisrol

PSZAF Hirlevél — 2010. junius
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http://www.pszaf.hu/data/cms2152257/kockazatos_portfoliok_100602.pdf
http://www.pszaf.hu/data/cms2152257/kockazatos_portfoliok_100602.pdf
http://www.pszaf.hu/hirek_ujdonsagok/modosult_validacios_100607.html
http://www.pszaf.hu/bal_menu/szabalyozo_eszkozok/felugyeletimodszertanok/validacioskezikonyv/validacios_kezikonyv.html
http://www.pszaf.hu/data/cms355073/VKK_II_2010mod_100607_.pdf
http://net.jogtar.hu/jr/gen/getdoc.cgi?docid=a0800045.pm
http://www.pszaf.hu/hirek_ujdonsagok/7-2009-vezkorl.html
http://www.pszaf.hu/data/cms1698552/7_2009_vezetoi_korlevel.pdf
http://www.pszaf.hu/data/cms1698552/7_2009_vezetoi_korlevel.pdf

Feliigyeleti birsag és kozérdeki kereset inditasa tjabb
két pénziigyi vallalkozassal szemben

A Pénziigyi Szervezetek Allami Feliigyelete a korabban inditott piacfeliigyeleti eljarasaban vizsgalt pénziigyi
vallalkozasok koéziil Gjabb két intézménnyel szemben szabott ki birsagot. Az Altalanos Hitel és Finansziro-
zasi Zrt-t a Feliigyelet 1,8 millié forint, a Magyar Ingatlanhitel Zrt-t 2 millié forint birsaggal stjtotta, miutan
a tarsasagok bels6 szabalyzataiban, valamint bels6 ellendrzési rendszerében szamos hianyossagot tart fel. A
Feliigyelet hatarozataiban révid hatarid6t szabva kotelezte a két tarsasagot, hogy a hianyossagokat sziintessék
meg, bels6 ellendrzésiiket erdsitsék meg és mindezek teljesitését igazoljak a Feliigyelet felé.

keresetet nyudjtott be a Févarosi Birosaghoz, amellyel az érintett fogyasztok nevében timadja a tarsasag altal alkalmazott

q Feliigyelet a birsag kiszabasa mellett az Altalanos Hitel és Finanszirozasi Zrt-vel szemben 2010. janius 14-én kozérdekd
altalanos szerz6dési feltételek egyes kikotéseit.

A benyujtott keresetben a Feliigyelet a tarsasag olyan szerz&déses kikotéseit kifogasolja, mint az indokolatlanul és egyoldalian ki-
kotott elallasi és felmondasi jog; az opcids jog 5 éven tuli kotelezé meghosszabbitasa; az adés jogszabaly éltal biztositott jogairdl valo
altalanos érvényu és el6zetes lemondasra kotelezése; a biztositékok halmozott kikotése és tigyfelek hatranyara torténé érvényesitése,
illetve egyes dfjak kiszabasanak modja és mértéke.

Hasonl6an a korabban mar benyujtott kozérdekd kereseteihez, a Feliigyelet ez esetben is azt kezdeményezi: a birdsag valamennyi
érintett fogyasztora kiterjedd hatallyal érvénytelenitse a tarsasag tzletszabalyzataban és kolesonszerzédésében alkalmazott tisztes-
ségtelen mindsilé szerz6dési feltétételeket, tiltsa el a tarsasagot e feltételek jovébeni alkalmazasatol, valamint kételezze e tisztesség-
telen nyilvanitott feltételek nyilvanossagra hozatalara.

A Felugyelet altal megbirsagolt masik tarsasag, a Magyar Ingatlanhitel Zrt.- esetében is hasonlé tartalmu kézérdeki-keresetinditas
all el6készités alatt. A Feliigyelet célja a kozérdekd keresetekkel, hogy a jog és a nyilvanossag erejével segitse a fogyasztok érdekeinek
védelmét a pénziigyi piacokon.

Budapest, 2010. junius 15.

Feliigveleti birsag és kozérdeki kereset inditasa tjabb két pénziigvi vallalkozassal szemben

Tajékoztat6 a Franciaorszag teriiletén szolgaltatast
nyujtd pénziigyi és pénzforgalmi intézmények
szamara

A francia pénziigyi térvény (Monetary and Financial Code) és az azt mddosité 2010. januar 21-i rendelet értel-
mében a Banque de France szakmai feliigyelete alatt miik6d6 Autorité de Contrdle Prudentiel (Prudencialis
Feliigyeleti Hatosag, tovabbiakban: ACP) nyilvantartast vezet a banki és pénzforgalmi kézvetit6kr6l. Minden
Franciaorszag teriiletén hataron atnyulé szolgaltatast nyujto, illetve fiokteleppel rendelkezd pénziigyi és pénz-
forgalmi intézmény koteles az ACP felé bejelenteni, amennyiben pénziigyi, illetve pénzforgalmi szolgaltatasi
tevékenységét kozvetitd igénybevételével végzi.

bejelentést a kozvetitt megbizé pénziigyi/pénzforgalmi intézménynek kell megtennie az ACP felé, a honlapjan taldlhat6

formanyomtatvanyon (www.banque-france.fr/acp - Intermédiaires en Opérations de Banque et en Setvices de Paiement

OBSPs)). A 2010. januar 1-jét kdvetSen Franciaorszag teriiletén mar tevékenykedd kozvetitGk esetében a bejelentés hatar-

ideje 2010. junius 9. A bejelentés elmulasztasa 30.000 eurd 6sszegig terjedd pénzbiintetést, illetve két évig terjedd szabadsagvesztést
vonhat maga utin a Monetary and Financial Code L. 571-15 Cikkelye értelmében.

Az ACP altal vezetett regiszterben szerepld kézvetitéket a Monetary and Financial Code L. 612-20-11-C cikkelye szerinti feltgyeleti

dijfizetési kotelezettség terheli.
PSZAF Hirlevél — 2010. janius n
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Kérjuk az érintett pénziigyi/pénzforgalmi intézménycket, hogy a fentickrdl sziveskedjenek tajékoztatni az 4ltaluk megbizott koz-

vetitOket.

2010. junius 2.
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,»Hitelek’ cimmel ingyenes tajékoztato kiadvany a
GVH-MNB-PSZAF tamogatasaval

90 ezer példanyban jelent meg az a tajékoztatd fiizet, melynek fokuszaban a koriltekint6 hitelfelvétel all. A
kiadvany megjelenését a Gazdasagi Versenyhivatal (GVH), a Magyar Nemzeti Bank (MNB) és a Pénziigyi
Szervezetek Allami Feliigyelete (PSZAF) tamogatta.

A téma aktualitasat az adja, hogy idén a hitelfelvételhez kapcsoléddan tobb lényeges szabdly is megvaltozott. A valtozasok célja a
lakossag tulzott elad6sodasanak megakadalyozasa, a kockdzatok mérséklése.

A kiadvany sorra veszi, hogy milyen szempontok alapjan érdemes valasztani a kiilénb6z6 hitelek koz6tt, de sz6l a banki magatartasi
kodexrdl is.

A GVH, az MNB és a PSZAF 2009 elején kotott egviittmikodési megillapodast a lakossag pénziigyi kultirija fejlesztéséért.
Ennek keretében jelent meg tavaly a pénziigyi szolgaltatasokat bemutaté ,,Pénziranytd” tajékoztato fiizet, valamint a takarékossagi
vilagnapra idézitett ,,Megtakaritasok” cimi tematikus kiadvany is.

A mostani, ,Hitelek” cimd kiadvany az Est lapok (pl.: Pesti est) megszokott terjesztési helyszinein ingyenesen érheté el Budapesten
és a nagyobb vidéki varosokban, de letSlthet a harom intézmény honlapjarél (www.gvh.hu, www.mnb.hu, www.pszaf.hu) is.

Budapest, 2010. junius 17.

PENZUGY] SZERVEZETEK
ALLAMI FELOGYELETE
HUMNGARIAN FINANCIAL
SUPERVISORY AUTHORITY

Kapcsolodo anyagok
Hitelek” cimmel ingvenes tdiékoztaté kiadvany a GVH-MNB-PSZAF timogatisival

Hitelek - Pesti Est kilonszam

A pénziigyi fogyasztovédelem aktualitasai

A PSZAF FOGYASZTOVEDELMI SZEREPENEK EROSITESE, ELJARASI JOGOSULTSAGANAK
MEGTEREMTESE

Az elmult id6szakban szamos jogszabalyi valtozas tortént, amely a Pénziigyi Szervezetek Allami Felugyeletének hathatésabb fel-
1épését, fogyasztovédelmi szerepének erdsitését szolgalta.

2010. januar 1-jével médosult a Feliigyelet mikodését meghatarozé térvény, amely alapjan a Feligyelet egyrészt jogosulttd valt — a
pénzigyi szervezetek tevékenységére vonatkozé szakagi jogszabalyokban megfogalmazott fogyasztévédelmi rendelkezések meg-
sértése esetén — fogyasztévédelmi intézkedésekre, birsagok kiszabasara, masrészt hatosagi eljarasban kezeli a hozza érkez6 egyedi
panaszokat. Ennck érdekében a térvényben kiilon nevesitve van a Feliigyelet fogyasztévédelmi eljarasa.

A Feliigyelet a fogyasztévédelmi eljaras keretei kozott ellendrzi a pénzligyi szervezetek fogyasztokkal szembeni magatartasara vo-
natkoz6 el6irasok (pl. tajékoztatasi szabalyok) betartasat, és eljar azok megsértése esetén, legyen sz6 egyedi vagy a fogyasztok széles
korét érinté tgyekrol. Mivel a jogalkoté nem nevesitette kiilén, hogy a szakagi jogszabalyok mely rendelkezései minéstlnek ilyen
magatartasi szabalyoknak, fogyasztévédelmi rendelkezéseknek, ezért — a jogbiztonsagot és jogalkalmazast el6segitend6 — a Feligye-
let vezet6i korlevélben sorolta fel e szabalyok lehetséges korét.

Fontos kiemelni, hogy a Feliigyelet tovabbra sem jogosult a polgari jogi igényérvényesitési utra (birésag, valasztott birosag, békél-
tets testiilet eljarasa ala) tartozo szerzédéses jogvitak, vagy egyéb hatésagok hataskorét érinté tigyek eldontésére.
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VALTOZASOK A PENZUGYI FOGYASZTOVEDELMI ES AZ ADOSOK ERDEKEIT ERINTO
SZABALYOKBAN

A Felugyelet hataskorében, eljarasdban bekovetkezett valtozasok mellett szamos térvény tgyfélvédelmi rendelkezései is moédosul-
tak, szigorodtak, valamint — részben az Eurépai Unié szabalyozasi folyamatanak, az unios iranyelvek hazai jogba valé atiiltetésének
koszonhetSen — t6bb 4j jogszabaly is sztletett. A belsé piaci pénzforgalmi szolgaltatasokrol, vagy a fogyasztoi hitelmegallapodasokrol
sz0616 iranyelvek példdul jelentSs tgyfélvédelmi rendelkezéseket tartalmaznak, és bizonyitjak, hogy a fogyasztévédelem uniés szinten
is a figyelem kézéppontjaban van.

2010. januar 1-t61 valamennyi szakagi torvény (igy példaul a hitelintézeti torvény, a biztositasi torvény, a tGkepiaci torvény, stb.)
részletes el6irasokat tartalmaz a pénziigyi szervezetek tgyfélszolgalati és panaszkezelési tevékenységére.

Az elmult idGszak pénziigyi valsdg eseményei kapcsan a legjelentGsebb jogszabalyi valtozasok a hitelezés terén torténtek.

Nagymértékben médosultak a hitelintézetekrdl és a pénziigyi vallalkozasokrél szol6 1996. évi CXII. térvény — a pénziigyi intéz-
mények egyoldalt szerz6désmodositasi lehetéségére vonatkozo — rendelkezései.

A fogyasztéval kotott koleson- vagy pénziigyi lizingszerz6dések a pénzigyi intézmény altal egyoldaltan, az tigyfél szamara ked-
vezétlentl kizardlag a kamatok, dfjak, koltségek tekintetében modosithatoak. Dijat vagy koltséget évente legfeljebb a KSH altal
kozzétett el6z6 évi éves fogyasztdi arindex mértékében lehet emelni. Az egyoldald médositas jogat a pénziigyi intézmények akkor
jogosultak gyakorolni, ha a médositasra okot adé objektiv kérilmények tételes meghatarozasat a szerz6dés tartalmazza, valamint a
hitelez6 az Gn. arazasi elveit irasban régzitette.

Az tuigyfelek szamara kedvezétlen valtoztatast a moédositas hatalybalépését megelézéen legaldbb hatvan nappal hirdetményben
ko6zzé kell tenni, és az tigyfelet kézvetlentl, példaul postai uton is tajékoztatni kell a modositasrol és a torlesztérészlet valtozasarol.

A fogyasztoval kotott koleson- vagy pénzigyi lizingszerzédéseknél az tgyfél szamara kedvez6tlen, egyoldald médositas esetén az
tgyfél a modositas hatalybalépése el6tt jogosult a szerz6dés dijmentes felmondasara. Ez aldl kivétel a jelzaloglevéllel finanszirozott
szerzOdés felmondasa, illetve a referencia kamatlabhoz kotott kamatozasa kolesonszerzddés kamatmaodositas miatti felmondasanak
esete.

A fogyaszténak nyujtott hitelr6l sz6l6 2009. évi CLXII. t6rvény — mely a vonatkozo unids iranyelv hazai jogba valé atiiltetését
szolgalja — el6irja a hitelezd, illetve a hitelkézvetité szamara, hogy az tigyfeleknek valasztasukhoz, dontésiikhéz a szerzédéskotést
megel6zGen altalanos, illetve személyre szabott részletes tajékoztatast adjanak, valamint nyuajtsanak felvilagositast annak érdekében,
hogy a fogyaszté felmérje, hogy a hitel igényeinek és pénziigyi teljesitéképességének megfelel-e. A torvény elbirasokat tartalmaz to-
vabba a fogyaszto elallasi jogara, valamint el6torlesztési jogara is. Maximalizaltak a hitel el6torlesztésekor a szolgaltatonak fizetendd
dij 6sszegét. E torvény szamos rendelkezése — eltéréen az unids iranyelvtSl — a fogyasztasi hitelek mellett a jelzaloghitelekre és a
pénziigyi lizingre is vonatkozik.

2010. junius 11-t61 valtoznak a teljes hiteldij mutatéra vonatkozo eléirasok is. Béviil a figyelembe veendé koltségek kore, a jarulékos
szolgaltatasok koltségeit (ideértve példaul a szamlavezetés és a garanciavallalas dfjat) is szamitasba kell venni, ha a hitelez6 szamara
ismert és a hitelfelvételhez sziikséges. Ha a hitelez6 korlatozott id6szakra eltérd dijakat szamit fel, a THM meghatarozasanal a teljes
id6szakra a nem kedvezményes dijat kell figyelembe venni. A THM szabalyokat nem csak a fogyasztasi hitelekre, hanem a jelzalog-
hitelekre és a pénziigyi lizingre is alkalmazni kell.

A tavalyi év soran médosult a birdsagi végrehajtasrdl sz616 1994. LIILL térvény, valamint 2010. aprilis 14-t6l valtozott a zalogtargyak
birdsagi végrehajtason kivili értékesitésének szabalyairdl sz616 12/2003. (1. 30.) Korm. rendelet, mely utdbbi szabalyokat tartalmaz a
hitelszerz6dések felmondasa kévetkeztében elarverezésre szant ingatlanok birdsagi végrehajtason kivili értékesitésére azzal a céllal,
hogy ellenérzott keretek kozé terelje a végrehajtasok lefolytatasat, ezaltal védve a zalogkételezett adosok érdekeit.

E témakorhoz kapcsolodik, hogy a hitelintézeti térvény modositisaval januar 1-t6] mar nem kéthet6 ki biztositéki céllal vételi jog
a fogyasztoval k6tott szerz6désben, ha a vételi jog a kételezett altal lakott lakéingatlanra vonatkozik.

A valsag kapcsan el6térbe kertltek a felel6s hitelezés és a lakossagi eladésodottsag kérdései is. A tulzott eladésodottsag megakada-
lyozasa ¢és a felelSs hitelezés érdekében hataroztak meg a kériltekints lakossagi hitelezés feltételeirdl és a hitelképesség vizsgalatarol
2016 361/2009. (XII. 30.) szamt Korm. rendelet szabélyait, melyek tobbek kozott an. hitelezhetSségi limitet rogzitenek.

A jogszabalyi kornyezet valtozasa mellett a szolgaltatok szemléletében is nagyfoku véltozas tapasztalhaté. MegfigyelhetS, hogy a
pénziigyi szervezetek tevékenységiik soran maguk is egyre nagyobb figyelmet szentelnek a fogyasztok védelmének, és 6nszabalyo-
zasi kezdeményezések lattak napvilagot.

Jelentds lépésnek tekinthetS példaul a lakossag részére hitelt nyujté pénziigyi szervezetek tigyfelekkel szembeni tisztességes maga-
tartasardl szolé magatartasi kodex megalkotasa. A hitelez6k és a lakossagi hitelfelvevék kozotti nélkilozhetetlen bizalom megers-
sitését célzo Magatartasi Kodexet 2009. szeptember 16-an {rtdk ald az érintettek és 2010. januar 1-jén Iépett hatalyba. JelentGségét
mutatja az is, hogy 268 lakossdgi hitelezéssel és/vagy lakossagi pénziigyi lizing tevékenységgel foglalkoz6 intézmény csatlakozott a
Kodexhez, tovabba egyes rendelkezései a hitelintézeti térvénybe is bekeriltek.

A biztositasi szektor egyes szerepldi is az 6nszabalyozas eszkozével éltek, amikor — a Magyar Biztositok Szovetségével és a Fel-
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tgyelettel egytittmikodve — megalkottak a teljes kéltségmutatora (TIKKM) vonatkozé szabalyzatot. Bz az 6nszabalyozas a befektetési
egységekhez kotott, an. unit-linked életbiztositashoz kapcesol6dd koltségek atlathatosaga érdekében sziletett.

A pénzigyi szervezetek 6nszabalyozasi 1épéseinek hatékony teljestilését a Feligyelet ellendrzési jogosultsaga segiti.

A PSZAF FOGYASZTOVEDELMI STRATEGIAJA ES 2010. EVI PRIORITASAI

A Felugyelet er6s6d6 fogyasztévédelmi szerepvallaldsara tekintettel, ebben az évben hatarozta meg el6sz6r 6nallé fogyasztovédel-
mi stratégidjat, mely alapjan a Feliigyelet célja egyrészt a felelGs szolgaltatéi magatartas kikényszeritése, érvényre juttatasa, 6sztonzé-
se, masrészt a megfelel informaltsidgon alapuld, tudatos fogyasztéi dontés elGsegitése, a pénziigyi kultdra fejlesztése.

A Feliigyelet 2010. évre prioritasként jeldlte meg a mddosult jogszabalyi kornyezetre tekintettel a lakossagi hitelezési tevékenység
ellendrzését, a tisztességtelen szerz6dési feltételek elleni fellépést, a kotelezé gépjarmi-felel6sségbiztositasi tevékenységhez kapceso-
16d6 tgyfélproblémak kezelését, valamint egy, a lakossagi tigyfelek tdjékozodasi lehetéségét el6segité honlap-alkalmazas, a hitel- és
lizingtermékek 6sszehasonlitasat célzo program bevezetését.

Ez utébbi a pénziigyi vallalkozasok adatszolgaltatisa alapjan ez év aprilisatél mikédik a Feltigyelet honlapjan, jaliustdl pedig a hi-
telintézetek (igy a kereskedelmi bankok) konstrukciodival is kiegészil. A program szamos hasznos fogyasztovédelmi informdciot is
tartalmaz (pénziigyi szotar, mérlegelendé szempontok, figyelemfelhivasok), és elésegiti a verseny élénkitését, a hitelezési feltételek
és kondiciok atlathatosagat.

Az emlitett prioritisoknak megfeleléen a Feligyelet marcius végén fogyasztovédelmi vizsgalatot inditott harminc pénzigyi in-
tézménynél annak ellenSrzésére, hogy a vizsgalat ald vont szolgaltatok a lakossagi hitelezési tevékenységlik soran alkalmazzak-e a
Magatartasi Kodex rendelkezéseit.

A vizsgalat gorcsé ala veszi a szerz6dés megkotése el6tti hitelez6i magatartasra vonatkozo rendelkezések (igy kilénésen az tgyfelek
el6zetes tajékoztatasara vonatkozo elvek), valamint a pénziigyi intézmények egyoldala szerzédésmodositasat érint6 rendelkezések
betartasat, azaz, hogy az intézmények a Magatartasi Koédexben vallaltak betartasaval élnek-e ezen jogukkal és a Kodexnek megfele-
16en alakitottik-e ki az un. Arazasi Elveiket. Az ellen6rzés kiterjed arra is, hogy az intézmények kizarélag a Kédexben meghatarozott
egyoldalt szerz6désmoédositasra felhatalmazé ok-listaban szerepl6 feltételek bekévetkezésekor emelnek-e egyoldalian a hitel kama-
tan vagy egyéb koltségén, illetve, hogy érvényesitik-e az tigyfél szamara kedvezé valtozasokat is. A Felugyelet vizsgal egyes, a végre-
hajtasi eljarast megel6z6en tandsitando hitelezéi magatartasra vonatkozo rendelkezéseket is, példaul a vételi opcid érvényesitésének
elvét, tovabba azon elvet, mely el6irja, hogy az intézmény milyen médon 1épjen kapcesolatba és tajékoztassa a fizetési késedelembe
esett adost annak érdekében, hogy megel6zze a hitelszerz6dés felmondasat.

A tisztességtelen altalanos szerz6dési feltételek elleni fellépés keretében a Feliigyelet 12 pénziigyi vallalkozas hitelezési tevékenysé-
gét vizsgalta prudencialis és fogyasztdévédelmi szempontbol. E vizsgalat soran a Feligyelet szakagi jogszabalysértések mellett szamos
olyan altalanos szerz6dési feltétel alkalmazasat tapasztalta, amelyek tisztességtelennek tekintheték. A Feltgyelet ez idaig egy érintett
pénzigyi vallalkozas dltal alkalmazott szerz6dési feltételek érvénytelenségének megallapitasat kérte kozérdekd keresettel a birdsag-
tol, azonban t6bb kézérdekl kereset benyujtasa is varhaté a kézeljovSben.

A Felugyelet a benyujtott k6zérdekl keresetben olyan szerz6déses pontokat timad, mint a tarsasag szamara indokolatlanul és egy-
oldaldan kikotott elallsi és felmondasi jog; az opcids jog 5 éven tali kotelezé meghosszabbitasa; az ados jogszabaly altal biztositott
valamely jogrol valo altalanos érvényt és el6zetes lemondasra kotelezése; a biztositékok halmozott kikétése és tgyfelek hatranyara
torténé érvényesitése; illetve a dijak jogeimében, mértékében és rendszerében tapasztalhat6 aranytalansag.

A pénzigyi fogyasztovédelem terén jelentss viltozasok torténtek, az Uj jogszabalyi rendelkezések és a pénziigyi szervezetek 6n-
szabalyozasa keretében meghatirozott vallalasok a k6zjot erdsit6 fontos 1épések. Ezek hatékonysagat, gyakorlati érvényesiilését a
Felugyelet 4j eljarasi lehet&sége, ellenbrzési tevékenysége is segiti.

A Feliigyelet aktivan kivan élni a megteremt6dott eljarasi jogosultsagaval és a rendelkezésére all6 eszkoztarral, amelybe a vizsgala-
tok kapcsan hozott feliigyeleti intézkedéseken tulmenéen, adott esetben a kézérdekd kereset inditasa és a hatosagi szerz6déskotés
is beletartozhat. A Feliigyelet a hatékony jogérvényesités érdekében mas hatdsagokkal és a pénziigyi fogyasztévédelemben érdekelt
tovabbi szervezetekkel is egytittmikodik.

Taksds Katalin fGosztilyvezetd-helyettes Kontroll cineif fijsdag majusi s3danmdban megjelent cikfee.
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A bankcsoportoknal lefolytatott 2009-es SREP
vizsgalatok {0bb tapasztalatai

1. BEVEZETO, A HAZAI ES NEMZETKOZI GYAKORLAT BEMUTATASA

Ez a tanulmany a PSZAF altal a magyar bankcsoportoknal lefolytatott elsé ICAAP-SREP parbeszédek eredményeirdl, tapaszta-
latairdl és tanulsagairdl kivan beszamolni. A tapasztalatok részletes bemutatdsa el6tt rovid 6sszefoglalast adunk az ICAAP-SREP
parbeszéd lényegérdl, tovabba a nemzetkozi tapasztalatokrol is.

1.1 Mi az ICAAP £s A SREP?

A vonatkozé unids direktivanak ¢és a hitelintézetekrdl és pénzigyi vallalkozasokrol szol6 térvénynek megfeleléen a bankoknak
az 1. pillérbeli feliigyeleti t6kekévetelmény szamitason kiviil a 2. pillér keretében sajat bels6 t6keszamitast is kell végeznitk. Ennek
a célja az intézmények kockazatainak minél pontosabb felmérése mindennemd maédszertani kotlatozas, illetve magara a tékefoga-
lomra vonatkozo kételez6 el6iras nélkil. Az 1. pillértdl eltéréen, mintegy a modszervalasztasi szabadsagért cserébe, az intézmények
feladata annak bizonyitasa, hogy az Osszes lényeges kockazatat figyelembe vette, tovabba a Feligyelet meggy6zése a modszerek és
szamitasok korrektségérol.

Az egyszeri, adott id6pontra vonatkozé tékeszamitason tilmenden a bankoknak azt is demonstralniuk kell, hogy folyamatosan
képesek kockazataik értékelésére és ennek megfelel6 téke biztositasara. A 2. pillér tehat nem meril ki egy egyszeri t6keszamitasban:
a bankok feladata dinamikus szemléletben, hosszu tavra tervezve, a kiilsé kornyezet esetleges negativ hatdsait figyelembe véve, az
intézmény tzleti stratégiajaval és kockazatkezelési rendszerével 6sszhangban demonstralni a megfelel t6keellatottsagot. Ezt, a ban-
kok 4ltal szabadon megvalasztott modszerekkel t6rténd folyamatot nevezzitk ICAAP-nek.

A vizsgalt intézmények elképzeléseit értelemszerdien szabalyozoi kontrollnak kell alavetni. Ez torténik meg a SREP-nek nevezett
feligyeleti feltilvizsgalat keretében, aminek eredménye egy, a Feliigyelet altal elfogadott t6keszamitas, tovabba egy atfogd értékelés a
bank modszereirdl, kockazatkezelésérdl és belsé iranyitasarol, mindez elsGsorban a hianyossagok régzitésére kihegyezve.

Az emlitett feliilvizsgalat a bank és a Feligyelet kozotti parbeszédben, konzultacidkban, vitakban valosul meg. Egyet nem értés
esetén a Peliigyeletnek joga van intézkedésekkel kényszeriteni a bankot a megitélése szerint helyes megoldasok alkalmazasara (t6bb-
lett6ke elbiras, hianyossagok megsziintetésének el6irasa, stb.).

A folyamatra tébb BIS ill. CEBS utmutato is készult, és jelenleg is szamos iranymutatds all fejlesztés alatt, illetve véglegesités el6tt.
Minthogy a jogszabalyok rendkivil tdg keretek kozott szabalyozzak a kérdéskort, raadasul a gyakorlat is végtelenil szerteagazo, az
emlitett utmutatok hangsuilyozottan bizonyos feliigyelési elvekre hivatkoznak (an. ,,principle-based regulation”), és deklaraltan kertil-
nek mindenféle tételes el6irast. Mindez nagyon tag teret biztosit a nemzeti szabalyozasnak és a felligyeleti gyakorlatnak egyarant.

A belsé t6keszamitas ¢s a kapcsolodo felugyeleti parbeszéd évente végzendod el. A parbeszéd informacidkéréssel indul a szabélyo-
26 hatosagok részérdl, aminek a tartalma a legtdbb orszagban, igy hazankban is, részletesen el6irasra kertl.

1.2. NEMZETKOZI KITEKINTES

A feliigyelt intézményeknek elsz6r a 2008-as évre vonatkozoan kellett sajat belsé t6keszamitast végezniik, igy az ezzel jaro
feladatok mind a bankok, mind a feligyeletek szamara rendkivil Gjszerinek bizonyultak. Ugyan néhany nagybank mar korabban
is végzett belsé t6keszamitast teljesitménymérési, tékeallokalasi célbol, még az eurdpai bankcsoportok kérében is ellentmondasos
helyzettel talalkozunk: a kifinomult, lathatéan tobb éves gyakorlaton alapulé megoldasokat alkalmazék mellett megtalalhaték a belsé
tékeszamitas kérdését rendkiviil egyszerden médon —lényegében az 1. pilléres modszereket néhany egyszerd szamitassal kiegészitve
— elintéz6” pénzintézetek is.

Az esetek t6bbségében 6sszefliggés mutatkozik az intézmények nagysaga és az alkalmazott belsé t6keszamitasi moédszerek fejlett-
sége kozott. Komolyabb t6keszamitasi technikakat (j,economic capital modelling”) gyakotlatilag csak nemzetkézi bankesoportok
alkalmaznak, melyek szdmaranya a vizsgalt intézményi kor néhany szazalékara tehetS. Ezzel 6sszhangban altalanos eurdpai tapasz-
talat, hogy az ICAAP-et a bankok legtébbje még inkabb ,,feltgyeleti gyakorlatnak”™ tekinti, mintsem a sajat tizleti gyakorlat soran
alkalmazandé bels6 médszernek.

A helyzet nagyon Gjszer a szabdlyoz6 hatésagok szamara is. Egyrészt, gyorsan fejl6dé teriiletekkel, specialis ismereteket igénylé
témakkal kell foglalkozniuk. Masrészt meg kell tanulniuk kezelni a moédszertani szabadsdgot és a kvantitatfv megkozelitések domi-
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nancidjat. Ehhez ugyan az 1. pilléres fejlett modszerek validacioi j6 ,,el6gyakorlatot” jelentettek, azonban mig ott a minimumké-
vetelmények megfelel6 eligazodasi pontot jelentencek, a belsé tékeszamitas megitélése soran az altalanos logikai, tudomanyos és
modszertani ismereteken tal csak néhany nagyon altalanos elv dll a feliigyelSk rendelkezésére. Nem véletlen, hogy a befolyasosabb
szabalyozo intézmények (pl. a német Bundesbank vagy az Osztrak Nemzeti Bank) jelent6s 1étszamfejlesztést hajtottak végre a kézel-
multban, s az emlitett feladatokat szamos Gjonnan felvett, megfelel6 szakképzettséggel rendelkezé munkatars végzi el. A feliigyeletek
el6tt all6 kihivas nagysagat jol mutatja, hogy az eurépai bankszovetség részérél mar az az aggodalom is elhangzott, hogy amennyiben
a feligyeletek nem biztositanak kell6 er6forrasokat a SREP-hez, akkor a bankok megértése helyett a leegyszerUsitéseken alapuld
feligyeleti diktatum fogja felvaltani a kivanatos parbeszédet.

A leirtakkal 6sszhangban teljesen magatol értet6dd, hogy az eurdpai feligyeleti hatdsagok kivétel nélkil masként kezelik a kis,
illetve nagyméretd pénzintézeteket. El6bbick kezelését igyekeznek egyszerisiteni (pl. kérddivek) és szabvanyositani, az utébbiakat
viszont egyedileg kezelik.

Az egyes orszagok gyakorlatinak Gsszehasonlitasa ugyanakkor a 2. pilléres tékeszamitas céljaival kapcsolatban alapvet6 filozofiai
ellentétekre is fényt derit. Az ,,angolszasz” iranyzat a tGkeképzést tekinti a legfontosabbnak, s igyekszik minél t6bb t6két , kipréselni”
a bankokbodl. Ennek érdekében térekszik szamszer normak és szamitasi modszerek el6irdsara, és fenntartassal kezel minden olyan
modszert (pl. a diverzifikacios hatdsok figyelembevételét), ami a tékek6vetelmény csékkentéséhez vezet. Ezzel szemben a legtisztab-
ban a németek 4ltal képviselt ,,kontinentalis” iranyzat a modszerekre és a kockazatkezelés szinvonalara helyezi a hangsulyt. A bankok
sajat tokeszamitasaibol indul ki, és amennyiben azokat korrektnek, a kockazatkezelést pedig rendben levének talalja, akkor azt se
banja, ha a bank 4ltal kiszamitott pillér 2-es t6kekévetelmény az 1. pilléresnél is alacsonyabb: a jogszabalyi el6irasbol kovetkezben ez
utébbit amugy is tartani kell.

A CEBS is foglalkozott a kérdéskorrel, de nem foglalt egyértelmien allast. Ugy tiinik, a kézvetlen diktatum helyett inkabb a feligye-
leti college-ok keretében kialakul6 vitaktol, illetve a nagyszamu dtmutatotol remélik a filozofidk és modszerek fokozatos harmoniza-
ciojat. Pillanatnyilag tehat az egyes nemzeti feliigyeletek maguk dénthetik el, hogy hol helyezkedjenek el a két ,,idealtipus” kozott.

A felugyeleti feliilvizsgalat lebonyolitdsiban az eddigickhez képest valoszintleg jelentSs véltozast fog hozni a tékekdvetelmény
unios direktivdjanak jové év elején érvénybe 1épé valtozasa, amely — a validacios kérelemhez hasonléan — az ICAAP-ck vonatko-
zasaban is a csoportszinten torténd benyujtast rendeli el. Az érintett nemzeti feliigyeletek képvisel6i ezzel 6sszhangban college-ok
keretében fogjak a SREP-et lefolytatni, s k6z6s dokumentumban r6gzitik annak eredményét.

1.3. A PSZAF ALTAL KOVETETT GYAKORLAT

A nagybankok esetében alkalmazott feliigyeleti gyakorlat az emlitett két megkozelités kozott nagyjabol kézépen helyezkedik el. A
bankok médszereit és szamitasait tekintjuk kiindulasi alapnak, és azok szakmai normaknak valé megfelel6sége esetén nem biraljuk
felil a szamitott tékesztkségletet. Ugyanakkor a legfébb, 1. pilléres kockazatokra vonatkozoan az idei feltlvizsgalatok soran meg-
lehet6sen szigora korlatok voltak érvényben: a hitelkockazatok és a diverzifikaciés hatasok kapcsan csak igen korlatozottan (10%
erejéig) engedtitk érvényesiteni az eltéré modszerekbdl fakado tékecsékkenést, a piaci és miikodési kockazat esetében pedig a két
pillér k6zil a magasabb tékeszamot kellett alkalmaznunk.

Hasonloan vegyes képet mutat az elvart szamitasi modszertanok vizsgalata is. Egyrészt a szabad médszervalasztas — mint a belsé
tékeszamitas alapelve — messzemendkig, minden kockazati tipusra vonatkozoan érvényesil. Ezzel egytitt azonban néhany szarma-
zékos kockazat vonatkozasaban konkrét feliigyeleti szamitasi modszer is el6irasra kertlt.

Az ICAAP-SREP parbeszédek a dolog Iényegébdl kifolydlag kevésbé formalizaltak, mint a hagyomanyos vizsgalatok, és sokkal
inkabb konzultativ jellegtick. Viszonylag magas a nem-helyszini elemek ardnya, és nem kilénil el benniik élesen a helyszini és nem-
helyszini szakasz sem.

A helyszini szakasz jelent6s részét a bankok prezentacidi teszik ki, melyek keretében meggy6z6 médon kisérlik meg bemutatni az
alkalmazott médszereket és folyamatokat. A parbeszéd eredményérdl készitett Gsszefoglalo jelentés alapvetSen az észlelt modszer-
tani, ill. kockazatkezelési hianyossagokat tarja fel. A vizsgalt intézmények eddig végil minden esetben elfogadtak allaspontunkat. A
bankoknak kiktildott vezet6i levél tartalmazza, hogy a SREP eredményeként mennyi potldlagos tékét kell tartaniuk a bankoknak a
szabalyozo6i minimumon feldl.

A Feliigyelet a nagybankokra vonatkoz6 ICAAP-eket elsé alkalommal 2008 kézepére vonatkozoan kérte be, s a kovetkezé év
elejére szandékozott egy deklardltan nagyvonald, kisérleti jellegl értékelést elvégezni. A dokumentumok feldolgozasat azonban el-
lehetetlenitette az idSkozben kialakuld valsaghelyzet, aminek kévetkeztében a vizsgalatok a kordbban tervezetthez képest jelentGsen
clhuzoédtak. Ugyan a bankok terheinek csékkentése és a parhuzamossagok elkertilése érdekében a SREP-et parhuzamosan végeztik
mas vizsgalatokkal, azonban a feladat er6forrasigényét ez sem csokkentette szamottevéen. Utdbbival kapesolatban a legfontosabb
felismerés minden bizonnyal az, hogy az alapossignak és gondossagnak létezik egy olyan hatara, ami ala — a j6 szakmai hirnév, a
minGség és a késébbi vizsgalatok veszélyeztetése nélkil — nem szabad menni.

Az els6 vizsgalat lezarasara tavaly kora Gsszel keriilt sor. Id6k6zben tovabbi 6t intézmény feliilvizsgalatat végeztik el, két esetben
pedig annak lezarasa folyamatban van. 2010 majusara tehat sikertlt az Osszes vizsgalando6 pénzintézet belsé tékeszamitasi eljarasat
alaposan attanulmanyozni, igy méd nyilik tapasztalataink Gsszefoglalasara, illetve a kozelj6vé szempontjabdl fontos kévetkeztetések
levonasara.
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2. SREP VIZSGALATOK EREDMENYEINEK ELEMZESE
2.1. KIINDULASI PONT — SZABALYOZOI TOKEMEGFELELES

A SREP vizsgalatok eredményeinek bemutatisahoz az egyes bankok szabalyozéi t6kekovetelményébdl és t6kemegtelelésébdl
indulunk ki. A t6kesziikséglet vonatkozasaban harom kategéridba sorolhatdak az intézmények. A piacvezetd tOkekdvetelménye
meghaladja az 500 millidrd forintot, a kézepes méretd bankok csoportjaban 100 — 200 milliard Ft kéz6tt alakul a tékesziikséglet,
a kisebb univerzalis bankoknak pedig 100 milliard forintnal kevesebb tékét kell megképeznitik. Az intézmények tékekvetelmé-
nyének nagysagrendje aranyban all azok méretével, am az eltéré kockazati profil miatt szamottevé kuloénbségek is mutatkoznak: a
mérlegfésszeg kozel 6%-at kitevs atlagos szabalyozoi tékesziikséglet ugy adddik, hogy az egyes intézményeknél 3 és 8% kozotti
értékek figyelhet6k meg.

A tékemegfelelést illetéen a bankok mérete nem bizonyult meghataroz6 tényezének: ugyan léteznek szamottevé eltérések e te-
kintetben is, a kiilénbségeket elsésorban nem kockazati megfontolasok indokoljak. A szabalyozo6i minimum-kévetelmény minden
banknal teljestil, s6t a tékemegfelelés az esetek tébbségében 10%-o0s szinten is kdnnyedén biztositott.

A bankok teljes tGkesziikségletének tilnyomé hanyadat, atlagosan kézel 90%-at a hitelkockazati tékekévetelmény adja. A ma-
kodési kockazat fedezése atlagosan a teljes tékekévetelmény kb. egytizedét teszi ki, a piaci kockdzatokra képzendé t6ke sulya pedig
majdhogynem clhanyagolhaté mértékd (2%). A kockazatok megoszlasat tekintve ugyan tapasztalhaté némi eltérés az egyes bankok
ko6z6tt, am az emlitett aranyok minden esetben j6 kozelitést adnak az egyes kockazatok sorrendjérdl és hozzavetéleges silyardl.

2.2. GAzZDASAGI TOKESZAMITAS: ICAAP-SREP DIALOGUS

A bankok gazdasagi t6keszamitasa (ICAAP), majd az azt kévetd feligyeleti felilvizsgalat (SREP) eredményeképp a 2. pillérben
az intézmények t6keszikséglete és tékemegfelelése szamottevéen megvaltozott.

A SREP tékekovetelmény minden esetben meghaladja a vonatkoz6 szabalyozéi értéket. A pétldlagosan el6irt 2. pilléres t6ke
mértéke az esetek tobbségében az 1. pilléres tékeszikséglet téredékére korlatozodik, azonban harom intézmény esetében a 2010
folyaman tartando t6ke szintje jelentésen megemelkedett a gazdasagi tékeszamitas, illetve a feliigyeleti felilvizsgalat eredményeképp.
Legnagyobb eltérést a 2. pillérben a szabalyozéi tékekdvetelmény 70%-anak potldlagos elbirasa jelentette, ugyanakkor tobb bank
esetében 15% alatt maradt ez az érték.

A potldlagos t6keképzések hatasait Osszegezve megallapithaté, hogy a feligyeleti SREP feliilvizsgalat eredményeképp a hazai
bankrendszer egészének tokesziikséglete kozel 17%-kal, 1600 milliard forintot meghalad6 szintre emelkedett. Mivel a vizsgalt intéz-
mények 1. pilléres t6kemegfelelése 1ényegesen a szabalyozoi minimum felett alakult, ennek hatasa a bankok tényleges tékeképzésé-
ben vélhet6en nem azonnal és kézvetlenil, hanem csak kézéptavon és attételesen lesz tetten érheto.

Mindezek okan a 2. pillérben a bankok t6kemegfelelése 1ényegesen mas képet fest, mint az 1. pillérben. Mivel a legtobb intézmény
a szabdlyozoi szavatold tékefogalmat hasznalta a belsé t6keszamitasi eljaras soran is, a 2. pilléres tékemegfelelés els6sorban a téke-
kovetelmény valtozasanak fiiggvényében modosult. A szabdlyozoéi értéket meghaladé SREP tékekévetelmény igy értelemszertien a
t6kemegfelelés romlasat eredményezte a 2. pillérben. Ugyan tovabbra is minden intézmény tSkeellatottsaga megfelelS, am a szaba-
lyozoi pillér 10% feletti t6kemegfelelésével szemben a 2. pillérben a 8-10% kozotti arany tekinthetd tipikusnak.

2.3. A TOKEKOVETELMENY MEGOSZLASA KOCKAZATI TiPUSOK SZERINT

A t8kekovetelmény kockazati forrasait tekintve két szamottevé valtozas tapasztalhat6 a szabalyozoi pillérhez képest. Egyrészt
kizarélag a 2. pillérben kezelt kockazatok fedezeteként jelentés mértéka — atlagosan a mikodési és piaci kockazatok egytittes téke-
kovetelményét is meghalad6 — tékesziikséglet keletkezett a bankoknal. Ugyan a hitelkockazat dominancidja tovabbra is megmaradt,
am annak relatfv talsulya cs6kkent: a gazdasagi t6keszamitas eredményeképp atlagosan a teljes t6kekovetelmény kozel 13%-a mar a
2. pilléres kockazatok fedezeteként kertil megképzésre.

Pillér 1-es tékekovetelmény atlagos SREP tékekovetelmény atlagos
megoszlasa megoszlasa

M Hitelkockazat
B Hitelkockazat

W Miikadési kockazat u Miikédeési kockdzat
uko ockazal

., Piaci kockazat
[ Piaci kockdzat

o Pillér 2-es kockazatok

Masik jelentGs valtozas az 1. pillérhez képest, hogy az egyes kockazati tipusok részaranyanak sokkal jelentSsebb valtozékonysaga
figyelhet6 meg a bankok kozott. A jobb oldali abran feltiintetett részaranyok egyarant tartalmazzak példaul az 1. pillérben mell6-
z6tt kockazatokra 30%-ot meghaladd, illetve csak 6-7%-o0s részaranyt elszamold intézmények adatait. Még nagyobb kilénbségek
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figyelhet6k meg az egyes ,,4j” kockazatok relativ t6keigénye kozott: a 2. pilléres t6kepotlék bizonyos esetekben meglehetésen sok
kockazati faktor eredéjeként all el6, maskor pedig egyetlen tényezén koncentralédik. Ez a jelenség ugyan 6sszhangban van el6zetes
varakozasainkkal, s magabdl a belsé t6keszamitasi eljaras logikajabdl is kovetkezik, am egyarant utal az egyenszilardsag hianyara a
banki eljarasok minésége és konzervativizmusa vonatkozasaban.

3. A SZABALYOZOI ES SREP TOKEKOVETELMENY ELTERESENEK LEGFOBB OKAI

A kovetkezdkben azon tényezSk hatasat ismertetjiik réviden, melyek a gazdasagi tékeszamitas kapcsan a legnagyobb mértékben
felelések a szabalyozoi tékehelyzet megvaltozasaért. A két tékeszamitasi pillér kozotti eltérések indokaként alapvetéen az eltéréd
modszertani megkozelités, a vizsgalandé kockazatok eltéré kore, illetve a feliigyeleti feliilvizsgalat keretében eléirt potlolagos téke-
igény jelolheté meg;

3.1. Az 1. PILLERTOL ELTERO MODSZEREK HASZNALATA

A kockazati t6kekovetelmény meghatarozasa soran valamilyen médon a vizsgalt intézmények mindegyike élt a 2. pilléres t6kesza-
mitasi eljarasok biztositotta modszertani szabadsaggal, s tébbségében az 1. pilléres szabalyozoi modszertdl eltéré megkozelitéssel
szamszerusitették a f6 kockazatok tokesziikségletét. Nem kevés olyan esettel is talalkoztunk, amikor ugyan az 1. pilléres megkozelités
kertlt alkalmazasra az ICAAP keretében is, am csak némi modositist kovetSen.

A legfontosabb kockazati tipus, a hitelkockazat vonatkozasaban egyetlen bank alkalmazta az 1. pilléres sztenderd modszertant. Az
Osszes tobbi intézmény valamilyen fejlett, belsé mindsitésen alapulé modszerrel hatarozta meg a gazdasagi téke szintjét. Ez némely
esetben a jogszabalyban régzitett IRB modell (az un. bazeli t6kefiiggvény) volt, am az esetek t6bbségében valamilyen szofisztikalt
eszkozérték- (pl. tébbfaktoros Merton-modell) vagy portfolié szemléletd modell (pl. CreditRisk+) segitségével keriilt szamszerG-
sitésre a bankok hitelezési kockazata. A belsé médszerekkel szamitott tékekdvetelmény az esetek tobbségében a szabalyozoi érték
korili £15%-o0s savba esett.

A miikodési kockazat esetében jelenleg két intézmény rendelkezik engedélyezett fejlett mérési modszerrel (AMA), melyet a 2. pil-
lérben is alkalmaznak. Tovabbi két intézmény ugyan viszonylag megbizhat6, am még nem validdlt belsé modell segitségével szamitja
a t6két, mig a tobbiek mindkét pillérben feliigyeleti (alapmutaté- és sztenderdizalt) modszerekkel szamolnak. A mikoédési kockazat
kapcsan gyakori, hogy az intézmények bizonyos csoportszintd iranyelvek alapjan (pl. magasabb elvart konfidenciaszint) egyazon
modszertan alkalmazasa esetén is modositjak vagy atskalazzak az 1. pilléres t6keszamot, igy a 2. pilléres megkozelitések az esetek
tobbségében a tkesziikséglet ndvekedéséhez vezettek.

A piaci kockazatokra a sztenderd szabalyozéi modszertél kilonb6z6 médszertan alkalmazasa, a t6kekévetelmény vonatkozasa-
ban pedig nagyfoku valtozékonysag jellemz8. Egyarant volt példa az 1. pilléres t6kekdvetelmény kozel Stszordsének, illetve csupan
egyotédénck a megképzésére is.

3.2. A 2. PILLERES KOCKAZATOK FIGYELEMBEVETELE

A kétféle t6kekdvetelmény eltérésének tovabbi forrasa, hogy az intézményeknek az 1. pillérben nem kezelt kockazatok hatasat is
mérlegelnitk kell. Az ICAAP kézikonyv el6irasai szerint a belsé tékeszamitasi eljaras soran az intézményeknek az 6sszes lényegesnek
itélt kockazatukat kezelniik kell. Kiemelt jelentéségiik miatt a Feliigyelet ugyanakkor egy sor kockazati tipust nevesit, melyek eseté-
ben athelyezi a ,,bizonyitasi kényszert” az intézményekhez. A 2. pilléres materialis kockazatokra vonatkozoan nincs kotelez6 jelleggel
tékeképzés elbirva, a Feligyeletnek médjaban all elfogadni a kockazat megfelel6 tzleti folyamatok révén megvaldsuld kezelését is.
A grafikon a nevesitett kockazatok korére vonatkozdan szemlélteti azt, milyen ; ,
aranyban itélték azokat relevansnak a vizsgalt intézmények 2009-ben. Az Gsszes Kockdzatok kezelése az ICAAP-ben
bank kizardlag a banki kényvi kamatlab-kockazatot és a likviditasi kockazatot 8 Materilis|t6keképzés) = Materidls(folyamatok) - Nem materials
tekintette materidlisnak: el6bbit t6keképzéssel, utobbit tipikusan az tizleti folya-

matok megfelel6 szabdlyozasaval fedezték. Tobbségében relevansnak bizonyult e

a stratégiai, koncentracios, elszamolasi, reputacios és rezidualis kockazat, mig az Uvideasikockézat NN
orszagkockazat az orszaglimitek miatt tulnyomorészt immaterialisnak adoédott. Stratégiai kockszat RN S L
Mivel a hazai bankok értékpapirositasi tevékenységet nem végeznek, ebbdl eddig Rezidusliskockizat [ 1
nem keletkezett kockazati kitettség. FRTTR U — g
A banki kockazatok vizsgalata mellett a 2. pilléres t6keszamitasi eljaras részét Reputicios kockizat [N d 3
képezi a kilsé kockazati tényez6k szambavétele is. Ezek koziil a tékekbvetelmény Koncentricioskockézat [ ST 4
Von/atkozasaban, s mOfisz’e{tam szemeanol is a ft1:ess/z—te,sztek,b1zo.ny}11na!< a orrigockizt .
legérdekesebbnek. Segitségiikkel ugyanis jobban kértilbastyazhaté az intézmény

e wr T . . Egyéb kockazatok | NZNIN 6
kockazati t6keszitkségletének megfelel6 mértéke, és pontosabban felmérheté an-

Ertékpapirositsi kockdzat 8

nak érzékenysége a kedvezétlen kornyezeti valtozasokra. Az alkalmazott méd-
szerek szofisztikaltsagat és atgondoltsagat illetéen kifejezetten nagy eltérések
figyelhet6k meg a bankok kozott, ami nem kis mértékben arra vezethetd vissza, hogy ezen a teriileten nem igazan léteznek a gyakor-
latba kénnyen atiiltetheté tudomanyos médszerek, feliigyeleti benchmarkok, illetve nemzetkézi ajanlasok. A divergens megkozelité-
sek ellenére néhany esetben olyan jelent6s hianyossagokat allapitottunk meg, melyek alapjan a SREP keretében jelentSs tobblettéke
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kerilt el6iranyzasra. Az esetek tobbségében a stressz-tesztek az intézmények tékekovetelményét nem befolyasoltak, inkabb csak a
kockazatok jobb felméréséhez, a megfontoltabb tSketervezéshez szolgaltattak potldlagos informaciot.

3.3. AZ UN. KOCKAZATOS PORTFOLIOK TOKEKOVETELMENYE

A SREP utmutatéban foglaltak szerint a 2. pilléres felilvizsgalati folyamat részét képezi a Feligyelet altal kilénésen kockazatosnak
mindsitett kitettségekre vonatkozé tobblettSke-eléirasoknak valé megfelelés ellenbrzése.

A Bankok minden esetben tételesen bemutattdk a Feltgyeletnek a kiemelten kockazatosnak tekintett portfolidkat, illetve az azokra
képzett addiciondlis t6kekévetelményt. Jollehet a széban forgd kockazatok jelentds része a hitelkockazat, az orszagkockazat és a piaci
kockazat keretein belil kezelésre kertlt, a kockazatos portfoliok tékekovetelménye szamos Banknal 6nallé kockazati tipusként jelent
meg az ICAAP keretében.

Altalanos tapasztalat ugyanakkor, hogy a kockazatosnak itélt portfolick méretiknél fogva nem jelentenek jelentés kockazatot az
intézmények szamara. A legnagyobb, ezen a jogcimen potldlagosan megallapitott tékeigény 1,1 milliard forint volt, azonban az 6sz-
szeg még ebben az esetben sem érte el a hitelkockazati tékekdvetelmény 1%-at.

3.4. Az ICAAP TOKEIGENY FELUGYELETI FELULBIRALATA

A Felugyelet a felilvizsgalat folyaman itéletet alkot mind az alkalmazott kockazatkezelési modszer megfelelGségérdl, mind pedig
a szamitott a tGkeszikséglet elégségességérol. Az emlitett két prudencialis szempont ugyan 6sszefiigg, am bizonyos szempontbol
fiiggetlenck is egymastol. Amennyiben a Feligyelet a belsé t6kemegfelelési folyamat barmelyik emlitett aspektusat sulyosan kifoga-
solhatonak talalja, igy a SREP keretében nem fogadja el az ICAAP-ben az intézmény dltal meghatirozott tGkeszikségletet. Ilyen
esetben az érintett kockazati tipusra vonatkozdan poétldlagos tékesziikséglet eléirasa tinik révidtivon a leginkabb célravezetonek.
Ezt a tavalyi felilvizsgalatok soran a Felugyelet szamos alkalommal a gyakorlatban is érvényesitette.

Az esetek tobbségében a feliigyeleti korrekcié mértéke nem bizonyult tilsagosan magasnak: a SREP t6kekévetelmény atlagosan
csupan kb. 4%-kal haladja meg a bankok altal meghatarozott ICAAP tSkekévetelményt. Ennek oka részben abban keresendd, hogy
az intézmények egy jelentSs része — mar csak leanyvallalati statuszabdl kifolyolag is — a nemzetkézi szakirodalomban, illetve az
tzleti és szabalyozoi gyakorlatban elfogadott, ,,best practice”-ként ismert modszertanok tébbségét atvette, és azokat megfelel6en
széles kockazati korre kiterjed6en, koriiltekintéen alkalmazza. Masodsorban a belsé t6keszamitas keretében szamtalan ésszer( és
kovetkezetesen megvalosithatod kockazatmérési moéd megengedett, melyek megitélése kapesan — az altalanos logikai és modszertani
apparatuson tulmenden — a korabbiakban nem allt rendelkezésre egyértelm viszonyitasi pont a Feltgyelet szamara. Harmadsorban
a jelenlegi tizleti és gazdasagi kornyezet az intézményeket eleve rakényszeriti a kockazattudatossagra, igy érdekeik nem kis részben
egybevagnak a szabalyozéi célokkal.

Bizonyos esetekben mindamellett feltétlen sziikségét éreztitk potldlagos tSkeigény érvényesitésének. Ennek legszembettin6bb
példaja annak az intézménynek az esete, amelynél a SREP tékekdvetelmény kozel kétszerese az eredetileg szamszerGsitettnek. Itt
alapvetden a refinanszirozott banki kitettségek kezelésének modja, a mikoédési kockazati modell nem kell6 konzervativizmusa, illet-
ve a stressz-tesztek kovetkezetlenségei miatt javasoltuk a tékesziikséglet utdlagos emelését. Ez részben az elsé pilléres kockazatok
kapcsan a bevezetében emlitett SREP korlatok érvényesitése, részben pedig potldlagos stressz-tGkekovetelmény el6irasa révén tor-
tént. Mas esetben az ingatlanbefektetések és egyéb részesedések kockazatanak nem kielégit6 figyelembevétele miatt, illetve altalanos
prudencialis és piaci megfontolasokra hivatkozva nem jarultunk hozza a 2. pillérben a tékekovetelmény csékkenéséhez. A feliigyeleti
szempontok érvényesitése 10-50 milliardos tékesziikséglet-tébbletet eredményezett az érintett bankok esetében.

4. TAPASZTALATOK ES JOVOBENI TEENDOK

4.1. ALTALANOS TAPASZTALATOK
Altalanos tapasztalataink nagyrészt egybeesnek a bevezetében emlitett nemzetkdzi tapasztalatokkal:

e Jelent6s kilonbségek vannak a bankok modszertani igényessége kozott. Az altalanos helyzet nem tekintheté rossznak, de
léteznek lényegében a szabalyozoi megkozelitést alkalmazoé bankok is. Amig ez teljesen elfogadhaté mondjuk egy szévetke-
zeti hitelintézet vagy egy kisebb bank esetén, egy nagyobb banktdl elvarhaté a kockazati kitettség pontosabb felmérése. A
Feltgyelet a jovében még erSteljesebben érvényesiteni kivanja ezt a szempontot.

o FErezheté kilénbség van a bankok ,,t6keétvagyaban” is. Amig egyes intézmények szemmel lathatéan a tékeigény minimali-
zalasara torekednek, addig masok magasabb megbizhatdsagi szint (megcélzott mindsités) megvalasztasaval, fejlett modellek
alkalmazasaval, kulonféle konzervativ megoldasokkal az 1. pilléres értéknél Iényegesen magasabb tékekovetelményt szamsze-
rdsitenck. A kévetkezd feltlvizsgalatok soran a Feliigyelet biztositani kivanja a feltlvizsgalatok viszonylagos homogenitasat
ebben a vonatkozasban is.

* Az intézmények egy részénél az alkalmazott modszertanok még eléggé képlékeny, alakul6 allapotban vannak. Ez killéndsen
vonatkozik olyan tertiletekre, mint a stressz-tesztelés, téketervezés, belsé iranyitas. Ezen tilmenden a mar kialakult modszer-
tannal rendelkezé bankok is terveznek tovabbi fejlesztéseket, gy a médszertani kérdések megismerése még egy ideig jelentSs
szerepet fog jatszani a SREP vizsgalatokban.
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*  Nemzetkozileg aktiv bankok esetén erés tendencia érvényestl az ICAAP moédszertananak kézpontositasara, az anyain-
tézmény domindns szerepének tovabbi erésédésére. Ennek kovetkeztében tobb hazai bank kénytelen volt sajat fejlesztésti
modszertanat feldldozni a csoportegység oltaran, ami nem mindig jelentett minéségi javulast. Ezzel 6sszefigg azon megfi-
gyeléstink, miszerint a kézponti médszertan sok esetben még ,,nem csurgott le” igazan helyi szintre, ahol alkalmazéik nem
igazan ismerik, s gyakran mintegy ,,fekete dobozként” hasznaljak azokat.

e Az ICAAP manapsag még sajnos inkabb csak a Felugyelet szamara készulé szamitas, mint tizleti célokra alkalmazott belsé
megkozelités. A bels6 hasznalat tobbnyire fels6vezetSk tdjékoztatasaban meril ki, 4m a tSketervezés soran mar gyakran
figyelembe veszik annak eredményét. Erdekes médon még a belsé teljesitménymérést alkalmazé bankok sem a 2. pilléres
szamitasnak megfeleléen allokaljak a t6két, hanem a szabalyozoi pillért veszik alapul.

+ Altalanos tapasztalat, hogy az egyes bankok nem ismerik behatéan sem a Feliigyelet elvarasait, sem pedig versenytarsaik
kockazatkezelési megoldasait. Ez killonGsen a 2. pilléres kockazat kezelése kapesan, a vélasztott megoldasok killonb6zésége
fényében valt nyilvanvaléva. Az ICAAP ,,meghonosodasa” és a magas szinvonalu, kévetkezetes feligyeleti gyakotlat a jo-
vében minden bizonnyal enyhiti a sok teriileten (pl. stressz-tesztek) mutatkoz6 tanacstalansagot, am feltétlen szitkségesnek
itéljiik a bankok jobb tajékoztatasat a Felugyelet altal példamutatonak itélt megoldasokrol.

* A bankok kézétti szinvonalbeli kiilonbségek jellemzésére készitettiink egy szubjektivnek tekintheté mindsitést, amely a
modszertan szinvonala, a kivitelezés igényessége és az eredmények konzervativizmusa alapjan értékelte a bankokat. Ennek
eredményeként a hagyomanyos iskolai skaldn 2,3 és 4 k6zott szorddtak az eredmények. A Feliigyelet megfontolja, milyen
modon lenne célszerth megosztani értékelésiinket a vizsgalat intézményekkel.

A fentiekben leirtak miatt a kiilonb6z6 bankok szamai nehezen Gsszehasonlithatok. Véleményiink szerint a kovetkezé felilvizs-
galatok soran mar sokkal jobban biztosithaté a SREP-ck egyenszilardsaga, igy részben semlegesiteni tudjuk majd a divergens banki
megkozelitések hatasait a tékekovetelményre.

Hangstlyozando, hogy a rendelkezésre all6 feliigyeleti er6forrasok miatt a 2009-es vizsgalatok csak a szlkebb értelemben vett
t6keszamitas értékelését tették lehetéve, s a kvalitativ szempontok (belsé iranyitas, kockazatkezelés szinvonala stb.) vizsgalata ezuttal
a megérdemeltnél kisebb sulyt kapott. A jovében szintén nagyobb figyelmet fogunk szentelni a tékefogalom, az elfogadhaté tSke-
elemek, a kockazatfajtak és t6keelemek egymashoz rendelése, valamint a téke-értékvesztés egyiittes figyelembevétele kérdéseinek.

Ami a szabalyozasi kérdéseket illeti, a jelenlegi feliigyeleti elSirasok néhany ponton kifejezetten érzékenyen érintették a belsé
tékeszamitas menetét. Ilyenek példaul:

* A hitelkockazati, illetve egyéb elsé pilléres kockazatok tékekovetelmény csokkenésének maximum 10, illetve O szazalékos el-
ismertethet6ségi kotlatja a SREP-ben. Ez nyilvanvaléan kevés 6sztonzést biztosit a szabalyozo6inal esetleg alacsonyabb téke-
kovetelményt eredményez6 fejlett modszerek alkalmazasara, illetve a 2. pilléres kockazatok teljeskort és megfeleléen prudens
figyelembevételére, és némileg hiteltelenitik a bankokkal szakmai kérdések kapcsan folytatott feliigyeleti ,,parbeszédet”.

* A Felugyelet altal a SREP-kézkényvben kételez6en eléirt, illetve sugalmazott (am meglehetésen egyszert) modszerek kap-
csan az a tapasztalatunk, hogy egyes bankok a széban forgd moédszerek alkalmazasaval felmentve érzik magukat az adott
kockazat (pl. devizakockazat vagy orszagkockazat) tékekovetelményének szofisztikaltabb modszerekkel térténé szamszert-
sitése aldl.

* Azuan. kockazatos portfoliok SREP-en belili kezelésével egy szabalyozasi elem keriilt be a parbeszédbe, ami egyoldalu el6iras
a bankok részére, felilvizsgalata pedig egyértelmien ,,compliance” vizsgalatta valik.

Ezen — illetve mas, hasonld jellegl — szabalyozasi kérdéseket a Feligyelet a kozeljévoben a feligyeleti tertiletek és vezetd testiiletek
részvételével meg fogja vitatni, és remélhetSleg konszenzusos szakmai alldspontot alakit ki. Ez minden bizonnyal a jelenleg érvényes
ICAAP-SREP szabdlyozas moédosulasat is maga utan fogja vonni néhany ponton.

4.2. A PARBESZEDBEN REJLO LEHETOSEGEK A KOZELJOVORE VONATKOZOAN

Az ICAAP-SREP parbeszéd kival6 lehetéséget adhat a bankok t6kehelyzetének és kockazatkezelésének rendszeres feliilvizsga-
latara és a bankkal val6 megvitatasara. Ennek a lehet6ségnek a valéra valtasahoz alapvet6en arra van sziikség, hogy a SREP jobban
integralédjon a feltigyeleti gyakorlatba. Er6sodik ugyanis az a felismerésiink, hogy a SREP-ck, a validaciok és a ,,hagyomanyos”
feligyeleti vizsgalatok sok k6z6s pontot tartalmaznak, és a kiilénféle tapasztalatok integraldsa nagyban hozzajarulhat az intézmények
kockazatainak jobb feltérképezéséhez.

Jelent6s elényokkel jarna tovabba a bankok orientalasa az elvart gondossag és médszertani igényességet illeten. E célbdl a legjobb
megoldasnak a vizsgalat soran szerzett tapasztalatok rendszeres nyilvanossagra hozatalat latjuk. Szintén fontosnak {téljik a mérvado-
nak tekintett best practice megoldasok ismertetését és konzultativ formaban torténé megvitatasat a feliigyelt intézményekkel, ami az
egyes kockazati tipusok vonatkozasaban szolgalna az informacidcserét és a szabalyozéi elvarasoknak val6 jobb megfelelést.

A bankcsoportoknal lefolytatott 2009-es SREP vizsgalatok f6bb tapasztalatai
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Megjelent a CEBS 2009. évi éves jelentése

ELNOKI ELOSZO
Giovanni Carosio, a CEBS elnifke

KEDVES OLVASO!
Nagy 6rommel terjesztem el6 az Eurépai Bankfeligyeletek Bizottsaga, a CEBS 2009. évi éves beszamolojat.

A pénziigyi valsag altal timasztott folyamatos kihivasok az el6z6 évhez hasonléan 2009-ben is hozzajarultak a szervezettel szem-
beni elvarasok fokozédasahoz.

A CEBS tevékenységei létrehozasa 6ta erGsen a szabalyozasi fejlemények, nevezetesen a Bazel I1. Union belili végrehajtasara Gssz-
pontosultak. E tekintetben jelent6s szamu iranymutatast alakitottunk ki kilonféle kérdésekben, amelyek a tékemegfelelési iranyelv
(CRD), a Bazel 11. uniés végrehajtasa altal Iétrehozott keretet voltak hivatottak kitélteni. A CEBS 2009-ben tovabbra is aktiv maradt
a szabalyozas tertiletén, és nagymértékben hozzajarult a szabalyozasi keretrendszernek a valsagra reagalé javitasat célzé munkahoz; a
ciklusokat ellensulyozé tékepufferekre vonatkozo javaslat, a javadalmazasra és belsé iranyitasra vonatkozo iranymutatasok és a banki
kozzétételre vonatkozé iranymutatasok csak néhany tételt jelentenek. Emellett az egyes tagallamok illetékes hat6sagainak rendel-
kezésére allé minimalis kézos eszkoztar meghatarozasaval aktivan részt vettiink a Bizottsag altal a hatirokon atnyul6 valsagkezelés
unids keretrendszerének kidolgozasaban a bankszektor tertiletén, hogy a bankoknal felmeriil6 problémakat korai szakaszban felis-
merhessék, és megfelelS 1épéseket tehessenek. Jelenleg a Bazeli Bizottsag dltal 2009 decemberében kialakitott szabalyozasi javaslatok,
az an. mennyiségi hatastanulmany Eurépai Unidban kifejtett hatdsanak felmérésében vagyunk aktivak.

A valsag eredményeképpen azonban a CEBS munkéjanak fékusza jelentésen médosult, most az Eurépai Unié hatarokon talnyulo
f6bb bankcsoportjainal felmeril6 kockazatok és sériilékeny pontok elemzésére Gsszpontositunk. A feliigyeleti tevékenységek Osz-
szehangolasanak fokozott fontossagot tulajdonitunk, igy a CEBS az unios feltgyeleti szervezetek halézatanak csomépontjaként és
platformjaként mikoédik, megkonnyitve a nemzeti feliigyeletek kozti idében torténd és hatékony informacidcserét. Emellett igen
szorosan Osszehangoltuk tevékenységeinket és az altalunk végzet monitoringot testvérbizottsagainkkal, a CESR-rel és a CEIOPS-
szal.

A CEBS a kezdettdl fogva mélyen elkételezte magat a feligyeleti kollégiumok mikédése mellett. 2009-ben e teriileten tovabbi el6-
relépést tettiink a kollégiumok altal a feliigyeleti tevékenységek és dontések Osszehangolasaban betoltott szerepének elmélyitésével.
2009 végére 33 feligyeleti kollégium jott 1étre, célunk az EGK-ban kézponttal rendelkez6 olyan bankcsoportok szamanak tovabbi
névelése, amelyek szamara van kollégium, valamint a meglévé kollégiumok mikédésének fejlesztése. A CRD II. rendelkezéseinek
megfelel6en nemrégiben konzulticiora bocsatottuk a kollégiumok miikodésével és 2. pillérnek a t6kemegfelelés belsé értékelési fo-
lyamatahoz ICAAP) és a felugyeleti feltilvizsgalati folyamathoz (SREP) kapcsolodo rendelkezései alkalmazasara vonatkozo egytittes
hatarozatokkal 6sszefiiggé feliigyeleti gyakorlatok konvergenciajara vonatkozé iranymutatasokat. Ezen talmenéen a CEBS Titkarsa-
ganak képvisel6it most mar rendszeresen meghividk megfigyel6ként a kollégiumi tlésekre.

2009 az uniés bankrendszer rendszeres felmérésére vonatkozo feladat szempontjabdl is fontos év volt a CEBS szamadra, mivel az
ECOFIN-t6] megbizast kaptunk a bankrendszer els6, egész Unidra kiterjedé eléretekinté stressz tesztjének koordinalasara. A tevé-
kenység célja a szakpolitikak kialakitéinak az eurépai pénztgyi rendszer rugalmassaganak felméréséhez rendelkezésére allé Gsszesi-
tett informadcio szintjének ndvelése. A tevékenység igen porzitiv fejleményt és a stressz tesztelés lebonyolitasara vonatkozo feliigyeleti
gyakorlatok tovabbi konvergenciaja felé tett ujabb lépést jelent. A CEBS most folytatja a masodik ilyen vizsgalatot.

A pénziigyi valsag legelsé hénapjait kévetden az Unid intézményei az eurdpai pénzligyi szerkezet reformjara dsszpontositottak
figyelmiket egyrészt a piaci bizalom helyreallitasa, masrészt a pénzigyi piacok tovabbi valsidgokkal szembeni védelme céljabdl. A
CEBS és testvérbizottsagai, a CESR és a CEIOPS kéz6s valaszok benyujtasaval, valamint a Bizottsaggal folytatott nyilt és folyama-
tos parbeszéd révén aktiv szerepet vallaltak az Eurdpai Bizottsag altal inditott egyeztetésben.

A CEBS jelenleg cgy evolucios megkozelités mentén késziti el6 az dtmenetet a jovendé Eurdpai Bankfeligyeleti Hatdsagra: els6-
rendd fontossagua a ,,zavartalan folytatas”. Konkrét Iépéseket tesziink a zokkenémentes atmenetért, és konkrét prioritasi teriileteket
hatirozunk meg. A CEBS szorosan egyuttmikodik a tobbi 313 bizottsaggal annak érdekében, hogy az dgazatkdzi atmenet kérdéseit
alapvetGen 313 szinten kezeljék. Ez az elSttink all6 kihivas, és mindannyian azon dolgozunk, hogy az EBA 2011-ben megkezdhesse
mukodését.

Szeretném megragadni az alkalmat, hogy koészonetet mondjak a munkacsoportok elndkeinek és tagjainak, valamint a CEBS Tit-
karsaganak, akik lehet6vé tették, hogy a CEBS hatékonyan és sikeresen folytathassa tevékenységét. Végul meg szeretném emlitent
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a CEBS korabbi elnékei, José Marfa Roldan, Daniele Nouy és Kerstin af Jochnick nevét, akik az alapitast kévetd elsé években és a
globalis pénziigyi valsag idején nagyszer( vezetSként iranyitottak a bizottsagot. E tekintetben a CEBS tervezett atalakuldsa az EBA-
va a siker legjobb bizonyitéka.

2010. EVI MUNKAPROGRAM

A CEBS altal 2009-ben végzett tevékenység hatarozottan arra 6sszpontositott, hogy hozzajaruljon a pénziigyi piacokon bekovetke-
zett valsaghelyzetre adott eredményes feligyeleti és szabalyozasi valaszhoz az EU ttemtervek (roadmaps) és a G20-csucstalalkozo-
kon térténd unids részvétel el6készitésével Osszefiiggésben. A CEBS emellett a tobb iranymutatast dolgozott ki a CRD 2010 végétol
hatalyba 1ép6 feliilvizsgalata altal meghatarozott kulcsteriiletekre vonatkozéan.

A CEBS konkrétabban az aldbbiakra 6sszpontositott:

*  Egy 2008-ban megallapodott médszertan alapjan a CEBS kockazatfelmérést végzett az EFC-FST részére, és a CEIOPS-szal
¢és a CESR-rel egyiitt agazatkozi kockazatfelmérésre vonatkozo kisérleti tanulmanyba kezdett. Emellett az ECOFIN kérésére
a CEBS elvégzett egy, az egész Uniora kiterjedo stressz tesztelési vizsgalatot;

*  2009-ben a CEBS végrehajtotta az Unid Gsszes jelentSs hataron atnydlé bankcsoportjat feliigyel feliigyeletek kollégiumai-
nak létrehozasara vonatkozo cselekvési tervet. Emellett a kollégiumok operativ miikédésére és a honos és befogadé allamok
feligyeletei altal a kollégiumi keretek kozt végzendd kozos felmérésekre vonatkozo iranymutatasokon is dolgoztunk

* A CEBS a bankok 2008. végi kozzétételeire, valamint a piac elé terjesztett, 3. pillér szerinti kozzétételekre vonatkozo vizsga-
lati jelentések, valamint a stressz hatdsa alatt all6 tevékenységre vonatkozé banki kozzétételrdl sz616 iranymutatasok kidolgo-
zasa révén vizsgilta a bankok atlathatosagat és kozzétételeit;

* A CEBS 2009-ben készitett tovabbi fontos irdnymutatasai kozé tartoznak a hibridekrdl és a nagy kockazati kitettségekrol
sz616 iranymutatasok. Emellett egytittmikodtink az Eurdpai Bizottsaggal egy kiegészitd intézkedésre vonatkozo javaslaton,
javaslatot alakitottunk ki a 2. pillér szerinti ciklus-ellenes t6kepuffertdl, és elemezziik a ciklusossdg timogatasat a szamvitellel
kapcsolatban.

e Avalsagbdl levont tanulsiagok eredményeképpen a CEBS a likviditasi kockazat kezelésére vonatkozo iranymutatdsokat, vala-
mint egy likviditasi azonosit igazolvanyt is kidolgozott, és meghatarozta a kockazatkezelés és a javadalmazas magas szintd
alapelveit.

* Tovabb fejlesztettiik a tervek szerint 2012-re elkészilé harmonizalt feligyeleti beszamolasi keretrendszer részeit a 2008-ban
készilt, az ECOFIN altal tamogatott tervnek megfeleléen. 2009-ben a CEBS a FINREP-re vonatkozé iranymutatasokra
Osszpontositott.

* A CEBS 2009-ben fokozta a képzési programok biztositasara iranyuld eréfeszitéseit: ettél az évtdl kezdve valt elérhetévé az
unids finanszirozas. A CEBS emellett feligyeleti kozzétételi keretrendszerének modositasan is dolgozott.

* A CEIOPS és CESR bizottsagokkal kardltve észrevételeztik a feliigyeletre vonatkozé unids intézményi intézkedések erdsité-
sére vonatkozé javaslatokat, tobbek kozott az Eurdpai Bizottsagnak proaktiv médon beterjesztett 313 észrevételek utjan.

*  Végil, de nem utolsésorban, a CEBS az Eurdpai Bizottsagnak t6bb alkalommal adott tanacsot, példaul a CRD 42. cikkének
a hazai és befogadé feliigyeletekkel kapcsolatos alkalmazasa kérdésében.

PROJEKTEK A 2010. EVRE

PRIORIZALAS

A pénziigyi piacok valtozo helyzetére valo gyors reagalas érdekében a CEBS 2009-ben szigoru priorizalasi rendet kezdett alkalmaz-
ni tevékenységeinek tervezésében és végrehajtasaban. E célbdl a kovetkezé prioritiasokat killonbozteti meg:

e 1. prioritas: e tevékenységek kulcsfontossagtak, a megallapodott ttemezésen belil kell Sket elvégezni. Az eréforrasokat
el6szor is az ilyen 1. prioritasu tevékenységekhez rendeljiik.
e 2. prioritas: e tevékenységek elvégzése a CEBS szamara fontos, azonban sziikség esetén bizonyos mértékben halaszthato.
* 3. prioritds: e tevékenységeket csak annyiban vallaljuk fel, amennyiben nem mondanak ellent az 1. és 2. prioritasu tevékeny-
ségek eréforras-igényének.
Tekintettel a pénzligyi piacok valtozo6 fejleményeire, a prioritasok az év soran valtozhatnak. A prioritdsok Gjboli megallapitasiban
létfontossagu szerepet t6lt be a Kibo6vitett Hivatal és a Konzultacios Panel, a megvaltozott prioritdsokrél a CEBS 6 bizottsagi tlé-
sein formalis megallapodas sziiletik.

2010 KULCSFONTOSSAGU TEVEKENYSEGEI

2010-ben a legmagasabb prioritast a CEBS-nek a valsdg szabalyozasi és feligyeleti kbvetkezményeivel kapcesolatos tevékenységei,
a Bazel II-ben és a CRD-ben varhaté valtozasokkal 6sszefiiggésben teljesitendé feladatok, 2010 végéig a CEBS-r6l az EBA-ra valo
attérést elérejelz6 intézményi feligyeleti intézkedésekben varhaté véltozasokkal Osszefliggd feladatok kapjak.
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A CEBS konkrétan a kévetkez6 projekteket hatarozta meg a 2010-ben teljesitendd, magas prioritasu projektekként:

Intézményi intézkedések: az Eurdpai Bizottsag nemrégiben tett kézz¢é egy unids jogszabdlycsomagot. A CEBS a masik két
harmadik szint(i bizottsdggal egyltt elemzi e javaslatokat, és észrevételezi a csomagot. A tervek szerint 2010 végére a CEBS
Eurépai Bankfeligyeleti Hat6sagga alakul. E tekintetben jelentSs el6készité munkara lesz sziikség, kezdve a napi mikoédést
biztositdé migracios terv elkészitésétdl és végrehajtasatol a j6vObeni szervezet informatikai infrastruktirajanak kialakitdsaig,
A CEBS ugy hatarozott, hogy proaktivan dolgozik kilénféle témakon 2010-ben.

Id&szakos kockazatfelmérések: ugy véljik, az uniés bankszektor rugalmassaganak felmérése és felugyeleti szemponta ko-
rai elérejelzések fogadasa érdekében fontos nagyobb figyelmet forditani a makrogazdasagi és bankagazati elemzésekre. A
CEBS munkdja a rendszeres kockazatfelmérésekre és a stressz tesztelésre Gsszpontosit. 2008-ban a CEBS kialakitotta az
ilyen fokuszalt kockazatfelmérések idGszakos elvégzésére szolgalé mechanizmust, amely makrogazdasagi elemzéseken ala-
pul, és alulrol-felfelé megkozelitést kovet. A CEBS 2010-ben tovabbra is elvégzi e kockazatfelméréseket, azonositja a fontos
kockazati tertleteket, azok relevanciajat a bankok szempontjabdl, a bankok altal az e kockazatok mérséklése érdekében tett
intézkedéseket és az esetleg sziikségessé vald szakpolitikai reakciokat. Emellett a CEIOPS és CESR bizottsaggal karéltve
a CEBS egy masodik kisérleti tanulmanyba fog az egész Unidra kiterjed agazatkozi kockazatfelmérés idészakos elvégzése
céljabol. Emellett a CEBS varhatéan 2010-ben is végez egy Uj stresszteszt-vizsgalatot a 2009-ben végzett tevékenység utod-
gondozasaként.

Feltgyeleti kollégiumok és egyéb hal6zati mechanizmusok: a valsag egyik tanulsaga az volt, hogy a feltigyeleti egytttmtikodés,
koordinacié és informaciocesere els6rendd fontossaga. A feliigyeleti egytittmikodés és koordindcié feliigyeleti kollégiumok
utjan t6rténé elémozditasa a CEBS létrehozasa 6ta el6kel6 helyen allt feladatai k6z6tt, ezért tamogatta a feltgyeleti kollégiu-
mok mikédését, és a tagok vagy a Miikodési Haldzatok Agazati Platformia altal felvetett kérdésekkel foglalkozott. 2010-ben
a CEBS a felugyel6k kollégiumanak 1étrehozasara iranyuld lépésekkel és mikodésiik célpontjainak kialakitasaval folytatja
tevékenységét. Emellett véglegesiti a kollégiumok operativ miikédésére és a kollégiumokon belil a honos és befogadé al-
lamok feltigyeletei altal végzett k6z6s felmérésekre vonatkozé irdanymutatasokat, és felkésztl a CDR-b6l 2010-ben fakado
valtozasokra.

Korai intervenciés mechanizmusok: 2009 végéig az Eurdpai Bizottsag egyeztet a korai intervencios eszk6zokre és a banki
megoldasokra vonatkozo javaslatairél. Emellett az eszk6z0k atruhazhatosagaval is foglalkozik. Az Unié feliigyeleti hatosaga-
inak elemi érdeke az EU e kezdeményezésének észrevételezése, és amennyiben helyénvalonak talaljak, szakpolitikai ajanlasok
kialakitasa, kilénos tekintettel az eszkézok hataron atnyaléan mikédé bankesoportoknal torténd alkalmazasanak megfele-
16en ésszerusitett megkozelitésének kialakitasara és a szaktertletre vonatkozo szakpolitikai vitaban valo részvételre, tovabba
az unios betétgarancia-konstrukciok tovabbi fejlesztésére.

2. pillér: A 2. pillér pillanatnyilag a tagallami gyakorlatok tovabbi konvergenciajat igényld teriilet. A valsagot kévetSen és a
CRD feltlvizsgalatban beérkezett kérésekre tekintettel a CEBS tébb fontos tertiletre vonatkozé iranymutatast dolgoz ki. Mar
emlitettiik a koz6s felmérésekre és dontésekre vonatkozo iranymutatasok kialakitasat, amelyek hozzajarulnak a SREP sze-
rinti tékemegfelel6ség hatarokon atnydlé bankok esetében torténé felmérésére alkalmazandé alapelvek kovetkezetesebb és
eredményesebb alkalmazasahoz, valamint a hatarokon atnyuld bankok kockazatfelmérésére vonatkozé altalanos iranymuta-
tasokat. A koncentraci6 kockazatara vonatkozo jelenlegi irdinymutatasokat a valsagbol levont tanulsagok fényében 2010-ben
aktualizaljuk, és a CEBS a javadalmazas témajaban végrehajtasi tanulmanyt végez, és tovabbi iranymutatast alakit ki.

A CRD modositasai: a CEBS aktivan kéveti a BCBS fejleményeit, nevezetesen a téke minésége és mennyisége, a kiegészité
intézkedések és az értékpapirositas teriilletén. A CRD jévObeni valtoztatasaban a CEBS a fenti javaslatok uniés szintd hata-
sanak vizsgalataval és megfelel6 esetben a szakpolitikai vitahoz torténé hozzajarulassal vesz részt.

Atl;ithatéség és kozzététel: 2010-ben a CEBS véglegesiti a bankok altali kézzétételrdl sz016, a valsag tanulsagaiként kialakitott
iranymutatasait. Emellett egy masodik felmérésben kivanjuk vizsgalni az Uni6 f6bb hataron atnyilé médon mikéds bank-
jainal a 3. pillér el6irasainak 2009 végén fennallt betartdsat, ideértve sziikség szerint a kozzététel minéségének fokozasara
vonatkozo esetleges szakpolitikai ajanlasokat is.

Likviditasi kockazat kezelése: a 2009-ben a likviditasi kockazat kezelésére kialakitott iranymutatasok utégondozasaként a
CEBS részletesebb iranymutatasokat dolgoz ki 2010-ben, killénésen a likviditasi koltségek allokacios mechanizmusardl. A
CEBS emellett varhatéan foglalkozik a likviditas finanszirozasara vonatkoz6 minimumstandarddal (unids végrehajtasaval),
feltéve, hogy e fejlemények globalis lenduletet kapnak.

Feltgyeleti beszamolas: a CEBS és a CEIOPS folyamatosan dolgozik azon a terven, hogy 2012-re bevezessék az ECOFIN
altal timogatott harmonizalt feliigyeleti beszamolast. 2010-ben a CEBS a kockazati beszamolasra vonatkozo6 iranymutatasait
(COREP) kivanja atdolgozni tekintettel a CRD valtozasainak végrehajtasara is, és a szamviteli standardok varhaté valtozasai
miatt aktualizalja pénziigyi beszamolasi (FINREP) javaslatait.

Bels6 iranyitas: 2009-ben a CEBS magas szintd alapelveket vezetett be a kockazatkezelésben. 2010-ben ezekkel az alapelvek-
kel 6sszefuggésben at szandékozik alakitani a kockazatkezelésre vonatkozé iranymutatasok struktardjat. Emellett a CEBS
attekinti a szaktertletre vonatkozo jelenlegi 3. szintd termékeit, és hozzaigazitja a BCBS keretében végbement fejlemények-
hez.
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2. PRIORITASU TEVEKENYSEGEK 2010-BEN

Az olyan folyamatosan fenndll6 témdk mellett, mint a képzési programok, a szamviteli és konyvvizsgalati standardok figyelemmel
kisérése, a 3. uniés pénzmosas elleni irdnyelv végrehajtasara vonatkozé iranymutatas kidolgozasa, a CRD, a COREP és a FINREP
végrehajtisara vonatkozo kérdések megvalaszolasa és az éves tarsszervezeti feliilvizsgalatok lebonyolitisa, a CEBS tobbek kozott a
kovetkez6 témakat kivanja 2. prioritast tevékenységként kezelni 2010-ben:

* Az 1. prioritast kapott 2. pillérhez tartoz6 témakon kivil a 2. pillér kévetkez6 teriiletein kivanunk a feliigyeleti eszk6z6k
kialakitdsan vagy fejlesztésén dolgozni:
i. Uzleti, stratégiai és reputdcios kockazat,
ii. a banki kényvben szerepl6 kamatlab-kockazat,
iii. stressz tesztelés.

* A CRD végrehajtasa: A CEBS itt is tovabbi 3. szinti termékek tovabbfejlesztését tervezte, kilonésen a nagykockazati
rendtartasban javasolt finomitasok, az ECAl-kra vonatkoz6 irdinymutatdsok atdolgozasa, valamint a mikodési kockazatra
vonatkozo6 egyes részletes iranymutatasok tekintetében.

*  Pénzigyi konglomeratumok: 2010-ben a JCFC munkaja a pénziigyi konglomeratumokrél szélé iranyelv (FCD) varhatéd
atdolgozasanak észrevételezésére, az EU-ban miik6d6 konglomerdtumokrél szol6 éves értesitésre és a CEBS és a CEIOPS
altal a kollégiumokra vonatkozoan végzett munka konglomeratumokra vonatkozé vetiileteinek figyelemmel kisérésére Ossz-
pontosit az FCD-vel val6 konzisztencia biztositasa érdekében.

e PRIP-k: a CEBS 2009 masodik felében kezdte meg a lakossagi befektetési termékecsomagokra (PRIP) vonatkozé munkat.
2010-ben a CEBS varhatéan tovabbra is figyelmet fordit e témara. A CEBS t&bbek koéz6tt a CEIOPS és CESR tarsbizott-
sagokkal egyttt észrevételezheti az Eurdpai Bizottsag jogalkotasi javaslatainak 2009 végére varhat6 vazlatat, amelyet 2010
kozepére hatarozottabb javaslatok kévethetnek.

3. PRIORITASU TEVEKENYSEGEK

3. prioritast tevékenységként t6bb tevékenységet jeloltink meg. Ezekre 2010-ben csak akkor kertl sor, ha a CEBS-nek elég er6-
forrasa all rendelkezésre. Tekintve a jelen helyzetet, nem biztos, hogy ez igy alakul. Az alacsony prioritasu témak kozé tartoznak a
kovetkezSk:

* alkalmas és megfelel kvetelmények kialakitdsa a tobbi 3. szint( bizottsaggal egyiitt,

* az altalanos Kkliringtagként mikédé bankok esetében relevans kockazatkezelési vonatkozasok elemzése,

* anem egylttmikods joghatdsagok adatbazisainak és jegyzékeinek frissitése és karbantartasa.

A CEBS éves jelentése

CEBS iranymutatas az instrtumentumokra
vonatkozoan

Az Europai Bankfeliigyeletek Bizottsaga (CEBS) kézzétette a t6keinstrumentumokra vonatkozo végrehajtasi
iranymutatasat.

1ésérol, kulonosen pedig az intézmények dltal az induld sajat erd részeként torténd szerepeltetés elirasairdl. A modositaso-

a- z atdolgozott tékemegfelelési iranyelv (CRD) kifejezett szabélyokat vezet be a t6keként elfogadhaté instrumentumok keze-
at 2010. oktoéber 31-ig kell atiiltetni a tagallamok nemzeti jogaba, és 2010. december 31-t8l alkalmazandok.

Ez a munka a valasz az atdolgozott CRD 63a (6) cikkére, amely el6irja a CEBS részére az 57. cikk (a) bekezdésében emlitett inst-
rumentumokra vonatkozé feligyeleti gyakorlatok konvergenciajat illet6 iranymutatasok kidolgozasat.

E rendelkezések alapjan 10 kritériumot dolgoztak ki az indulé sajat er6ben korlatozas nélkiil szerepeltethet6 tékeinstrumentumok
vizsgalatahoz. E kritériumok képezik a CEBS iranymutatasanak alapjat.

A 2009/111/EK iranyelv (CRD 1I) 4. preambulum bekezdése alapjan a kritériumok kidolgozdsa soran a CEBS az olyan nem tSke-
egyesits tarsasagok konkrét vonasait is figyelembe vette, mint a szévetkezetek és kolesonds pénztarak.

A CEBS a sziikséges mértékben kész az 57(a) cikkre vonatkozo iranymutatasaiban a globalis szabalyozasi keretek jovébeni valtoza-
sait is figyelembe venni a tékeinstrumentumok meghatarozasat illetSen.

A CEBS 2010. junius 14-i sajtékézleménye
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CEBS jelentés a javadalmazasi politikakra vonatkozo
magas szintl alapelveinek nemzeti végrehajtasarol

Az Eurépai Bankfeliigyeletek Bizottsaga (CEBS) kozzétette a 2009 aprilisaban kiadott, szabalyozoknak és
szabalyozott intézményeknek egyarant cimzett, a javadalmazasi politikakra vonatkozé magas szintt alapelve-
inek nemzeti végrehajtasarol sz6l6 jelentését.

z alapelvek kialakitasa soran a CEBS szorosan egylttmkodott a Pénziigyi Stabilitasi Tanaccsal, az Eurépai Bizottsaggal és
a Bazeli Bankfeltigyeleti Bizottsaggal, valamint az Eurépai Ertékpapirpiaci Feliigyeleti Bizottsaggal. A pénzintézeteknek a

ennall6 szerz6dések Gjratargyalasahoz sziikséges lépések megtételét szolgald atmeneti idészakot kévetéen 2009 harmadik
negyedévénck végéig voltak hivatottak az alapelveket alkalmazni és végrehajtani.

A CEBS két tanulmanyt folytatott; az elsé a nemzeti szabalyozasi és feliigyeleti cselekvésekre Gsszpontositott, a masodik pedig az
intézmények és feliigyeletek altali végrehajtast mérte fel. A masodik tanulmanyban az intézményekben tértént végrehajtast illetéen
bemutatott megfigyelések féleg a nagy hitelintézetekre vonatkozoé részletes informacidkra és példakra alapulnak.

A feliigyeletek és intézmények egyarant jelents elGrelépést tettek a javadalmazas tertiletén; a valtoztatdsra iranyuld eréfeszitéseik
folyamatosak és valddiak, a legtobb orszag a feliigyelet iranymutatasanak timogatasaval a javadalmazasra vonatkozo6 szabalyozasi
megkozelitést fogadott el. Az intézmények korében megfigyelt leginkabb konkrét valtoztatasok azokhoz az iranyitasi mechanizmu-
sokhoz fliz6dnek, amelyeknek tamogatniuk kell a javadalmazasi politikat és gyakorlatot. Egyre elterjedtebbek a valtozo6 javadalmazas
halasztasara iranyul6 konstrukciok.

Megjegyezték azonban, hogy a kompenzacios rendszer 6sszes lényeges kockazattal térténd korrekcidja tekintetében kevésbé
kielégité a végrehajtas. A feltgyeletek altal a CEBS alapelvei atvételének tamogatasara hozott elSirdsai és a feltgyelt intézmények-
ben megfigyelhet6 javadalmazasi politikdk és gyakorlat kéz6tt még mindig el6fordulhat eltérés. A leginkabb szembeting esetekben
ezeket az eltéréseket az 4j teriileteken (pl. kockazattal korrigalt teljesitménymérés tertiletén) a még nem eléggé fejlett gyakorlat vagy
az olyan dimenziokra vonatkozo6 bizonytalansag okozza, mint a targyi hataly, aranyossag és honos-befogadé viszonyok, valamint
ezeknek az intézmények a gyakorlatara kifejtett Iehetséges hatasai.

A CEBS a jelentés megallapitasait a javadalmazasi alapelvek most zajlé végrehajtasahoz, valamint a CRD 3 el6irasai szerint a java-
dalmazasi politikara és gyakorlatra vonatkozé iranymutatasok elkészitéséhez hasznalja fel.

A CEBS 2010. janius 11-i sajtékézleménye

CEBS modszertan a harmadik orszagok titoktartasi
rendelkezései egyenértékiiségének felmérésére

Az Euroépai Bankfeliigyeletek Bizottsaga (CEBS) kozzétette a harmadik orszagok titoktartasi rendelkezései-
nek a CRD-vel valé egyenértékiiségének felmérésére szolgalé6 modszertanat.

z atdolgozott tékemegfelelési iranyelv (CRD) 131a cikke lehetévé teszi a harmadik orszagok feligyeleti hatosagainak rész-
vételét a feliigyeleti kollégiumokban, feltéve, hogy rajuk az Gsszes illetékes hatdsag véleménye szerint a CRD 1. fejezet 2.

zakaszaban talalhato el6irasokkal egyenértéka titoktartasi el6irasok vonatkoznak.

A CEBS tagjai megallapodtak egy — a feliigyeleti kollégiumokon beliil hasznalatos — kritériumrendszer 6sszeallitasarol, amelynek
alapjan zajlik majd a harmadik fél orszagok feltigyeleti hatésagainak EGK feltigyeleti kollégiumokban térténé részvétele céljabol
folytatott elsé vizsgalat.

Ennek megfelel6en a médszertan a kévetkezéket foglalja magaba:

e ¢+ a CRD altal el6irt szakmai titoktartasi normakat megtestesit6 kulcsfontossagu alapelvek;
e« azegyes alapelvek altal a CRD-nek megfelelGen elérni kivant cél; valamint

* * azegyenértéklség alapveté mutatdi, amelyek irdnyt mutatnak annak meghatarozasahoz, hogy az adott joghat6sag jogrend-
szerében megtaldlhat6 rendelkezések egyéb tényezSkkel egyiitt elérik-e a CRD megfogalmazasabol kévetkezé alapelvek és
célkitzések megvaldsulasat.

A kollégiumok tagjainak a moédszertanban vazolt kritériumrendszert kell alkalmazniuk a harmadik orszagok titoktartasi rendelkezé-
seinek vizsgalata soran.

A CEBS 2010. janius 15-i sajtokézleménye
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CEBS ir3 as a kollégi k i
EBS iranymutatas a kollégiumok operativ
rr [ XJ r r
miukodésére

Az Europai Bankfeliigyeletek Bizottsaga (CEBS) kézzétette a kollégiumok operativ miik6désére vonatkozo
iranymutatasait.

z atdolgozott t6kemegfelelési iranyelv (CRD) az erételjesebb koordinacié és egyiittmikodés eszkdzeként elbirja a feltigyeleti

kollégiumok létrehozasat, amelyekben az illetékes hatésagok egyeztetnek a kulcsfontossagu feltgyeleti feladatokrol. A kol-

égiumok varhatéan megkonnyitik a folyamatban 1évé feliigyeleti eljarasokat, tovabba szerepet jatszanak a vészhelyzetekre
val6 felkésziilésben és azok kezelésében.

Ezek az iranymutatasok az atdolgozott CRD azon el6irasara adott valaszok, amely szerint a CEBS-nek kell kidolgoznia a kollégiu-
mok operatfv mikodésére vonatkozo6 iranymutatast. Emellett céljuk a CRD rendelkezéseit kiegésziteni olyan esetekben, amelyekben
az inkonzisztenciak elkertilése és a kollégiumi gyakorlatok konvergenciajanak elémozditasa érdekében tovabbi iranymutatas tinik
szitkségesnek.

A magyarazo szoveggel kisért r6vid alapelvek formajaban megszerkesztett iranymutatasokat ugy alakitottak ki, hogy azok a lehe-
t6 leggyakorlatibbak legyenek. Céljuk iranymutatast nyujtani az adott kollégiumba bevont feligyeletek altal végzendd killonbozé
feladatokhoz, kezdve a kollégium létrehozasanak folyamataval. Emellett a kollégiumi tagok kozti informacidcsere megszervezésé-
rél, valamint a feliigyelt intézmények vezetésével folytatott kommunikaciorol, a feladatok 6nkéntes megosztasardl és delegalasarol,
valamint a CRD-ben meghatarozott — a belsé modellek hasznélatinak engedélyezésére és a csoport és tagjai birtokaban 1évé sajat
er6 megfelel6ségére vonatkozé — kozos hatarozatok elfogadasardl is tartalmaznak irdnymutatast. A kollégiumokban résztvevé fel-
tgyeletek tovabba iranymutatast kapnak a makro-prudencialis kockazatok megfelel6 figyelembe vételéhez, valamint a tevékenységek
tervezéséhez és 6sszehangolasahoz nemcsak folyamatos tizletmenet, hanem vészhelyzetek esetére is.

A kollégiumi iranymutatasokra vonatkozé munkaja soran a CEBS arrdl is megbizonyosodott, hogy az irdinymutatas a kollégiu-
mukra vonatkozoéan globalis szinten zajlé kezdeményezésekkel is konzisztens, és tovabbra is szoros figyelemmel kiséri a viligban
zajlo fejleményeket annak biztositasa érdekében, hogy a feligyeleti kollégiumok eurépai megkozelitése jol illeszkedjen a globalis
szemlélethez.

Az iranymutatasokat az atdolgozott CRD-ben elképzelt feliigyeleti munka jogi keretein belil dolgoztak ki, nem vetitik el6re az e
tertleten a j6vében kialakul6 szabélyozasi fejleményeket.

A CEBS elvarja, hogy tagjai legkésébb 2010. december 31-ig, az atdolgozott CRD hatalyba 1épésének napjaig teljes kortien hajtsak
végre az iranymutatasokat.

2010. junius 15.
A CEBS sajtokézleménye

Megjelent a CEIOPS éves jelentése

ELNOKI ELOSZO
Gabriel Bernardino, a CEIOPS elnike - ISP, Portugdilia

A pénziigyi feliigyeletek szamara érdekfeszit6 és kihivasokkal teli id6ket éliink, kiilondsen a biztositasi és nyugdijpénztarak teri-
letén. Egy évvel ezel6tt a pénziigyi valsag hatasairdl gondolkodtunk. Tizenkét honappal késGbb egyesek véleménye szerint a valsag
lecsengett. Az eurdpai pénziigyi feliigyeleti keretrendszer lehetséges kés6bbi valsagokra valé felkészitése soran azonban 4j kihivasok
mertltek fel.

Ez az els§ alkalom, hogy a CEIOPS elnékeként el§szot irok az CEIOPS Fives Beszamoléjahoz, és szeretném megragadni a lehe-
téséget, hogy megemlékezzek kivalé el6domrdl, Thomas Steffenrdl, aki rendkiviili elkGtelezettséggel és batorsaggal vallalt 1étfontos-
sagu szerepet abban, hogy atvezesse a szervezetet a legutobbi, nagy igénybevételt jelents idSkon.

A 2009. évre vonatkozé Eves Beszamold szamos fontos kérdést érint, kiemelve a CEIOPS minden tevékenysége mogott meghi-
26d6 alapelveket: az elszamoltathatosagot, az atlathatésagot és az egyeztetést.

A biztositas feliigyelet 6sszefiiggésében 2009 soran a Szolvencia II. végrehajtasi intézkedésire vonatkozo tanacsadas idében tor-
ténd biztositasa volt az egyik projekt, amely a leginkabb igénybe vette eréforrasainkat. A Szolvencia II. Iranyelv merész végrehajtasi
hataridét tazott ki 2012 oktdberére, és a CEIOPS képes volt tanaccsal szolgalni az 4j rendtartas minden vonatkozo teriiletére nézve,
figyelembe véve az 1. szintl Iranyelv szoveget, és beépitve a valsag megfelelé tanulsagait.
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A foglalkoztat6i nyugdijak oldalan kiléndsen fontos felismerni, hogy az Eurépai Uniéban a nyugdijak teriiletén fellelhetd ter-
mékek 6ridsi valtozatossaga dacara lépéseket kell tenni a nyugdijak biztonsagat illetéen egy kovetkezetesebb és erSteljesebb eurdpai
megkozelités kialakitasara. A CEIOPS t6bb felmérést és jelentést készitett, amelyek névelték az uniés nyugdijigyekre vonatkozoé is-
meretek és k6z0s értelmezés atfogd szintjét. 2010 soran varjuk az Eurdpai Bizottsag altal tervezett, a nyugdijakrol szol6 Zold Konyv
megjelenését, amely az elkévetkez6 évekre varhatdan merész nyugdijszabalyozasi tervet hatiroz meg.

Végiil, az eurdpai pénziigyi szolgaltatasok felugyeleti teriiletén a makro és mikro pénziigyi feliigyelet jelentés reformjai miatt mély-
rehaté valtozas el6tt allunk. Az 4j Eurdpai Feligyeleti Hatésagok [Eurépai Ertékpapir-piaci Feliigyeleti Hatésag (ESMA), Eurdpai
Bankfeligyeleti Hatosag (EBA), valamint az Eurépai Biztositas- és Foglalkoztatéi Nyugdij-felugyeleti Hatésag (EIOPA)]. fontos
4j jog- és felel6sségi korokhoz jutnak. A CEIOPS tamogatja és varja az atalakulast és az azzal jaré kihivasokat. Hiszem, hogy az 1j
megkozelités az Unid pénziigyi piacainak eredményesebb, 6sszehangoltabb és hatékonyabb szabalyozasahoz és feliigyeletéhez vezet,
amelynek minden eurdpai polgar elényét latja.

2010. EVI MUNKAPROGRAM - OSSZEFOGLALO

A CEIOPS 6rémmel terjeszti el6 2010. évi munkaprogramjat. A CEIOPS 2010. évi munkaprogramjaban bemutatott kérdéskorok
jo tésze a ,szokasos tzletmenet” részének tekinthetd, azonban nem veszitjik szem el6l a varhatéan 2011 kezdetét6l mikodésbe
1ép6 1j feliigyeleti struktirara torténé atmenet részeként 2010 soran szikségessé valo jelents mennyiségli tobbletmunkat. Ez vi-
szont olyan nagyfokua rugalmassagot igényel, amelyet kizarélag munkank gondos priorizalasaval lehet megvaldsitani.

A korabbi évekhez hasonléan a CEIOPS 2010. évi munkaprogramjat a politikai, a kiilsé és a belsé prioritasok szerint alakitotta ki.
A CEIOPS tovabbra is jelentds sulyt fektet a konvergencia, a pénziigyi stabilitas és a fogyasztovédelem kérdéseinek, ugyanakkor
megfelelé rugalmassagot biztosit ahhoz, hogy az 4j feliigyeleti felépitésre t6rténé atallasbol fakadoé tovabbi feladatokat is be tudja
illeszteni. Az el6sz6 {rasakor nem minden ilyen feladatot lehetett biztonsaggal elére latni, mint ahogy a feladatok terjedelmét és ha-
taridejét sem. A CEIOPS azonban a szamara meghatarozott feladatok és a valtozo piaci feltételek fényében tovabbra is helyt kivan
allni.

BIZTOSITAS

A biztositas teriiletén 2010-ben is a Szolvencia II. marad a kulcsfontossagu projekt a CEIOPS szamara. Miutin az Eur6pai Bi-
zottsag 2007 juliusaban kozzétette a Szolvencia I1. keretirdanyelvre vonatkozo javaslatat, a politikai targyalasok eredményeképpen az
Eurépai Parlament 2009. aprilis 22-én elfogadta az irdnyelvet. Az iranyelv hivatalos kozzétételére elSrelathatdlag 2009 Gszén kertil
sor. 2010 januarjanak végén a CEIOPS kozzéteszi a masodik szintd végrehajtasi intézkedésekre vonatkozo végleges tandcsait, ame-
lyek az iranyelv szévegérdl folytatott targyalasok zard szakaszaban bekerilt témdkra (pl. a futamidé csokkentésére) terjednek ki, és
figyelembe veszik az egyeztetés soran a korabbi tanacsokra érkezett észrevételeket, valamint az elmalt két év pénziigyi-gazdasagi
valsaganak tanulsagait. A Szolvencia II projekt egyik kovetkezé 1épése egy Gjabb mennyiségi hatastanulmany (QIS) elvégzése lesz
2010-ben. A CEIOPS tovabbra is részt vesz a masodik szintli megbeszéléseken (EIOPC), amelyek soran a Bizottsag a javasolt vég-
rehajtasi intézkedések jogi formajarol, struktarajardl és lényegérdl egyeztet a tagallamokkal. A CEIOPS tovabbra is kész tandcsairol
bévebb felvildgositast adni az érdekeltek, az Eurépai Parlament és a Tandcs részére.

SzoLvENCIA II. — ATTEKINTES

A CEIOPS altal a Szolvencia II. tekintetében 2010-ben teljesitendé feladatok részletei az Eurépai Bizottsag 2009. junius 12-ilevelén
és az ahhoz csatolt id6terven alapulnak.

A CEIOPS masodik szintd végrehajtasi intézkedésekre vonatkozé tanacsai a 2010 elején elkésziilé QIS5 technikai specifikacidjanak
alapjat képezik.

A CEIOPS tervezi tovabba, hogy a QIS5 felmérés eredményeinek és az Eurdpai Bizottsag altal a masodik szintd végrehajtasi intéz-
kedések elfogadasaban tett el6rehaladas figyelembe vételével megkezdi a harmadik szintd iranymutatasok kidolgozasat a Szolvencia
II. rendtartas sikeres végrehajtasahoz leginkabb iranymutatast igényld teriileteken.

SzorLveNnciA IT — 1. PILLER

A 2009 végén zajlott egyeztetéseket kovetSen 2010 januarjanak végére a CEIOPS be kivanja nyujtani a masodik szintd végrehajtasi
intézkedésekre vonatkozé tanacsainak harmadik, egyben végleges gyidjteményét.

Ez a harmadik gytjtemény tartalmazza az 1. pillér konkrét témakoreit a tékekockazat, a tulajdoni részesedések kezelése, az elha-
tarolt alapok konkrétumai, az SCR szabvanyos képletben szereplé kockazati modulok korrelacidja, a vallalkozas-specifikus paramé-
terek és egyszertsitések technikai céltartalék-szamitasban térténé felhasznalasa, valamint az SCR szabvanyos képlet tekintetében.

Az SCR szabvanyos képletre vonatkozé tanacsadas részeként a CEIOPS kézzéteszi az SCR modulok kalibralasara vonatkozé tana-
csait, valamint az MCR kalibraldsara vonatkozo allaspontjat (amely az SCR un. ,,folyos6-megkézelités™ szerinti kalibralasatol fligg).

A nem-életbiztositasi katasztréfakockazati almodul szabvanyositott forgatékonyveit is kialakitjuk a QIS5 alatti teszteléshez meg-
felel6 id6ben.
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A belsé modellek tekintetében 2010-ben a CEIOPS tandcsokat ad ki a részleges belsé modellek kezelésérdl és a részleges belsé
modellek szabvanyos képletbe illesztésérdl.

2009 juliusaban létrejott egy konkrétan a belsé modellekkel foglalkozé munkacsoport azok alkalmazasat megel6zéen. A munka-
csoport célja az 6nall6 vallalkozasok és csoportok részére elGzetes harmadik szintd iranymutatas kialakitasa annak érdekében, hogy
a belsé modellek elézetes alkalmazasa soran kévetendd folyamatoknal segitse a tagallamok kozti feligyeleti konvergenciat. Ez a
CEIOPS altal 2009-ben a masodik szintli végrehajtasi intézkedésekrdl kiadott tandcsokat kéveti a belsé modellek jovahagyasi folya-
matanak el6zetes alkalmazasa tekintetében.

SzorLveNciA II. — 2. £s 3. PILLER

A 2010. januar végén esedékes masodik szintd tandcsok harmadik, egyben utolsé korének részeként egyeztetést kbvetGen a CEIOPS
el6terjeszti az jracsomagolt hitelekre és befektetésekre és a megtérilési id6 meghosszabbitasara (mds néven a 2. pillér csillapitoja)
vonatkoz6 masodik szintl tanacsait.

Mivel a CEIOPS 2011-ben a 2. és 3. pillérhez tartoz6 nagyszamu témaban kivan harmadik szintd iranymutatast kiadni, a 2010. évi
terv az iranymutatas-tervezetek elkészitését és az azokrol folytatandd egyeztetést célozza, ideértve a (viszont)biztositok nyilvanossag
és feltigyeleti hatdsagok részére torténé mindségi és mennyiségi beszamolasara vonatkozo iranymutatast. A cél az ECOFIN 2007.
december 4-i kévetkeztetéseiben kért kozos beszamolasi formatumok 2012. évi bevezetése révén egy harmonizalt megkozelités
kialakitasa.

CSOPORTOS KERDESEK

2010 januarja végére a CEIOPS el6 kivanja terjeszteni a masodik szintli végrehajtasi intézkedésekre vonatkozé tanacsainak har-
madik, egyben végsé Osszeallitasat. Ez az Gsszeallitas a centralizalt kockazatkezelést biztositdi csoportokra vonatkozik, és titkrozi a
2009 végén folytatott egyeztetést kévetden kapott észrevételeket.

2010 elején a CEIOPS emellett egyeztetést folytat a csoportfeliigyelet harmadik orszdg joghatdsdga alatti egyenértékiségének,
valamint a harmadik orszagok joghat6sagai ltal alkalmazott szamitasok egyenértékiiségének felmérése soran alkalmazando kritéri-
umokrol a levonds-aggregalas modszerével Gsszefliggésben. A tandcsok 2010 marciusanak végén varhatok.

2010-ben emellett a CEIOPS varhatdan elkésziti a Co-Co-k (kéz6s tanacsadas) vazlatat is, hogy azok a Szolvencia II. keretrendsze-
rében és az 4j feligyeleti struktaraban keriljenck a Feltigyeleti Kollégiumokba.

A JELENLEGI BIZTOS{TOI CSOPORTOKROL SZOLO IRANYELV KERETEBEN FELMERULO, CSOPORTOKRA VONATKOZO KERDESEK

A CEIOPS figyelmét koveteli tovabba a hatirokon atnyuld biztositdi csoportok jelenlegi szabalyozasi keretek kozott torténd fel-
tgyelete. A CEIOPS 2010-ben tovabbra is a feliigyeleti gyakorlat konvergencidjara és a feligyeleti egyiittmikodésre Gsszpontosit a
biztositdi csoportokra nehezedd feligyeleti teher minimalisra csokkentése érdekében. Az el6z6 évhez hasonldan ez a tevékenység
is kapcsolddik a feligyeleti kollégiumokra vonatkozé Szolvencia 11-vel kapcsolatos munkakhoz a vezetd feliigyelet szerepének és a
jelenlegi Co-Co-k mtkédésének tisztazasa, megerdsitése és karcsusitasa révén.

A CEIOPS tovabbra is figyelemmel kiséri a Feligyeleti Kollégiumok mutkodését. A CEIOPS elkotelezte magat amellett, hogy
monitoring kotelezettsége részeként éves beszamolokat készit az egytittmikodés allasarol.

Ebben az 6sszefiiggésben a CEIOPS a Helsinki Jegyz6konyv csoportfeliigyelet megerdsitésére és a kollégiumokon belili egytitt-
mikoédésre torténd alkalmazasardl a tarsszervek altal készitett felilvizsgalat eredményeit fogja felhasznalni. 2011 elejére a CEIOPS a
Co-Co-kon belili biztonsagos és id6ében t6rténé kommunikacié biztositasa érdekében kézos informatikai eszkozt kivan bevezetni.

Az egész agazatra kiterjed6 konzisztencia biztositasa érdekében a CEIOPS dltal a biztositoi csoportok feliigyeletével kapcsolatban
végzett agazati munkajat 313 szinten hangoljak Ossze.

EGYENERTEKUSEG

2010 marciusanak végére a CEIOPS kozzéteszi a viszontbiztositas és csoportfeliigyelet (172., ill. 260. cikk) 6sszefiiggésében a nem
uniés orszagok, valamint a levonas-Osszesitési modszer (227. cikk) tekintetében a harmadik orszagok altal alkalmazott szamitasok
ckvivalencidjanak felmérésére szolgald kritériumokra vonatkozo tanacsait.

A CEIOPS 2010 soran a nem uniés orszagok indulé csoportjanak viszontbiztositasi és szakmai titoktartasi rendtartasanak ekviva-
lencia-vizsgalatat végzi el. Az elképzelések szerint tovabbi felmérésekre is sor kertl.

FOGLALKOZTATOI NYUGDI{JAK

2010-ben a CEIOPS altal a foglalkoztat6i nyugdijak terén végzend6é munka tovabbra is az informaciécserére és a feliigyeleti
egyuttmukddésre Gsszpontosit, célja a hataron atnyuléan mikédé IORP-kel (Institutions for Occupational Retitement Provisions —
Foglalkoztatasi Nyugdijellatasi Intézmények) Gsszefiiggésben a feligyeleti gyakorlatok konvergencidjanak fokozasa.

A 2009-ben az IORP iranyelv végrehajtasanak kulcsfontossagu vonatkozasairdl szolé CEIOPS-jelentésben szerepl6 ajanlasok nyo-
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man megkezdett szamos projektet véglegesitiink. Ezek k6zott szerepel: a hataron atnydlé tevékenység meghatarozasaban alkalma-
zott kilénb6z6 megkdzelitések gyakorlati vonatkozasait targyalo irat; az eszk6zok és forrasok stresszhelyzetben térténé elktloni-
tésére vonatkozé kilénb6z6 nemzeti megkozelitéseket targyald irat; a feligyeleti beszamolasi eléirasok és feliigyeleti rendtartasok
kozti korrelacio elemzése; valamint a hataron atnyulva mikédé IORP-kre a fogad6 tagallam dltal kirdhato tagi és kedvezményezetti
tajékoztatasra vonatkozé tobbletkévetelmények hatasairdl szolo jelentés.

A 2010-re tervezett tovabbi tevékenységek k6z6tt szerepel: a 2010. évi piaci fejleményekrdl sz616 jelentés, az IORP-k bels6 ellen6r-
zési mechanizmusainak felmérésen alapuld elemzése, a konkrétan foglalkoztat6i nyugdijakra Gsszpontositd, a valsaghoz kapcsol6dd
projekt; valamint a jarulékalapu rendszerekre Gsszpontosito projekt, amely a jarulékalapu konstrukciokban részt vevé tagok életcik-
lusanak kulcsfontossagu szakaszaiban felmeriil6 kockazatokat kivanja feltérképezni. A CEIOPS kész hozzajarulni az Eurépai Bi-
zottsag altal folytatott egyeztetést és a 2009. majus 27-én tartott, a 17. cikkre és a hatarokon atnyulé IORP-kre vonatkozé Szolvencia
szabalyok harmonizaci6jardl tartott nyilvanos meghallgatast kévets bizottsagi kezdeményezésekhez.

PENZUGYI STABILITAS

2010-ben a CEIOPS tovabbra is beszamol az unids (viszont)biztositasi és foglalkoztatéi nyugdij dgazatok pénzigyi feltételeirdl és
pénziigyi stabilitasar6l az EFC-FST-t6l kapott megbizatasnak megfelel6en.

Kiulonos figyelmet forditunk az EU (viszont)biztositasi és foglalkoztati nyugdij dgazata jelenlegi pénziigyi helyzetére és fejlemé-
nyeire vonatkozé elemzésre. E célbdl a folyamatban 1év6 nemzeti kezdeményezések mellett a CEIOPS az egész Unidra kiterjedd
stressz tesztet folytat a biztositasi agazatban. A bankfeliigyeletekkel egytttmtikodésben a CEIOPS tovabbra is figyelemmel kiséri az
agazatok kozti terjedés kockazatait is.

A CEIOPS tovabb fejleszti adatgyijt6 és —tarold rendszereit, valamint az Eurépai Uni6 foglalkoztatéi nyugdijpénztarainak, bizto-
sit6 és viszontbiztosit6 vallalkozasainak a CEIOPS pénziigyi stabilitasi jelentéseivel 6sszefiiggésben gytjtott aktudlis és visszamend-
leges adatainak tarolasara létrehozott adatbazist.

A CEIOPS gondoskodik rola, hogy a Szolvencia II. keretében 2012-ben hatalyba 1ép6 egységes beszamolasi szabvanyok céljara
gytjtendd adatok kézott szerepelnek a pénziigyi stabilitas szempontjabdl sziikséges adatok is.

FELUGYELETI KULTURA, KONVERGENCIA ES EGYUTTMUKODES

Az Unib politikai intézményei ajanlasainak és a CEIOPS tagjai kérésének megfeleléen a CEIOPS tovabbra is egyre t6bb id6t és
er6forrast szentel a feliigyeleti konvergencia kérdéseinek. 2010-ben tovabb er6sédik a horizontélis tevékenységekre valé dsszpon-
tositas, amelynek célja a k6z0s eurdpai feliigyeleti kultura — pl. dolgozok cseréje és képzése — és egyéb eredményes mechanizmusok
— pl. kbzvetités és tarsszereplSk altali feliilvizsgalat — kialakitasa a biztositasi és foglalkoztatéi nyugdij agazat feliigyeleti egytittmko-
désének és konvergencidjanak fokozasa érdekében.

A konvergenciahoz nagymértékben hozzdjarul majd a k6z6s formatumokon alapulé feliigyeleti kozzétételi keretrendszer kialaki-
tasa.

FOGYASZTOVEDELEM

A t6bbi 3L3 bizottsaggal egyiitt a CEIOPS 2010-ben is technikai segitségnyujtassal szolgal az Eurdpai Bizottsag részére a lakos-
sagi befektetési termékcsomagok (PRIP-k) szabalyozasanak kialakitdsaval 6sszefiiggésben.

A CEIOPS tovabbra is szakértéi hozzajarulast nyujt az Eurdpai Bizottsag részére az IMD felilvizsgalatara vonatkozé javaslat el6-
készitéséhez, amelyre 2010 végén keriil sor. A CEIOPS kiilonésen a PRIP-k (fent hivatkozott) munkalatai és az IMD értékesitési
gyakotlatokra vonatkoz6 feltilvizsgilata kozti kolesonhatisra forditja figyelmée (pl. a biztositaskozvetitSkre vonatkozé tajékoztatasi/
dijazasi el6irasok).

A biztositasi garanciakonstrukciok (IGS) rendkivil fontosak a biztositottak védelme és valsag idején a bizalom helyreallitisa
szempontjabol. Az Eurépai Bizottsag 2009 majusaban a CEIOPS segitségét kérte az ilyen garanciakonstrukcidkra vonatkozé mun-
kajahoz. A CEIOPS 2009. janius 30-an benyujtott jelentése a meghatarozott révid atgondoldsi idészak soran Gsszegyjtott elézetes
gondolatokat tartalmazza. A CEIOPS a Bizottsag e tertleten végzett tovabbi munkdjaban kész konstruktiv szerepet vallalni.

2010-ben az Altalanos JegyzSkonyv rendelkezéseinek megfelelden frissitjiik a nemzeti altalanos joléti rendelkezésekre és a biztositasi
osztalyokra, illetve olyan biztositasi termékekre vonatkozé tajékoztatast tartalmazé nemzeti honlapokra mutaté ugrépontok kilon-
b6z6 adatbazisait, amelyekre nézve a befogadé tagallam illetékes hatésagai szamara fel kell tarni a kétvények feltételeit. A fogyasz-
tovédelemmel kapcsolatos fent emlitett és tovabbi tevékenységek folytatasa soran a CEIOPS torekszik szoros egytuttmuikodésre
torekszik a fogyasztokkal, Konzultaciés Paneljével és egyéb fontos érdekeltekkel.

SZAMVITEL

A korabbiakhoz hasonléan a CEIOPS tovabbra is koveti az eurdpai szamviteli kornyezet fejleményeit, kiilénésen azzal, hogy
az EFRAG altal a nemzetkézi pénzigyi beszamolasi standard (IFRS) Unién beliili alkalmazasaval 6sszefiiggésben végzett munkat
koveti és ahhoz hozzajarul. Nemzetkozi szinten a CEIOPS 6 prioritasként tovabbra is proaktivan koveti az IASB elérehaladasat a
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biztositasi szerz6désekre vonatkozo IFRS kialakitasaban (2. fazis), amely hosszabb tavon a biztositasi szerzédések konzisztens szam-
vitelének alapjat teremti meg. A projekt korabbi szakaszaihoz hasonléan a CEIOPS segitséget nyujt az IASB részére. A CEIOPS
konkrét célja a szamviteli keretrendszer és a Szolvencia II. szerinti értékelési szabalyok 6sszeegyeztethet6ségének biztositasa.

NEMZETKOZI KAPCSOLATOK

A CEIOPS szabalyozasi parbeszédek szervezése, informacidcsere, a tagjai és harmadik orszagok feltgyeleti hat6sagai kozti tébbol-
dald jegyz6konyvek egyeztetésének megkonnyitése, valamint a kiillénésen a Szolvencia II-re vonatkozé képzési tevékenységek utjan
harmadik orszagokkal fenntartott szoros kapcsolatok révén tovabb fejleszti nemzetkézi kapcesolatait.

Eurépai hatésagga valasaval a CEIOPS nemzetkozi szerepe jelent6sebbé valik. A CEIOPS altal a Szolvencia I1. 6sszefiiggésében
a harmadik orszagok feltigyeleti rendtartasai ekvivalencidjanak felmérésében alkalmazandé kritériumok meghatarozasaban végzett
munka valdszintleg jabb 16kést ad a szabalyozasi parbeszédnek, elémozditja a globalis standardok specifikus vonatkozasairél foly-
tatott megbeszéléseket.

ATMENET AZ UJ FELUGYELETI FELEPITESRE

A pénziigyi valsag ravilagitott a céljanak megfelel6, erételjes eurdpai pénzigyi feligyeleti keretrendszer sziikségességére. 2009
soran a CEIOPS aktivan szerepet vallalt a politikai szinten zajlé megbeszélésekben, el6szor is az Eurdpai Pénzligyi Feltgyeletet
Vizsgal6 de Larosiere Magas Szintd Munkacsoport jelentésének; masodszor a kérdésre vonatkozé bizottsagi kézlemények és tanacsi
kovetkeztetések, végtl a 2009 szeptemberében az Gj ESA jogkorét 1étrehozo rendelet kézzétételét kovetGen. 2010 soran a CEIOPS
ugyanilyen aktiv szerepet kivan vallalni, hogy biztositsa a zokkenémentes atallast jogutéd hatésaga, az EIOPA szamara.

A CEIOPS éves jelentése és munkaprogramija
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NEMZETKOZI KITEKINT®

A Monitoring Csoport az IFAC iranyitasi reformjanak
eredményességére vonatkozo felmérésérol

A Monitoring Csoport konzultacioés iratot adott ki a Kényvvizsgalok Nemzetk6zi Szoévetsége (IFAC) iranyita-
saban végrehajtott, 2003-ban megallapodott reformok (tovabbiakban: a reformok) eredményességének fel-
mérésérél, amelyre varja a nyilvanossag észrevételeit. A reformok részeként tervezett felmérésnek 2010 novem-
berére kell elkésziilnie.

konzultacids irat célja, hogy barmely érdekl6dé hozzajarulhasson a reformok végrehajtasainak a Monitoring Csoport al-
Aj‘al végzett felmérésébdl eredd elbzetes kovetkeztetésekhez. Az el6zetes kovetkeztetésekhez flzott érdemi észrevételeket
gyanugy varjuk, mint a végrehajtasukra vonatkozé gyakorlati javaslatokat. A Monitoring Csoport 2010. augusztus 15-ig

varja az iratra adott valaszokat. A valaszokat elektronikus uton kell benyujtani a MonitoringGroup@jiosco.org cimre. A Monitoring
Csoport varhatéan nyilvanossagra hozza az észrevételeket, kivéve, ha az észrevétel benyujtéja bizalmas kezelést kér, és a kérést a

Monitoring Csoport helyénvalonak talalja.

A reformok a Nemzetkozi Konyvvizsgalati Standardokrol, a Professzionalis Kényvvizsgalok Nemzetkézi Etikai Kodexérdl és a
Nemzetk6ézi Oktatasi Standardok elkészitésével Osszefiiggésben a standardok megallapitasarol, a végrehajtasi, feligyeleti és mo-
nitoring folyamatok valtoztatasairdl rendelkeztek. Ezek a véltozasok az egyes adatkézl6k altal 2002-2003-ban, illetve az akkortajt
jelzett, a pénztgyi beszamolasban felmertlé problémakbol fakadé felhasznaldi bizalomvesztésbdl szilettek. A valtoztatasok célja a
felhasznaldi bizalom fokozasa a pénztigyi kimutatasok auditalasi minSségének fokozasa révén. Idészerd, hogy a Monitoring Csoport
most végezze el a felmérést, amikor a felhasznalok bizalmat a hitelvalsag soran napvilagra kertlt pénziigyi beszamolasi problémak
negativan befolyasoljdk. Igy a Monitoring Csoport tagjai ismét a pénziigyi kimutatisok magas minéségi szinvonald kényvvizsgala-
tanak fontossagara Osszpontositanak.

A reformok végrehajtasara vonatkozo6 felmérés (eredményesség attekintése) részeként a Monitoring Csoport dttekintette a refor-

mok rendelkezéseinek végrehajtasat, emellett tovabbi valtoztatasokra tett néhany ehhez kapcsolodo ajanlast; ezek is szerepelnek az
iratban.

A konzultacids irat révén a Monitoring Csoport a kévetkez6krol szeretne bévebben tajékozodni:
(i) A reformok végrehajtasanak felmérése, ideértve a Monitoring Csoport altal esetleg figyelembe vehetS barmilyen egyéb
ugyet.

(ii) Az iratban megtalalhatd, tovabbi fejlesztésekre vonatkozé 18 ajanlas az azokat alatamaszté elemzéssel egylitt, valamint a
Monitoring Csoport altal azonosithaté esetleges tovabbi fejlesztési lehetSségek.

(iii) Azon kévetkeztetés, hogy a Monitoring Csoport a jelenlegi eredményességi vizsgalat befejezését kovetGen mintegy ha-
rom évvel Gjabb eredményességi vizsgalatot kezdeményez, kivéve, ha a kértlmények arra utalnak, hogy ezt kordbban kell
megtennie.

A Monitoring CSOPOl’t abeérkezett észrevételek féﬂyé~ A MONITORING CSOPORTROL
ben elbzetes kovetkeztetéseit gyakotlati végrehajtasi 6t-
letekkel modosithatja vagy egészitheti ki. A Monitoring
Csoport varhatéan 2010 novemberében vonja le végsé

A Monitoring Csoport konszenzusos alapon mikods, tébbek kézott
a reformok végrehajtisinak monitoringjaért felel6s szabalyozé és
nemzetkozi kozérdekl szervezeteket egyesité csoport. A Monitoring

kovetkeztetéseit és adja ki az ezzel kapcsolatos jelentést. }
Csoport hat tagbdl és egy megfigyel6bol all. A tagok: a Bazeli Bankfel-

Kozvetlentl ezt kévetéen varhatoan teljesiti az eredmé- | = - o o _
tgyeleti Bizottsag (Bazeli Bizottsag), az Eurdpai Bizottsag, a Pénziigyi
Stabilitasi Testtlet, a Biztositasfelligyeletek Nemzetk6zi Szoévetsége
(IAIS), az Ertékpapirfeliigyeletek Nemzetkozi Szervezete (IOSCO) és
a Vildgbank. A Fuggetlen Konyvvizsgalati Szabalyozok Nemzetkozi
A Monitoring Csoportnak Az IFAC reformok at- | Féruma (IFIAR) megfigyelSként vesz részt. A Monitoring Csoport el-
tekintése — konzulticios irat, 2010. junius 10. cimd  §ngke az IOSCO. Az elnék jelenleg az IOSCO Technikai Bizottsaganak
konzultacids irata az IAIS honlapjin talilhat6, a www. [ alelnéke, Hans Hoogervoorst. Hoogervoorst tr a Holland Pénzpiaci

faisweb.org cimen. Hatésag vezérigazgatosaganak elndke. .

2010. janius 11.

nyességi feliilvizsgalatbol fakadéan vallalt kételezettsé-
geit, beleértve sajat szerepének és a monitoringgal kap-
csolatos megkozelitésének felmérését.

Biztositasfeligyeletek Nemzetk6zi Szévetségének sajtokézleménye
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NEMZETKOZI HIREK

A CEIOPS 2010. yoLius 1-2-1 TAGGYULESENEK (MM) KIEMELT NAPIRENDI PONTJAI

A tallini MM-en a résztvevék varhatéan elfogadjak a pénziigyi viszontbiztositasokrol szolé harmadik szintll iranymutatas elsé
verzidjat.

Az IT Task Force kapcsan az IGSRR elnok el6terjesztésében kertl targyalasra az EU-szintd harmonizalt adatszolgaltatas megvalo-
sulasahoz sziikséges feladatok ismertetése, valamint a tagallamok ehhez kapcsol6dé kotelezettsége. Az MM szintén az IGSRR elnék

el6terjesztésében targyalja a Credit Default Swaps lehetséges szerepét a biztositasi szektorban kitekintéssel a CRD és a Szolvencia 11
tékekovetelményének Gsszehasonlitasra és az esetlegesen fellelheté parhuzamra (nota bene: a tékekvetelmény szamitas eltérd).

A marciusi tilésen elfogadott, a feliigyeletek Szolvencia II-re val6 felkésziltségét felmérs kérdSivre 28 CEIOPS tagtol és megfigye-
16t61 érkezett valasz. A felmérés eredményét Gsszegzé jelentés megtargyalasa és elfogadasa is szerepel az tilés napirendjén.

A kozelg6 kezdés id6pontjara valo tekintettel az MM kiemelten fog foglalkozni a belsé modellekre vonatkozé preapplikacios fo-
lyamattal kapcsolatos javaslatokkal, melyeket a Belsé Modellek munkacsoport vezet6je fog ismerteti.

Varhatéan kézponti téma lesz a hamarosan indulé QIS5 folyamat és az arra valo felkésziilés. A tagok dontenek a csoporteredmé-
nyek feldolgozasanak folyamatarol, amely garantalja, hogy a CEIOPS bizalmasan kezeli a beérkez6 adatokat valamint a nem-élet és
egészség kockazati modulok finomitasat el6segité kézponti adatbazist.

A CEIOPS 2010-ES JELENTESE A FELUGYELETI KOLLEGIUMOK MUKODESEROL

A jelentés a rendelkezésre allé adatok kiértékelésén keresztiil mutatja be a feliigyeleti szervek kézotti egytittmikodés elmult évekhez
képest megfigyelt fejlédését.
A CEIOPS a jelentésében a minél hatékonyabb feliigyelési munka érdekében kiemeli a kollégiumi tagok személyes talalkozasanak

fontossagat. Ennek kovetkeztében a késébbieckben még nagyobb hangsilyt kivannak fektetni a tertileten elvart fejlédés mérésére
illetve kiértékelésére.

A jelentés elkészitéséhez a CEIOPS az Eurépai Gazdasagi Térségben megtalalhato, kozel 108 hataron atnyulo biztositéi csoportra
vonatkozoan gytjtott adatokat a feligyeleti intézményeken keresztal.

Ajelentés teljes terjedelmében az alabbi link alatt talalhaté meg: http: .ceiops.eu/media/files/publications/reports /20100401 -
CEIOPS-Report-on-functioning-of-Colleges-of-Supervisors.pdf

CEIOPS jJAVASLATOK

A harmadik orszagok egyenértékiiség-értékelésének technikai kritériumairdl szol6 CEIOPS javaslat a Direktiva 172, 227 és 260-as
cikkein alapszik.

Az emlitett CEIOPS javaslat célja, hogy olyan technikai kritériumokat allitson f6l, melyek révén az egyenértékiség becslés bizto-
sitja, hogy a harmadik orszag jogalkotoi és feliigyeleti intézményei a Szolvencia II direktivaban foglaltakkal egyenértéka védelmet
biztositsanak a biztositasi kotvény-tulajdonosoknak valamint a kedvezményezetteknek.

A javaslatrol bévebben a kévetkez6 link alatt talalhaté informacio:

A marcius 29-30-i MM-en hagytak j6va az MTSZ és az SZTSZ sztenderd formula nem-élet valamint egészség kockazati modulok
kalibraci6jarol szol6 masodik szintd végrehajtasi szabalyokra vonatkozé CEIOPS javaslatot.

A javaslat teljes terjedelmében a kovetkez$ link alatt talalhat6: http://www.ceiops.cu/media/files/pressreleases/20100408-
CEIOPS-Members-Meeting-SII-Final-Advice-calibrationl.pdf

HAZAI HIREK

CEIOPS SZEMINARIUM (FELUGYELETEK RESZERE)

2010. janius 7-8-an kerilt megrendezésre Budapesten a Szolvencia IT adatszolgaltatasi- és kozzétételi kovetelményekrdl szolo sze-
minarium, melynek a feliigyelet volt a hazigazdaja.
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MELLEKLET - SZOLVENCIA I HIRLEVEL

Az el6adasok soran a résztvevék megismerkedhettek az Gj, Szolvencia IT alapjan strukturalt adatszolgaltatas, mint a feltigyelés egyik
alapvet6 eszkozével (SRP), tovabba az adatfeldolgozas gyakorlati kihfvasaival (IT). A szeminarium tematikaja nagy hangsulyt fek-
tetett az egyes eltéré (kis és kzepes nagysagu, szolo- illetve csoportszintt; sztenderd illetve belsé modellt alkalmazo) intézmények
adatszolgaltatasi- és kozzétételi kovetelménykilonbségeinek kiemelésére.

Pi1aci KONZULTACIO A QIS5-ROL

2010. janius 24-én kerlt sor a feliigyelet szervezésében a QIS5-tel kapesolatos piaci konzulticiora. Az QIS5 egy fontos mérféldkéd
a Szolvencia IT bevezetésére torténd felkészilésben. Mivel varhatéan az QIS5-6s hatastanulmany lesz az utolsé az 4j szabalyozas
bevezetése el6tt, ezért kilonosen fontos, hogy lehetbleg az Gsszes magyarorszagi biztosité részt vegyen benne. A legijabb hatista-
nulmany kivalé alkalmat szolgaltathat a jogalkotoknak, hogy a bevezetés elétti utolsé finomhangolasokat a tanulmany eredményei
alapjan elvégezzék.

A QIS5-ben valo részvételre janius 30-ig lehet jelentkezni.

http://www.pszaf.hu/bal menu/szakkonz/2010szakmkon/szakkonz2010_QIS5.html

BESZAMOLO AZ NEMZETGAZDASAGI MINISZTERIUM NEGYOLDALU SZOLVENCIA IT MUNKACSOPORTJANAK MUNKAJAROL

A Nemzetgazdasagi Minisztérium négyoldald (NGM, PSZAF, MABISZ, MAT) Szolvencia IT Munkacsoportja ebben a negyed-
évben is folytatta a masodik szintt végrehajtasi szabalyok vitajat. A bizottsagi tervezetek kozil tovabbi 23 kertlt az NGM munka-
csoportjanak napirendjére (igy Osszesen mar 39 témat targyalt a munkacsoport a varhatd 55-bdl).

Az els6 negyedév ota eltelt idében érintett teriiletek: részesedések kezelése; Gjracsomagolt kblesonok befektetésére vonatkozo
kovetelmények; biztositastechnikai tartalékok (kockazatmentes hozamgorbe); csoportfeliigyelet koordinacioja; mikoédési kockazat
modulja; immaterialis javak kockazati modulja; életbiztositasi kockazati modul; kockazatcsdkkentési technikak; biztositospecifikus
paraméterek; nem-¢életbiztositasi kockazati részmodul; biztositastechnikai tartalékok és a halasztott adok veszteségelnyel6 képessége
miatti kiigazitds; csoportszintd bels6 modell elfogadasa; részleges belsé modell; elkilonitett alapok; piaci kockazati modul; kézpon-
tositott kockazatkezeléssel rendelkez6 csoportok csoportszinti SZTSZ megfelelésének feltgyelete; harmadik orszagok egyenérté-
kuasége; koncentracios és kamatréskockazati részmodulok; egészbiztositasi kockazati modul; egyszerUsitett szamitasok; korrelacios
paraméterek frissitése; MTSZ.

GAP ANALizZIS

A feliigyelet az 4j Szolvencia II szabalyozasra valo attérés folyamataban felmérte, hogy all a biztositol piac felkésziltsége. A bizto-
sitok Szolvencia II-vel kapcsolatos felkésziltségét a feliigyelet tobb kiemelt témakdrben, 21 kérdésen keresztil értékelte. A felmérés
intézményekre vonatkozo eredményét az adott intézménnyel valé személyes talalkozokon (prudencialis megbeszélés, atfogo vizsga-
latok, stb.) ismerteti a feliigyelet.

A GAP analizis atfogé tapasztalatai az alabbi linken olvashatéak:

http:/ /www.pszaf.hu/data/cms2151450/solvil_gap_100505.pdf
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JOGIIRANYTU

Pénzpiaci allasfoglalasok

pénzpiaci allasfoglalasok

Téokepiaci allasfoglalasok

tékapiaci allasfoglalasok

Pénztari allasfoglalasok

pénztari allasfoglalasok

Biztositasi allasfoglalasok

biztositasi allisfoglaldsok
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