1. melléklet: Szempontrendszer az MNB IFRS 9 mddszertani kézikonyvben foglalt elvarasoktdl eltéré intézményi
gyakorlat értékelésére

Utmutatas®:

Kérjuk a checklist-ben szerepld kérdések megvélaszolasat, az igen/nem valaszadds mellett minden esetben kérjiik az
adott kérdés, téma kifejtését! Amennyiben a kérdGiv egyes kérdéseire adott valaszokban az Intézmény atfedést lat,
ugy a kés6bbi kérdéseknél elegend6 a mar korabban megadott valasz sorszamanak hivatkozasa.

Jelen checklist kitoltésekor az Intézmény részérdl az aldbbi szempontokat sziikséges szem el6tt tartani:

e achecklist alapvetGen a kézikényv torzsszovegére éplil, igy az ebben foglalt kérdések teljeskorli megvalaszo-
lasahoz sziikséges ismerni a kézikdnyv tartalmat;

e  az egyszerliség kedvéért a kézikbnyvben az értékvesztés/céltartalék paros fogalma helyett a checklist-ben
gyakran csak az értékvesztés fogalmat hasznaljuk, azonban minden relevans esetben kérjik ebbe beleérteni
a mérlegen kivili kitettségekre képzett céltartalékot is;

e a checklist-et elsGsorban az ellendrzési funkciok szives felhasznalasara ajanljunk (validacid, belsé ellendrzés)
—az ellendrzési terliletek szamara javasolt a checklist-ben foglalt szempontok vizsgalata, ellenérzése;

e minden esetben kérjiilk megjeldlni a checklist adott kérdését megvalaszold szervezeti egységet is;

e a checklist-et az MNB legaldabb az atfogd vizsgdalatok soran bekéri az Intézménytdl. Ezen bekérések esetén
valamennyi, a checklist-ben hivatkozasként megjeldlt dokumentum és kapcsolddd elemzés strukturdlt bekil-
dése is szlikséges;

e jelen checklist-ben minimum elvaras az adott MNB szempont teljesitésének, vagy a nem teljesités indokai-
nak rovid bemutatasa és a részletesebb egyéb intézményi dokumentacio, szabalyzat, kapcsol6dé elemazés,
evidencia pontos lehivatkozasa;

e achecklist megfelel6 mélységd kitoltésével az Intézmény eleget tesz a kézikonyv 7. pontjaban foglalt elvaras-
nak, mely szerint az Intézménynek rendelkeznie kell egy olyan dokumentummal, amely bemutatja, hogy mo-
delljeiben hol, mely pontokon teljesiilnek az MNB jelen IFRS 9 mddszertani kézikényvében emlitett szempon-
tok.

A kézikonyv célja:

1. Kérjuk nyilatkozni az aldabbi témakoérok tekintetében, hogy az Intézmény alapvet6en a kézikonyvben foglaltak
szerint jar-e el, vagy mas megkozelitéssel él, utébbi esetben rendelkezik-e aldtdmasztd elemzéssel, hogy sajat
megkozelitésének megfelel6ségét bizonyitsa! Kérjik ezen alatdmaszto elemzések bekiildését. (6, 8)

a. Alifetime PD SICR triggerként torténd alkalmazdsa minden portfélié esetén megvaldsul?

b. Az el6retekint6é informacidk beépitésre keriiltek valamennyi Iényeges (PD, LGD, EaD (CCF)) paramé-
terbe?

2. Rendelkezik az Intézmény egy olyan kilénallé dokumentummal, amely bemutatja, hogy modelljeiben hol, mely
pontokon teljesiilnek az MNB jelen IFRS 9 kézikonyvében emlitett szempontjai, vagy jelen checklist kitoltésével
kivan megfelelni a felligyeleti elvarasoknak? Kérjik a dokumentum bekiildését, illetve az utolsé felllvizsgalat da-
tumdnak és indokdanak megnevezését! Megvaldsul a dokumentum minimum éves felllvizsgalata? (7)

1 A kérdések utan taladlhatd szamok — pl. (6) — a kézikdnyv érintett pontjanak sorszamat adjdk meg,



3.

Az IFRS 9 standarddal 6sszefliggé folyamati és médszertani fejlesztésekkel 6sszefliggésben: (9)

a. Minden esetben megkildi az Intézmény a materialis modellvaltozdsokat és ezzel kapcsolatosan az atte-
kint6 tdblat az MNB részére?

b. Bemutatdsra kerlt valamennyi materidlis modellvaltozds prezentdcio keretében is az MNB részére?

c. Avdrhato hitelezési veszteségek becslésére hasznalt modell figgetlen fél altal elvégzett legutolsé vali-
dacidjanak teljeskorl dokumentacidjat tajékoztatas céljdbodl az Intézmény megkuldte az MNB részére?

d. O-Sll Intézményként legalabb félévente, mig a nem O-Sll Intézményként legalabb évente egyszer jelent-
kezett az Intézmény az MNB-nél az IFRS 9 keretrendszerben torténd, vagy tervezett valtozasok, az aktu-
alis ECL szintet befolyasold Iényeges tényezdk, valamint az ECL szintek bemutatasa céljabol?

Altaldnos elvarasok:

4.

Az Intézmény a hitelkockazat értékelésére, a varhato hitelezési veszteség szamviteli céli mérésére és tékemeg-
felelési célu meghatarozdsara a lehetd legnagyobb mértékben kdzos folyamatokat, rendszereket, eszkozoket és
adatokat alkalmaz? Kérjik ezen k6zos folyamatok, alapok bemutatasat, illetve annak megjelélését, mely ponto-
kon valik kiilon a t6kemegfelelést tdmogatd, illetve értékvesztés képzést szolgdld paraméterek meghatdrozasa!
(20)

Az IFRS 9 keretrendszer valamennyi hazai szempontbdl jelentds szegmensre teljeskoriien kiterjesztésre kerilt?
(21a)

a. Amennyiben nem, akkor kérjik az érintett szegmensek megnevezését, és a teljeskorl kiterjesztéshez
képesti eltérést.

b. Annak indokldsast, hogy az Intézmény az adott szegmensekben az IFRS 9 keretrendszert miért nem ter-
jesztette ki teljeskorden.

c. Az el6z6 két pontban megfogalmazott eltéréseket kompenzalja-e valamilyen formaban az Intézmény a
megképzett értékvesztés és céltartalék tekintetében, ha igen, akkor kérjik ennek bemutatasat.

Van-e az Intézménynek terve (roadmap) arra vonatkozdan, hogy a kovetkez6 években milyen elérelépéseket fog
tenni az IFRS 9 elveknek torténd magasabb szint(i megfelelés érdekében? (21b)

a. Haigen, akkor kérjiilk ennek bemutatasat.
b. Mikor keriilt frissitésre az Intézmény roadmap-je?

Folytat-e az Intézmény folyamatos monitoringot arra vonatkozdan, hogy a koriilmények megvaltozasa esetén is
megfelelG-e egy adott megkozelités alkalmazdsa? Amennyiben igen, akkor kérjik a legutobbi monitoring ellen-
Grzés idGpontjat és eredményét. (22)

Van-e olyan pont, ahol az Intézmény az IFRS 9-es elveknek egyszer(sitett mddszertannal kivan megfelelni?
Amennyiben igen, akkor kérjiik (17), (24-27):

a. ezeknek a pontoknak és az alkalmazott, egyszer(sitett mddszertannak a bemutatdsat;
b. azegyszerUsités indokainak bemutatdsat;
c. mikor keriiltek legutobb fellilvizsgalatra az egyszerd(isités indokai?

d. hogyan kezeli az Intézmény az informacidhidnyt és egyszer(sitéseket (azaz, hogy bizonyos IFRS 9 szerinti
kovetelményeknek nem tud, illetve nem akar eleget tenni) annak érdekében, hogy az értékvesztés, il-
letve céltartalék szint az adott szegmensben megalapozott legyen?

e. Amennyiben kozeljovSben kifutd portfdlié esetén alkalmaz az Intézmény egyszer(sitéseket, Ggy varha-
téan mikor fogja leépiteni az Intézmény a portfoliot?
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Iranyitas — megfeleld szakértelem

9.

10.

11.

12.

Elegendé létszamu, megfelelS tuddssal és szakértelemmel rendelkezd kolléga vesz-e részt az IFRS 9 alatti varhaté
hitelezési veszteség szamitasi modszertanok kialakitasaban, monitoringjaban, Gizemeltetésében? Vesz-e igénybe
ehhez az Intézmény kilsé tandcsadot? Hogyan garantaljak a folyamatok, hogy a varhaté hitelezési veszteség sza-
mitds gordiilékenyen, kovetkezetesen, hiba nélkll torténjen? (28)

Alkalmaz az Intézmény kiils6 modellt, vagy anyabanki modellt az IFRS 9 alatti ECL, vagy az ahhoz felhasznalt pa-
raméterek meghatdrozasara? Kérjik bemutatni, mely szegmensek és mely paraméterek esetén van kiils6é modell!
(29-30)

a. Anyabanki, illetve kilsé modellek alkalmazdsa esetén ismeri az Intézmény az alkalmazott modelleket,
azok pontos m(ikodését és korlatait? (29)

b. Anyabanki, illetve kiilsé adatok, idGsorok felhasznalasa soran tisztaban van az Intézmény az alkalmazott
adatok tartalmaval, az esetleges adattisztitasi, adatpotldsi, adatfeldolgozasi 1épésekkel? (30)

Kijelol-e az Intézmény minden modell esetén szakteriileti felel6st, modell tulajdonost (modell gazda, model
owner) az IFRS 9 keretrendszer ala esé modellek tekintetében? Kérjlik a vonatkozé szabalyzat megjelolését! (31)

Kialakitasra kerilt visszajelzési kér annak biztositasa érdekében, hogy a varhato hitelezési veszteség becsléseire,
a hitelkockazat és a hitelezési kitettségnél tapasztalt tényleges veszteségek valtozasara vonatkozo informdacidkat
a hitelkockazattal foglalkozé szakért6k, a szamvitel és a szabalyozoi jelentések készitGi megosszak egymassal és
kiilonodsen a hitelnyujtassal foglalkozé munkatdarsakkal? Amennyiben igen, milyen formaban? Nemleges valasz
esetén miért nem tartja azt sziikségesnek az Intézmény? (32)

Irdnyitds — adatok

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

Az Intézmény meggy6z6dott a korabbi adatok IFRS 9 modellezéshez térténd felhaszndlhatdsagardl, megfelel6
informaciotartalmardl? Miképp tette ezt? (33)

Rendelkezik az Intézmény megfelel6 adatokkal az IFRS 9 szerinti varhatd hitelezési veszteség modellezéséhez?
Megfelel6 adatgylijtést végez az Intézmény az IFRS 9 bevezetése 6ta, az Intézmény rendelkezésére all megfelel
adatszolgaltatas, adattarhaz? Amennyiben nem, milyen Iépéseket tesz az Intézmény ennek kialakitasa érdeké-
ben? Az IFRS 9 bevezetése el6tti idGszakbdl torténd visszamendleges adatgylijtés hozzajarul az IFRS 9 szerinti ECL
magasabb mindségben torténé meghatdrozasahoz, és mindez ardnytalanul magas koltség vagy eréfeszités nélkal
elvégezhet6 az Intézmény szamara? (34)

Az Intézmény kialakitotta az IFRS 9 modellezéshez felhaszndlt adatok adatmin6&ségének rendszeres monitoringjat,
ellenérzésének folyamatat, a kontroll pontokat, tovabba értékeli és kezeli az adatmindség IFRS 9 modellek szem-
pontjabol valé lehetséges torzitd hatasait? Ha igen, akkor hogyan? (35)

Az IFRS 9 szerinti modellezéshez megfelelGen hosszu idGintervallum adatai keriiltek figyelembevételre? Kérjiik az
értékvesztés/céltartalék szamitashoz felhasznalt modellezési id6sorok révid leirdsat. (36)

Alkalmaz az Intézmény adatigényes mddszertanokat, példaul vintage modszertant, kvantilis regresszids staging
moddszertant, id6soros makromodelleket révidebb id6sor mellett? Amennyiben igen, kérjik a kapcsolddd adatok
rovid bemutatasat! (37)

Kilsé adatokra épulé, illetve anyabanki modellek alkalmazasa esetén az Intézmény meggy6z6dott arrdl, hogy az
alkalmazott modell, illetve annak paraméterei reprezentativak az intézményi adatokra, a magyarorszagi portfdli-
6ra? Amennyiben az Intézmény a reprezentativitdst nem tudta igazolni, igy tértént PMA/overlay képzés? Kérjiuk
az érintett portfélidkra vonatkozod elemzések rovid bemutatdasat! (38)

Az Intézmény minden esetben be tudja mutatni a modellezéshez felhasznalt adatokat? Van olyan kiilsé fejlesz-
tésli modellje az Intézménynek, mely fejlesztés soran csak az eredményeket kertltek atadasra, a fejlesztési adat-
bazis nem? (39)
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20. Az Intézmény moratdrium alatti default kezelése jol dokumentdlt és kdvethet6? Milyen megkozelitést alkalmaz

az Intézmény a moratériummal érintett idGszaki értékvesztés szamitasi paraméterek maghatarozdsa sordn? (40)

Iranyitas — dokumentacids elvarasok

21. Az intézményi dokumentdcié minden az IFRS 9 értékvesztésre hatd modell esetén tartalmazza-e az aldbbiakat:

(41)

értékvesztés/céltartalék becslésének folyamata soran alkalmazott inputokat, adatokat és feltételezése-
ket;

hogyan hatdrozza meg az Intézmény adott kitettség vagy portfolio varhatd élettartamat;

azt az idGtartamot, amely tapasztalati veszteségeit az Intézmény figyelembe veszi a varhato hitelezési
veszteség meghatarozdsa soran;

a varhato hitelezési veszteségnek az alkalmazando szamviteli szabalyozas szerinti becsléséhez sziikséges
esetleges korrekcidit?

22. Dokumentalja, illetve hogyan szabdlyozza az Intézmény a PMA (Post Model Adjustment), illetve overlay kép-
zés/feloldas folyamatat? (42)

23. Készit az Intézmény az IFRS 9 szerinti ECL szamitas soran alkalmazott modelleket érintéen rendszeresen aktuali-

zalt, mindenkor naprakész leltart? Megvaldsul a modellek esedékes éves felilvizsgalatanak, nagy fellilvizsgalata-

nak strukturalt médon torténd nyilvantartasa a modell leltadrban? Amennyiben igen, kérjik a dokumentum meg-
jelolését! (43-44)

24, Készit az Intézmény az IFRS 9 szerinti ECL szamitds soran alkalmazott modellekrél modell térképet? Amennyiben

igen, ugy kérjuk a vonatkozé dokumentum megjel6lését! (45)

Az IFRS 9 szerinti modellek életciklusa, az IFRS 9 modell validacidja

25. Az IFRS 9 szerinti varhatd hitelezési veszteség szamitashoz kapcsolédé modellek tekintetében: (46)

a.

b.

Végez az Intézmény a modellek bevezetése (implementalasa) eltt validaciot?

Végez az Intézmény rendszeres modell monitoringot vagy éves fellilvizsgalatot? Melyik modell esetén
melyik valdsul meg? (46-47)

Eves modell fellilvizsgélat esetén a feliilvizsgalat kiterjed az alabbiakra:
i. adatok reprezentativ jellegének elemzése;
ii. amodell teljesitményének és id6beli stabilitasanak elemzése;
iii. amodell elérejelzési képességének az elemzése;
iv. backtesting;
v. Stage 2 atsoroldsok megfelelGségének ellenérzése?

Végez az Intézmény minimum 3 évente nagy feliilvizsgalatot? A 3 éves nagy fellilvizsgalat soran megvizs-
galta Uj valtozok, illetve a modellfejlesztés 6ta keletkezett (j adatok bevondsanak lehet6ségét, a
PMA/overlay modellbe torténd beépitésének lehet&ségét? Mikor végezte el az Intézmény legutdbb az
érintett modelleknél a nagy fellilvizsgdlatot és annak mi lett az eredménye? (47)

Rendelkezik az Intézmény rendszeresen felllvizsgdlt validacios kézikonyvvel, validaciés politikaval?
Amennyiben igen, kérjik a dokumentum megjel6lését! (48)

A modellvalidalas keretszabalya, illetve a validacio kiterjed minden az ajanlasban szereplé elemre (meg-
felel6 fuggetlenséggel és képességekkel rendelkezd vilagos modellvalidalasi szerepek; megfeleld valida-
ciés modszertan; mire terjedjen ki a validacio; megfelel6 dokumentacié; modellvalidalas folyamatanak
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flggetlen felllvizsgalata: nem O-Sll esetében az MNB az IFRS 9 keretrendszerben alkalmazott modellek
anyabanki, vagy kiilsé validaciéjat tartja jo gyakorlatnak, az O-SlI-k esetében elsédlegesen a fliggetlen
belsé validacio, vagy anyabanki validacio elvart, de bizonyos esetekben kiilsé validacio is elfogadhatd)?
(49)

26. Megtorténik azon modellezbi lépések validacio altali keresztellendrzése, amikor a modellezének a klasszikus mo-
dellezési kereteken kiviili szakért6i dontést kell hoznia egy adott probléma kezelését illetéen, példaul a morato-
rium idGszak alatti defaultok kezelése, szakértGi korrekciok megjelenitése esetén? llyen esetekben megtorténik
a modellez8i dontések validacid altali vizsgalata alternativ megoldasi lehet6ségek értékelése révén? Amennyiben
igen, kérjuk a legrelevansabb esetek megnevezését! (50)

27. Minden esetben megvaldsul IFRS 9 érintettségli modellek esetén az éles alkalmazas el6tti validacio, illetve a nagy
fellilvizsgalatot kdvet6 validacié? Amennyiben nem, gy az Intézmény a kézikdnyv korlatozasaval (nem csdkken-
het az EV tomeg) dsszhangban jart el? Kérjik az érintett portfélié rovid bemutatasat! (51)

28. Valamennyi IFRS 9 szerinti ECL modellezés soran alkalmazott modell esetén definialta az Intézmény a modell
alkalmazdasdanak kritériumait, ismert limitacidit, az alkalmazott teszteket, amelyek alapjan meghatdrozasra kertl
a modell Ujrafejlesztésének sziikségessége, illetve amikor csak az adott modell finomhangoldsara van sziikség?
(52)

29. Rendelkezik az Intézmény az alkalmazott IFRS 9 modellek validacids id6pontjainak nyilvantartasaval (példaul a
modell leltarban, vagy validaciés naptarban)? Amennyiben igen, kérjik a dokumentum megjelolését! (53)

Egyéb altalanos elvarasok

30. Amennyiben az Intézménynek IT korldtai vannak — példaul anyabanki kalkulaciék miatt, vagy a meglévé intézmé-
nyi IT rendszer funkciéi nem tesznek lehetévé bizonyos megoldasokat, szamitasokat, ligyletszint(l allokacidkat —,
az IFRS 9 szerinti modell alapu értékvesztés/céltartalék képzés sordn sziikséges kontrolling riportok, kockazatke-
zelési szamitasok olyan formaban és mélységben is elkésziilnek, hogy az Intézmény segitségiikkel tisztan latja a
kockazatokat? Amennyiben az Intézmény IT korlatok miatt nem tudja a PMA-t vagy az overlay-t ligyletekre allo-
kalva lekdnyvelni, rendelkezik olyan kimutatasokkal, riportokkal, amelyek a PMA vagy az overlay képzés céljaval

IT korlatok, valamint az azok kezelésére vonatkozé intézményi folyamatok rovid ismertetését! (54)

31. Tisztdban van az Intézmény azzal, hogyan kapcsolddik az tgyfél-/ligyletminGsit6 rendszere az IFRS 9 keretrend-
szeréhez? Milyen lépéseket tesz az Intézmény annak biztositasa érdekében, hogy ligyfél-/ligyletmindsité rend-
szere megfeleld legyen az IFRS 9 szerinti értékvesztés/céltartalék szamitashoz is? (55)

32. AzIntézmény figyelemmel kiséri az egyes portfolidk rating eloszlasat az ajanlasban szerepl6 szempontok mentén?
Amennyiben igen, azt miként teszi? Kérjik az érintett dokumentum, riport megnevezését! (56)

33. Figyelembe veszi az Intézmény az ESG szempontokat / ESG-hez kapcsolddd kockazatokat az IFRS 9 paraméterek
meghatarozdsa soran? Amennyiben igen, miként teszi azt? (57)

Modell alapu EV — ECL meghatdrozasa

34. A modell alapu értékelés ald esé lgyletek tekintetében szamol-e el az Intézmény nulla, vagy nullatél [ényegesen
nem kiilonboz6 értékvesztést? Amennyiben igen, kérjik a lehetséges esetek bemutatasat! (58)

35. Az IFRS 9 alatti értékvesztés meghatdrozasa soran a vallalati szegmenstdl eltéréen kezeli az Intézmény a projekt
hiteleket? (59)

36. Azonos lgyleti jellemz6k esetén (ceteris paribus) magasabb az ECL-fedezettség Stage 2 kategoridba sorolt kitett-
ségek esetén, mint Stage 1 kategdriaba sorolt kitettségeknél? Melyek azok az esetek, amikor ez nem teljesul —
ezek megfelel6en alatdmasztott, indokolt esetek? (60)
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37.

38.

39.

40.

Balloon-bullet tipusu Ugyletek esetén is alkalmaz az Intézmény éven beliili aranyositast az ECL 6sszeg — vagy az
ECL szamitashoz alkalmazott paraméterek — tekintetében? (61)

Amennyiben az Intézmény a Stage 2-be sorolt kitettség ECL 6sszegét a Stage 1-es ECL 6sszeghdl egy szorzészam
segitségével hatdrozza meg, készitett aldtdmasztd elemzést az alkalmazott szorzédszam helyességének igazola-
sara? Kérjuk a vonatkozé dokumentum megjelolését! (62)

A lakossagi vagy vallalati fedezetlen kategdridknak legalabb akkora az értékvesztés/céltartalék fedezettsége, mint
a lakossagi vagy vallalati fedezett kategdridknak? Kérjik ennek bemutatasat! (63)

Kedvez8tlen gazdasagi koriilmények fennalldsa esetén, az IFRS 9 szerinti ECL legalabb alszegmensek szintjén na-
gyobb, mint a CRR szerinti varhato veszteség? Kérjiilk ennek bemutatasat! (64)

Ertékvesztés/céltartalék szint megfelelGsége, visszamérések

41.

42.

43.

44,

Az IFRS 9 sztenderd a varhato hitelezési veszteség meghatarozasara vonatkozé elvarasait a pénziigyi eszk6zok
szintjén fogalmazza meg, azaz az IFRS 9 elvarasa az lgyletszint(i ECL-megfelelés. Az Intézménynél minden esetben
biztositott az Ugyletszint(i ECL-megfelelés? (65)

Biztositja-e az Intézmény az aldbbiakat: (66)

a. ateljesité Ggyletek értékvesztés/céltartalék hidnyat ne a nemteljesité Ugyletek értékvesztés/céltartalék
tobblete kompenzalja és forditva?

b. a modell alapon kezelt Ugyletek értékvesztés/céltartalék hidnyat ne az egyedi alapon kezelt tgyletek
értékvesztés/céltartalék tobblete kompenzalja?

c. aStage 1 kategdridba sorolt kitettségek értékvesztés/céltartalék hidnyat ne a Stage 2 kategdriaba sorolt
kitettségek értékvesztés/céltartalék tébblete kompenziélja és forditva?

d. adott szegmens/alszegmens értékvesztés hidnyat ne masik szegmens/alszegmens értékvesztés/céltar-
talék tobblete kompenzalja?

KorultekintGen kezeli az Intézmény a modellbeli bizonytalansdgokat az IFRS 9 szerinti modell alapu értékvesztés-
szamitas soran? Milyen mddszerekkel kezeli az esetleges modell bizonytalansagot az Intézmény? Amennyiben
van ilyen, kérjik a portfdlié/szegmens és az alkalmazott modszertan megnevezését! (67-68)

Az Intézmény altal alkalmazott atmeneti korrekciok esetén kérjiik megvalaszolni: (69)

a. Az atmeneti korrekciéo megfelel6en indokolt, atlathato és jol dokumentalt? Kérjik a dokumentum meg-
nevezését! Az Intézmény irasban értesitette az MNB-t az atmeneti korrekcid 6sszegérdl és céljardl a kor-
rekcid menedzsment altali jovahagyasat kovetd 2 héten belil?

b. Amennyiben a PMA vagy az overlay dsszege a modell altal megképzend§ értékvesztés/céltartalék 6sz-
szegének legalabb 33%-at meghaladja, megtorténik azon okok feltdrasa, hogy a modellek miért nem
tudtak kezelni az 4tmeneti korrekcidk altal kezelt kockazatokat? Kérjik az okok bemutatdsat! Van terve
az Intézménynek ilyen esetekben a PMA vagy az overlay hosszabb tdvon tortén6 megsziintetésére, az
emlitett hatasok modellbe torténd beépitésére?

c. Tartott fenn az Intézmény PMA-t/overlay-t a jelenleg alkalmazott modellszettek ismert limitaciéi miatt?
Amennyiben igen, milyen portféliok esetén és milyen kockazatok fedezésére, miért nem tudta a
PMA/overlay altal kezelt kockazatok lefedését beépiteni a modellekbe?

d. Tartott fenn az Intézmény hosszitavon PMA-t/overlay-t? Amennyiben igen, milyen portfélidk esetén és
milyen kockazatok fedezésére, miért nem tudta a PMA/overlay éltal kezelt kockazatok lefedését beépi-
teni a modellekbe? Legalabb a nagy fellilvizsgalatok soran vizsgalta az Intézmény ezekben az esetekben
a PMA/overlay modellbe torténé beépitésének lehetGségét?
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45.

46.

47.

48.

e. A portfdlié szintl overlay-ek elszamolasa ugyanazon jévahagyasi folyamat mellett torténik, mint a cso-
portos értékvesztés szint? Ennek a megfelel8ségét az Intézmény legaldbb negyedévente fellilvizsgalja, a
rendelkezésre allé informacidk alapjan dontést hoz arrdl, hogy annak szintjét megfelel6nek gondolja a
negyedév alatt felgydlt uj informacidk alapjan, vagy kiigazitas szikséges?

Azokban az esetekben is legalabb éves rendszeresség( visszamérés torténik, amikor az Intézmény IFRS 9 szerinti
ECL modellje szisztematikusan felllbecsli a varhato hitelezési veszteség szintjét? Milyen |épéseket tesz az Intéz-
mény a 'best estimate’ alapu becslés megvaldsitasa érdekében? (71)

Teljesul a banki értékvesztés/céltartalék tomeg visszamérések alapjan, hogy ha kedvezGbben alakult a makrogaz-
dasagi kérnyezet, mint az el6zetes varakozasok voltak, akkor tébb értékvesztést képzett az Intézmény, mint ami
veszteség ténylegesen bekovetkezett, illetve a vartnal rosszabb gazdasagi korilmények esetén alulképzés tor-
tént? Az IFRS 9 paraméterek visszamérésénél (a mar ismert tesztek alapjan) mik az intézményi tapasztalatok? A
paraméterek konzervativabb jellege tikroz6dik vissza, azaz a paraméterek tekintetében magasabb PD értékek
tikrézédnek vissza, mint a tényleges default ratak, vagy a tényleges default ratdknal kedvezébb PD értékekkel
tortént az ECL szamitas? (72)

Van olyan portfélid, melyen a Bank tartésan konzervativ ECL szintet tart fenn? Ez az ECL szint a mddszertan min-
denkori jellegébdl fakad (példaul downturn LGD), vagy mas oka van? Kérjiik az okok bemutatasat! Melyek ezek a
portfolidk? (73)

Gazdasagi sokk, recesszid, illetve stresszhelyzet esetén a stresszhelyzet azonositasat kovetéen készit az Intéz-
mény azonnali hatdstanulmanyt, és azzal megegyez6en elvégzi az ECL szint korrekcidjat, illetve a visszamérések
gyakorisaganak szlikség szerinti novelését? (74)

Default és Stage 3 besorolas

49.

50.

51.

52.

53.

54.

55.

56.

Az Intézmény konzisztens, egységes definiciot alkalmaz a CRR szerinti default és az IFRS 9 keretrendszerben al-
kalmazott Stage 3 definicidkra? Amennyiben az Intézmény nem igy jar el, azt megfelel6en indokolja, a kiilonbsé-
geket megfelel6en dokumentalja? (76)

Minden esetben megtérténik a default definicidbeli eltérések dokumentalasa, azaz az Intézmény minden esetben
dokumentalja és indokolni tudja, miért értékvesztett (Stage 3-ba sorolt) egy tgylet anélkiil, hogy a CRR 178. vagy
47a. cikk alkalmazdsaban nemteljesitd lenne és vica versa? (77)

Az Intézmény minden paraméter tekintetében (PD, LGD, EaD) azonos default definiciét alkalmaz az IFRS 9 alatti
ECL modellezés soran? (78)

Dokumentalja az Intézmény, hogy az IFRS 9 modell alapu ECL szamitads soran a tobbszords defaultokat hogyan
veszi figyelembe, tovabba, hogy a gydgyulds mely paraméterben keril érvényesitésre? (79)

Az Intézmény a modellezett portféliok esetében a modell feltételezéseivel és az input adatokkal 6sszhangban
valasztott modellt? (80)

MegfelelGen allitotta el6 az Intézmény a modellezési mintat, megfelel6en szamolja a marginalis PD értékeket, jol
alkalmazza a feltételes valdszintiség képletét, illetve a PD gorbe jellegét nem csak feltételezi, hanem ala is tudja
tamasztani az adatai alapjan? (81)

Alkalmaz az Intézmény vintage alapi mddszertant a PD/lifetime PD meghatédrozasa soran? Amennyiben igen,
mely portfélidk esetén, 6sszhangban vannak ezen portfélidk tgylet jellemzGi a vintage modell feltételezéseivel?
(82)

A kumulalt PD gorbe tavolabbi pontjainak extrapolaciés moédszertannal térténé meghatarozasa esetén végez az
Intézmény érzékenységvizsgalatot? Kérjik az érintett portféliok megnevezését, az érzékenységvizsgalat eredmé-
nyeinek bemutatasat! (83)
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57.

58.

59.

Amennyiben alkalmaz az Intézmény DPD (késedelem) alapu migracids matrixok révén szamolt PD, illetve lifetime
PD moédszertanokat, kérjiik az alabbi kérdések megvalaszoldsat: (84)

a. Kérjik az érintett portfoliok megnevezését!

b. Atmeneti megoldasként tekint az Intézmény a DPD (késedelem) alapt migraciés matrixok révén szamolt
PD, illetve lifetime PD mddszertanokra? Amennyiben igen, ugy mikor fog attérni az tgyfélmindsitésen
alapuld PD és lifetime PD alkalmazdasara?

c. Amennyiben az Intézmény lgy gondolja, hogy adatai alapjan nem tud min&sité rendszert épiteni, vég-
zett vizsgdlatokat ennek alatamasztasa érdekében? Amennyiben igen, kérjiik annak bemutatdsat!

d. DPD alapu migracios matrixok alkalmazasa esetén a megndvekedett hitelkockazatu lgyletekre a Stage
1-hez képest ceteris paribus magasabb értékvesztést/céltartalékot képez az Intézmény?

Ha az Intézmény az IRB modellek alapjait hasznalja fel az IFRS 9-es PD-khez, korrigdlja ezeket a PD-ket az IFRS 9-
es céloknak megfelelGen? Kérjik a korrekcidk rovid ismertetését! (85)

Vizsgalja az Intézmény az egyes modellvaltozasok (pl. mindsitd rendszer valtas) IFRS 9 szerinti varhatd hitelezési
veszteség szamitasra gyakorolt hatasat? Amennyiben igen, kérjik a vizsgalat eredményeinek bemutatdsat! (86)

Kitettségek lejarata

60.

Lejarattal nem rendelkez§ és évente megujuld termékek esetén kiméri az Intézmény az tgylet varhato élettarta-
mat és azt figyelembevéve képez értékvesztést/céltartalékot? Amennyiben nem, és az Intézmény szerzédéses
lejaratra szamol értékvesztést/céltartalékot, képes egyértelm(ien bizonyitani, hogy a hitelkockazatnak vald kitett-
ség a szerzBdés lejartaval teljesen megsziinik, tehat van olyan pillanat, amikor az Intézmény nincs hitelkockazat-
nak kitéve? (88-90)

EaD, CCF

61.

62.

63.

64.

65.

66.

67.

LGD

68.

Az EaD paraméter modellezése soran az Intézmény a mérleg szerinti kitettség esetében minden lényeges, varha-
téan bekovetkezd valtozast figyelembe vesz, melyeket az aktualis szerz6dési feltételek lehet6vé tesznek? Szamol
az Intézmény a default el6tt a le nem hivott hitelkeretben bekdvetkezd valtozasokkal? Kérjik a figyelembe vett
szempontok bemutatasat! (91)

Az EaD paraméter modellezése soran a tényleges torlesztési (itemezés szerinti cash flow alapi modelleket alkal-
maz az Intézmény a jovGbeni kitettségek meghatarozasara? (93)

Amennyiben az Intézmény a jovGbeli cash flow lefutdsokat ligyletszinten input adatként nem tudja elGallitani,

nyiben az az adott tgylettipus esetén megvaldsithatd? (O-SlI esetén elvart) (94)

Elvégezte az Intézmény az EaD modell input adatainak olyan szempontbdl torténd felllvizsgalatat, hogy azok IFRS
9 szempontbdl megfelelGek-e, illetve sziikség esetén elvégezte a mddositasokat annak biztositdsa érdekében,
hogy a torzitatlan, valdszinlséggel sulyozott ECL szdmitas megfelel&en tikrozze a jelenlegi varakozasokat és az
el6retekintd informacidkat? Milyen jellegli modositasok térténtek? (95)

Amennyiben az Intézmény a keretkihasznaltsagot becsli és azon eredményeket alkalmazza, vagy a t6kekovetel-
mény szamitas keretében alkalmazott IRB modell CCF paramétereinek alkalmazasaval hatarozza meg az EaD pa-
ramétert, ugy az emlitett modellek alkalmazasa megfelel6en alatamasztott? (96)

Alkalmaz az Intézmény negativ CCF-et? (97)

Linedris amortizaciot alkalmaz az Intézmény balloon-bullet tipusu tgyletek EaD szamitasa soran? (98)

Az Intézmény figyelembe veszi az aldbbi komponenseket a fedezett LGD paraméter meghatdrozasa soran: (99)
a. fedezet értéke, varhato értékesitési diszkont,

8/12



69.

70.

71.

72.

73.

74.

75.

fedezet értékesitéséhez/érvényesitéséhez sziikséges id6,
fedezet allokacidja (egy fedezet tobb lgylet mogott),
gyogyulasi rata,

o o o0 o

fedezet érvényesitésének koltsége?

Az Intézmény figyelembe veszi az aldbbi komponenseket a fedezetlen LGD paraméter meghatarozasa soran: (100)
a. megtérilésiids,
b. térulésiarany,
c. gyogyulasirata?

Az Intézmény figyelembe veszi az alabbi komponenseket, vagy vizsgalta azok lehetséges figyelembevételét az
LGD paraméter meghatarozasa soran: (101)

a. foldrajzi elhelyezkedés (ligyfél, fedezet tekintetében),

b. valamint a kitettség/ugylet kora?

A Stage 3-ba sorolt default kitettség LGD-jének meghatdrozasa sordn az Intézmény figyelembe veszi a defaultban
eltoltott id6t? (102)

Az Intézmény alkalmazza az 575/2013/EU rendelet (CRR) 47c. cikkében foglalt rendelkezéseket az értékvesztés
szamitas sordn, azaz az Intézmény nemteljesitd kitettségei a prudencidlis véd6halo alkalmazasaval 6sszhangban
kelléen fedezettek? (103)

Amennyiben az Intézmény IFRS 9 szerinti értékvesztés/céltartalék meghatarozasahoz hasznalt LGD paramétere
nem tartalmazza a kézikdnyv relevans részében foglalt sziikséges informacidkat, ugy kérjik jelezni, az Intézmény
rendelkezésére allnak-e az emlitett adatok (pl. megtérilés forrasa). Amennyiben nem, Ugy tervezi az Intézmény
ezen adatok gyUjtését? Kérjiik az erre vonatkozé intézkedések, tervek bemutatasat! (104)

Figyelembe veszi az Intézmény az el6retekint6 informacidkat az LGD paraméterben? Amennyiben nem, ugy ren-
delkezik részletes, elemzéssel aldtdmasztott indokldssal arra vonatkozdan, hogy az eléretekinté informacidk LGD-
re gyakorolt hatdsa nem jelent8s? Kérjiik ennek révid bemutatdsat! (105)

Ha az Intézmény az IRB modellek alapjait hasznalja fel az IFRS 9-es LGD-khez, korrigdlja ezeket a LGD-ket az IFRS
9-es céloknak megfelel6en? Milyen jellegli médositasok torténtek? (106)

Diszkontalas

76.

77.

A pénz id6értékének figyelembevétele a pénzaramok effektiv kamatlabbal térténé diszkontdldsaval torténik?
(107)

Amennyiben az Intézménynek nem &ll rendelkezésére az effektiv kamatlab, (gy az alkalmazott diszkontrata/ka-
matlab elemzéssel alatamasztott, az effektiv kamatlab alkalmazasahoz hasonlé eredményre vezet? Kérjiik az erre
vonatkozé elemzés rovid bemutatasat! (108)

Staging, Stage 2 triggerek

78.

79.

80.

Alkalmazza az Intézmény a lifetime PD valtozast, mint elsédleges Stage 2 triggert? Amennyiben az Intézmény a
lifetime PD/12 havi PD valtozas helyett a rating romlast alkalmazza Stage 2 triggerként, Ugy igazolta, hogy az jél
kozeliti a PD valtozast? Kérjiik ezen elemzés révid bemutatasat! (110)

Amennyiben az Intézmény a lifetime PD helyett csak éves PD-t, vagy rating romlast alkalmaz Stage 2 triggerként,
ugy szamszerd(siti az egyszerUsités lehetséges hatasat, és ezt figyelembe véve dont a korrekcio sziikségességérdl?
Kérjik a hataselemzés rovid bemutatasat! (112)

A rating romlas, mint Stage 2 trigger alkalmazdsa esetén mérlegelte az Intézmény, hogy hany rating kategériat
alkalmaz, az IFRS 9 szerinti értékvesztés soran alkalmazott mingsité rendszere a PiT-TTC skalan hol helyezkedik
el, illetve hogy hany rating kategdriaban vannak ténylegesen a kitettségek? (113)
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81.

82.

83.

84.

85.

86.

87.

88.

A lifetime PD, illetve PD valtozas Stage 2 triggerként torténé alkalmazasa soran figyelembe veszi az eléretekinté
informacidk (FLI), makroindikatorok hatasait, azaz a megjelenitéskori PD is makrokorrigalt? (114)

A lifetime PD, illetve PD valtozas Stage 2 triggerként torténd alkalmazasa soran a modellvaltozasok (applikacios,
viselkedési, hibrid modellek stb.) hatdsa kizarasra keril a PD/ lifetime PD 6sszehasonlitasbol? (115)

Ugyanazon ugyfél mas lgyleteivel kapcsolatos informacidk is beépitésre keriilnek a staging informaciok kozé,
azaz vannak olyan esetek, amikor az Intézmény cross staginget alkalmaz? (116)

Ha az Intézmény kezdeti minGsitése az IFRS 9 bevezetése elGtti, és az Intézmény nem ismeri, vagy nem tudja
el6allitani a kezdeti ratinget, Stage 2 kategdridban tartja az adott ligyletet? Amennyiben nem, akkor alacsony
hitelkockazatu tgyletekrdl van szd, vagy az Intézmény megbizhatdan tudja igazolni, hogy a kezdeti rating hianya
nem jelent magasabb kockazatot? (118)

Van az Intézménynél olyan modell alapu értékvesztés/céltartalék képzés ala tartozé alcsoport, amely esetében a
hitelkockazat jelent8s mértékben megemelkedett? Az emlitett alcsoport esetében az élettartamra varhato hite-
lezési veszteség keriil megjelenitésre? (119-120)

Abszolut PD romldsra vonatkozé kiiszobok alkalmazasa esetén az Intézmény részletes elemzéssel tdmasztja ald a
kiiszObérték sziikségességét, tovabba rendszeresen felllvizsgalja azt? Kérjik az elemzés rovid bemutatasat! (121)

Amennyiben az Intézmény nem alkalmazza a PD/lifetime PD valtozast Stage 2 triggerként, rendelkezik arra vo-
natkozo tervvel, hogy az adott portféliéra hogyan vezeti be a PD/lifetime PD alapu kvantitativ triggereket, to-
vabba a tervben kitér az atsorolas keretrendszere mellett a kapcsolddé folyamatokra is? (111, 122)

Az Intézmény az Ujratargyalt vagy modositott hitelezési kitettségek hitelkockazatanak jelentés mérték(i néveke-
désének meghatarozasa soran a kézikonyvben foglaltaknak megfelelGen jar el? (123)

ElGretekinté informacidk, szcenaridk

89.

90.

91.

92.

93.

94.

Figyelembe veszi az Intézmény az eléretekinté informacidkat mind az EaD, PD, LGD paraméterekben, valamint a
staging sordn is? Amennyiben az Intézmény az elSretekintd informacidk beépitését valamely portfolid/paraméter
esetén mellGzte, Ugy bizonyossagot nyujtott arra vonatkozdan, miért jar el helyesen? (124)

Valamennyi IFRS 9 szerinti stage-be sorolt kitettség esetén alkalmaz az Intézmény legaldbb 3 szcenariét? (125)

Az Intézmény a jov6beli forgatokonyvek vizsgalata soran a hitelezési veszteségekre vonatkozd tényleges, vala-
mint multbeli tapasztalatokra hagyatkozik, és figyelembe veszi az események el6forduldsanak vagy elmaradasa-
nak lehetséges kovetkezményét, illetve ennek a hitelezési veszteség mérésére gyakorolt hatasat? Ebbél a folya-
matbdl nem zart ki informdcidkat kizardlag arra vald hivatkozassal, mert egy adott esemény el6fordulasi valdszi-
nlisége alacsony? Amennyiben a hitelkockazat értékelése és mérése keretében értékelendd informacid figyelem-
bevétele nem észszerl — igy azt az Intézmény nem veszi figyelembe —, annak figyelmen kivil hagydsat az Intéz-
mény megfelel6 indoklassal alatdmasztotta, magyarazatat megfeleléen dokumentalta? (126)

Mely konkrét esetekben mell&zi az eléretekint6 informacid figyelembevételét az Intézmény arra vald hivatkozas-
sal, hogy az adott informacio figyelembevétele tul koltséges vagy szikségtelen, vagy mert a jovébe tekints for-
gatokonyvek tul bizonytalanok? Ilyen esetekben az esetlegesen felmeriilé tobbletkoltség vagy mikodési teher
valéban nem jarul hozza az IFRS 9 standard magas mindségi szinvonalon torténé alkalmazasahoz? Kérjik a kap-
csolédé alatamasztas rovid bemutatasat! (127)

Amennyiben az Intézmény Ugy gondolja, hogy az el6retekint6 informacidknak (mint pl. makrokérnyezet) egy
adott szegmensre vagy portfélidra nincs hatasa, arra megfelel6en aldtamasztott indoklassal rendelkezik, mely
indoklas fellilvizsgalata évente megtérténik? Kérjuk ennek révid bemutatasat! (128)

A varhatd hitelezési veszteség meghatarozasahoz alkalmazott paraméterek — beleértve ebbe a szcenariék menti
stage aranyokat is — az adott szcenariéra nézve reprezentativak? Kérjik ennek révid bemutatasat! (129)
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95.

96.

97.

98.

99.

Az IFRS 9 szerinti szcenariok modellezése sordn az Intézmény mind az egyes szcenaridk menti default kockazato-
kat, mind a migraciés kockdzatokat megjeleniti az ECL szintekben? (130)

Az el6retekint6 informaciok beépitése soran alkalmazott szcenaridk kapcsan biztositva van a konzisztencia min-
denkori megléte? Megvaldsul az egyes szcenariok konzisztenciaja az alabbi fébb szempontok szerint? (131)

a. Az Intézmény altal alkalmazott mddszertanokban a kedvezd, illetve kedvez6tlen gazdasagi id&szakok
konzisztensen vannak figyelembe véve?

b. Amennyiben PD modell fejlesztés szempontjabdl egy szegmens, vagy termék tekintetében egy id&szak
gazdasagilag kedvez&tlen id8szaknak mindgsul, akkor az adott id6szak ugyanezen szegmens, vagy termék
makromodelljének fejlesztési mintajaban is kedvezétlen idGszakként van megjelélve?

c. Akedvez6tlen gazdasagi koriilményeket leird szcendridhoz kapcsolédé kockdazati paraméterek (PD, LGD,
LTV, gyogyulasi rata, staging stb.) és értékvesztés/céltartalék fedezettség kedvezbtlenebb, mint egy
alap-, vagy kedvez§ palydhoz tartoz6 paraméter, vagy értékvesztés/céltartalék fedezettség? Ugyanezen
relacio fennall az alap és a kedvez6 palya vonatkozasaban is?

d. Akedvez&tlen gazdasagi korilmények (adverse szcenarid) esetén alkalmazott PD paraméterek esetében
teljestil, hogy amennyiben az adott szcenarié feltételezi a gazdasag hosszutavu atlagos gazdasagi nove-
kedés alatti dllapotat, ugy az IFRS 9 szerinti varhato hitelezési veszteség szamitas sordn alkalmazott pa-
raméterek is a hosszUtavu atlagos paramétereknél kedvezGtlenebb értéket vesznek fel (példaul adverse
szcenarié menti PD a TTC PD-nél magasabb)?

e. Teljesil, hogy minél tavolabbi az elérejelzési idGhorizont, annal nagyobb az egyes szcendridk esetében
alkalmazott paraméterek értékeiben tiikr6z6d6 bizonytalansag, azaz az egyes szcendridk esetében al-
kalmazott értékvesztés/céltartalék paraméterek kell6en kiillonb6znek az id6horizont névekedésével?
Teljestl, hogy adverse szcenarié esetén az Intézmény nem szamol a normal gazdasagi palyahoz térténd
gyors visszatéréssel, azaz adverse szcenaridban nincs gyors visszapattanas az IFRS 9 szcendridk alatt?

Az Intézmény a varhaté hitelezési veszteség 6sszegek sulyozasaval szamitja ki az értékvesztés 6sszegét? Ameny-
nyiben az Intézmény a paramétereket sulyozza a szcenaridk mentén, készitett elemzést arra vonatkozdan, hogy
mennyiben tér el az igy kapott eredmény attdl, ha a szcenariénkénti varhatd hitelezési veszteségeket sulyozna?
Kérjiik az elemzés rovid bemutatdsat! Megképezi az Intézmény az emlitett kiilénbséget PMA vagy overlay keret-
ében és fellilvizsgalja azt legalabb évente egyszer, illetve minden indokolt esetben? (132)

Alkalmaz az Intézmény valsag-elérejelz6 indikatorokat? Amennyiben igen, melyeket és azok milyen médon kerdil-
nek felhasznalasra? (133)

Az alkalmazott szcenarid sulyok dsszhangban allnak a varakozasokban rejlé bizonytalansaggal? Teljesiil-e, hogy
kedvezétlen gazdasagi korilmények esetén minél nagyobb a bizonytalansag a gazdasag jov6beni allapotanak
megitélése tekintetében, annal nagyobb sulyt kapnak az alappalyatdl kilonbozé szcenariok? A szcenarid sulyok
O6sszhangban vannak az egyes makropalydkhoz tartozoé kimenetelekkel? Kérjiuk a vonatkozo alatamasztasok rovid
ismertetését! (134)

100.Az Intézmény megfelelen aldtamasztott, konzisztens médon haszndlja a kedvezd és a kedvezétlen szcenaridk

egymashoz viszonyitott sulyat? (135)

101.Az IFRS 9 szerinti varhaté hitelezési veszteség meghatdrozasa soran az lizleti modellben, (izleti folyamatokban,

valamint az éves tervezés soran is alkalmazott makroelGrejelzések, makroparaméterek keriilnek alkalmazdasra?
Kérjik ezen adatok rovid bemutatasat! (O-Sll esetén elvart) (136)

102.Amennyiben az Intézmény nem rendelkezik sajat makroel6rejelzéssel, az MNB Inflacids Jelentés megjelenésével

egyidejlileg rendelkezésre bocsatott, az MNB altal az intézmények részére negyedéves gyakorisaggal megkildott
3 szcenarié menti makrogazdasagi elérejelzésekkel és az egyes szcenaridkhoz rendelni javasolt sulyokkal dolgozik
az IFRS 9 szerinti paraméterbecslések soran az el6retekintd makrogazdasagi informaciok beépitésekor? (137)
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103.Amennyiben az Intézmény komplex makromodellezési folyamatokat, sajat makrogazdasagi adatokat és forgato-
konyveket alkalmaz, ugy vizsgalja az MNB altal negyedévente megkiildott elérejelzésektél vald eltérés okait és
elkésziti ehhez kapcsoldddan a kdvetkezd sziikséges dokumentaciokat? (138)

a. Elkésziti az dltala készitett vagy felhasznalt makrogazdasagi el6rejelzés mogottes feltételezéseirdl sz6l6
rovid kézgazdasagi indoklast?

b. Elkésziti strukturdlt tablazatban 6sszefoglalva az altala alkalmazott szcendridsulyokat és makrovaltozé
értékeket?

c. Elkésziti az altala alkalmazott és az MNB altal megklldott el6rejelzések Osszevetését makrogazdasagi
id6soronként valamennyi forgatokonyvre, valamint dokumentalja az esetleges eltérések rovid kozgaz-
dasagi indoklasat?

d. Elkésziti az altala alkalmazott szcenarid sulyokkal sulyozott makroértékek dsszevetését az MNB altal kiil-
dott szcenarid sulyokkal sulyozott MNB makroparaméterekkel minden egyes el6rejelzési id6pontra vo-
natkozéan?

e. Amennyiben van olyan el6rejelzési id6pont, mely esetén az Intézmény altal alkalmazott egyes makro-
valtozok szcenarid sulyokkal sulyozott értéke jelentGsen (25%) és kedvezs iranyban eltér az MNB altal
kildott makroparaméterekkel és szcendrid sulyokkal szamitott sulyozott értéktdl, ugy megtorténik an-
nak szamszer(isitése, hogy az MNB elGrejelzésektdl eltéré makroparaméterek és szcenarid sulyok alkal-
mazdsa mekkora hatassal bir az értékvesztésre?

104.Az Intézmény az MNB-t6l eltéré makroelGrejelzések, illetve szcenarid sulyok alkalmazasa esetén az éves pénziigyi
kimutatasok elfogaddsat megel6z8en irdsban bejelentette az MNB felé az MNB dltal kiildott makroparaméterek-
t6l és szcenarid sulyoktdl valo eltérés tényét, és mellékelten megkildte az eltérés kapcsan az MNB elvarasanak
megfelelGen elkészitett dokumentumokat? Amennyiben az MNB makroel6rejelzésekkel és szcenarid sulyokkal
szamolt értékvesztés Osszege jelentGsen meghaladta az Intézmény sajat makroparamétereivel és szcenario su-
lyaival szamolt értékvesztés Osszegét, az Intézmény PMA vagy overlay alkalmazasaval kezelte a kiilonbozetet?
(139)

105.Az el6z6 pontban emlitett dokumentaciok, alatamasztasok felllvizsgalata legalabb évente megtorténik? Az emli-
tett fellilvizsgalatok ismételt elvégzése minden esetben megtérténik, amikor olyan esemény kovetkezik be, ami
materidlis hatdssal lehet ezen elemzések kimenetelére? Mikor vizsgalta felul utoljara az Intézmény az emlitett
dokumentacidkat, alatamasztasokat? (140)

106.Az eltéré makrogazdasagi adatok tényét és portfdlié min&ségre gyakorolt hatasat a konyvvizsgalé a 6100. téma-
szamu Kényvvizsgaldi Kilonjelentés 6sszeallitasa ciml magyar nemzeti standard (tovabbiakban: Standard) alkal-
mazasa soran figyelembe veszi, és vizsgalatanak eredményét beépiti a Konyvvizsgaldi Kiilonjelentésbe, mint az
adott évet érint6 jelentGs jogszabalyvaltozas és annak pénzlgyi kimutatasokra gyakorolt hatdasa bemutatasara
vonatkozo elGirasnak valé megfelelés értékelését? (141)

107.Az MNB az inflacios jelentéssel 6sszhangban késziilt szcendridkbdl kiindulva kockazatokat is megfogalmaz, melyek
szintén tovabbitasra keriilnek az intézmények részére. Amennyiben az Intézmény allaspontja szerint a portfdlidja
nem érzékeny az MNB altal megnevezett kockazatokra, Ugy erre vonatkozdan készit indoklast? Kérjiik annak be-
mutatasat. (142)

108.Az Intézmény teljesiti a 4. szamu melléklet negyedik pontjaban szereplé minimumelvardsokat?

109.T4jékoztatta az Intézmény minden, az ajanlasban meghatarozott esetben a megadott hataridén beliil az MNB-t,
az ifrs9_modellvaltozas@mnb.hu cimre torténé e-mailes értesités formajaban?
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