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Roviditések

Advanced Internal Rating Based

belsd mindsitésen alapuldé modszer fejlett

AIRB Approach valtozata (PD, LGD, CCF becslés)

AMA Advanced Measurement Approach fejlett mérési modszer (miikddési kockazat)

ALCO | Asset Liability Committee iiﬁ%ti?giiflmmég a likviditasi kockazat

ASA Alternative Standardised Approach igsgi% sztenderdizalt modszer (mikodési

BCM Business Continuity Management izletmenet-folytonossag menedzsment

BIA Basic Indicator Approach alapmutaté modszer

CEBS g&zm‘gg;ﬁ European Banking Europai Bankfeliigyeleti Bizottsadg

CCP Central Counterpary kozponti szerz6do fél - elszamolohaz

CRCU | Credit Risk Control Unit hitelkockazati kontrol egység

DVP Delivery versus Payment szallitas fizetés ellenében

EAD Exposure at default nemteljesitéskori kitettség

EBA European Banking Authority Eurdpai Bankfeliigyeleti Hatosag

EH erds hatas

FIRB Foundation Internal Rating Based belsé mindsitésen alapulé modszer alap
Approach valtozata (PD becslés)

GYH gyenge hatas

ICAAP g;fgg:; Capital Adequacy Assessment a tokemegfelelés belsd értekelési folyamata

IRB Internal Rating Based Approach belsé mindsitésen alapulé modszer

KAH kozepesnél alacsonyabb hatas

KEH kozepesnél erdsebb hatés

LGD Loss given default nemteljesitéskori veszteségrata

PD Probability of default nemteljesitési valoszinliség

SD Settlement day teljesitési hataridd

SREP Supervisory Review and Evaluation Feltigyeleti feliilvizsgalati és értékelési
Process folyamat

RVP Receive versus Payment kézhez vétel fizetés ellenében

TSA The Standardised Approach sztenderdizalt modszer (mikodési kockazat)

VAR Value at Risk kockéztatott érték




Bevezetés

A tagan értelmezett feliilvizsgalati folyamat a nemzetk6zi €s hazai szabalyozas értelmében a
hitelintézetek tlizleti folyamatainak, kockézati profiljanak ¢és tékehelyzetének feliigyeleti hatosag
részérél megvaldsuld ellendrzését és értékelését jelenti a 2. pillér alatt. A feliilvizsgalat
gyakorlatat és modszertanat a nemzeti feliigyeleti hatosagok — az eurdpai feliigyeleti kozosség
érvényes szabalyainak, uralkoddé normainak és iranymutatasanak kovetése mellett is — viszonylag
tag jogszabalyi keretek kozott, onallban hatarozzak meg. Mivel a feliilvizsgalat a feliigyelt
intézmények mikodésének egészére és Gsszes kockazatara kiterjed, az — 6sszhangban a pénziigyi
intézmények tevékenységének komplexitasaval — meglehetdsen sokrétii és dsszetett folyamat.

Ez az oka annak, hogy a Pénziigyi Szervezetek Allami Feliigyelete (Feliigyelet) sziikségesnek
tartja tajékoztatni a feliigyelt intézményeket a feliillvizsgalat sajatossagairol, lehetséges
kovetkezményeir6l, modszertani elvarasairdl. Ezen modszertani utmutato tehat azaltal kivan az
intézmények segitségére lenni, hogy tervezhetdvé és kiszamithatova teszi a feliilvizsgélati
folyamatot, ami jelentdsen megkonnyitheti a prudens miikodés feltételeinek megteremtését és a
szabalyozo6i elvarasoknak valo megfelelést.

A 2. pilléres feliilvizsgalat korabban érvényes modszertani itmutatéja jelentds atdolgozason esett
at, amit harom f6 tényez6é indokolt. Egyrészt az elmult idészakban olyan komoly valtozasok
kovetkeztek be a hazai és nemzetkdzi gazdasagi €s szabalyozoi kornyezet, kockazatkezelési
gyakorlat és feliigyeleti tevékenység teriiletén, ami miatt az el6z6 utmutatoban foglaltak
szdmottevd része feliilvizsgalatra szorult. A pénziigyi valsdg kialakuldsa, a fejlett
kockézatkezelési modszerek hazai elterjedése, a feliigyeleti szabalyozorendszer valtozasai, a
nemzetkozi feliigyeleti kollégiumok felallitdsa egyarant mindségi valtozasokat hozott a feliigyelt
intézmények és a Felligyelet kapcsolataban.

Masrészt az elmult évek soran a feliigyeleti kozosség fokozatosan atértékelte a 2. pilléres
folyamatok jelent6ségét, felismerve, hogy az intézmények prudens és kiszamithatdo miikddése
tartosan kizardlag szinvonalas és széleskorli kockazatmérési és kezelési eljarasok révén
biztosithatd, a rendelkezésre all6 toke magas szintje Onmagdban nem nyuajt teljeskori
biztonsagot. Jelen Utmutatd révén ezzel dsszhangban a Feliigyelet azt kivanja hangstlyozni,
hogy a 2. pilléres feliilvizsgalat nem egy oOnalldo folyamat, hanem az intézményfeliigyeleti
tevékenység integrans és kiemelten fontos része. A prudencialis szemlélet varhat6 tovéabbi
er0sodésével a tételes jogszabalyi megfelelés mellett a szabalyozas szellemiségére Gsszpontositd
feliilvizsgalatok minden bizonnyal a feliigyeleti kapcsolattartas egyre hangsulyosabb elemeivé
fognak valni.

Az Utmutaté aktualizalasat indokoltta tevd harmadik tényezd az, hogy az eddigi feliilvizsgalatok
tapasztalatait felhasznalva a Feliigyelet a feliilvizsgalat szamos elemére vonatkozdan hatékony
eljarasrendet, kovetkezetes modszertant és megalapozott llaspontot alakitott ki. Jelen Utmutat6
ezzel Osszhangban tételes elvarasokat fogalmaz meg tobbek kozott a kockazattipusok széles
korére, a kiilsé tényezOk figyelembevételére, a szavatold tOke szdmitasara és az 1. pilléres
minimumkovetelmények teljesiilésére vonatkozdan. Az elvardsok pontosabb és részletesebb
megfogalmazasa reményeink szerint javitja a feliigyelt intézmények tajékozottsagat ¢és
kockazattudatossagat, a feliilvizsgalatokat pedig gordiilékenyebbé teszi.



Az Utmutatd harom részre és (bevezetével egyiitt) tiz fejezetre tagolodik. Az elsd részt négy
fejezet alkotja, melyek bemutatjak:
e a2 pilléres feliilvizsgalat hatdlyat,
e a folyamat alkotoelemeit, feliigyeleti gyakorlatban betdltott szerepét és altalanos elveit,
e az intézmények csoportositasan keresztiil a feliillvizsgalat fokozatait, valamint
e az intézmények belsd tokeszamitasa felligyeleti értékelésének keretrendszerét ¢&s
folyamatat.

Az Utmutaté terjedelmesebb masodik része a sokrétii 2. pilléres feliilvizsglati tevékenység
tartalmat ismerteti:

e abelso tokemegfelelési eljarasok feliigyeleti értékelését targyalja részletesen,

e aszabalyoz6i minimumkovetelményeknek valdé megfelelés ellendrzését

e ¢sazegyéb 2. pilléres felligyeleti teendoket ismerteti.

Az Utmutaté harmadik része a kisintézmények esetén lefolytatando feliigyeleti feliilvizsgalati
folyamatot ismerteti (egyszeriisitett SREP eljaras), kiilon fejezetet szentelve a befektetési
vallalkozasok feliilvizsgalati folyamata jellegzetességeinek.



I. rész -
A feliilvizsgalat folyamata
és altalanos elvei



. A feliigyeleti feliillvizsgalati folyamat hatalya

A belsé tokeszamitds és a feliigyeleti feliilvizsgalati folyamat a CRD hatalya ala tartozo
valamennyi intézményre vonatkozik:

o Kereskedelmi bankok

e Szakositott hitelintézetek

o Szovetkezeti hitelintézetek

o Befektetési vallalkozasok

« Osszevont alapi feliigyelet ala tartozoé pénziigyi vallalkozasok az anyavallalatuk
osszevont alapu feliigyelete tekintetében

A feliilvizsgalati folyamat a Direktiva alapjan minden, az Eurdpai Uni6 tagorszdgaban bejegyzett
hitelintézetre, befektetési vallalkozasra konszolidalt szinten vonatkozik. Ez a feligyelt
intézményeket és a felligyeleti hatésagokat egyarant arra kotelezi, hogy csoportszintii iizleti és
feliigyeleti eljarasokat alakitsanak ki, tovabba csoportszinten végezzek el, illetve értékeljék belsd
tokemegfelelési eljarasaikat.

Az intézmények, intézménycsoportok vonatkozasaban ez azt jelenti, hogy belsé iranyitasi
folyamataikat és kockazatkezelési eljarasaikat a csoporton beliil 6ssze kell hangolni, a bels6
tOkeszamitast pedig egységes keretben és modszertan alapjan, a csoporttagok Osszességére
kiterjesztve kell elvégezni. A feliilvizsgalat soran a feliigyeleti hatésagok ezzel Gsszhangban
szintén csoportszintli értékelést folytatnak, és konszolidalt szinten hatdrozzdk meg a gazdasagi
tokesziikséglet nagysagat.

A feliigyeleti eljaras komplexitdsa lényegesen novekszik az Eurdpai Uni6 tagallamédban
bejegyzett és leanyvallalattal rendelkez6 nemzetk6zi bankcsoportok esetében. Ekkor az
Osszevont alapu feliigyeletet az anyavallalat tagallamanak illetékes hatosagai Gn. ,,home”
feliigyeletként gyakoroljak, mig a lednyvallalatok feliilvizsgalataért az érintett tagallamok
hatosagai Un. ,host” feliigyeleti mindségben felelosek. A felesleges duplikaciok elkeriilése és a
hatékony feliigyelet biztositdsa érdekében az eurdpai hatdsagok elkdtelezték magukat egy
koordinacids €s egylittmiikodési keretrendszer 1étrehozasa €s fenntartasa mellett, ami a tagallami
feliigyeleti hatésagok kozotti informaciocserét €s feladatmegosztast biztositja.

A nemzeti feliigyeleti hatosagok kozotti egyiittmikodés 2011-t61 még szorosabbd és
hatékonyabba valt, hiszen a 2009/111/EK eurdpai unids iranyelv értelmében a nemzetkozi
bankcsoportok feliilvizsgalati folyamata un. kozos kockazatértékelés (joint risk assessment)
formajaban torténik az illetékes feliigyeletek részvételével. A kozos értékelés kodzponti
intézményei az Un. feliigyeleti kollégiumok, melyek keretében az adott bankcsoport feliigyeletét
ellatd illetékes hatosagok — a konszolidalo feliigyelet vezetésével — kozosen értékelik a
csoporttagok kockazati kitettségét és kontrolljat. A kozos értékelés tn. kozos dontéssel (joint
decision) zarul, melyben a feliigyeleti kollégium k6z6s megegyezéssel hataroz a 2. pilléres



tokemegfelelés feldl, egyben megallapitja az Osszevont és egyedi szinten tartani sziikséges
szabalyozoi toke nagysagat.

L A feliigyeleti kollégiumok kozos kockézatértékelésre vonatkozo tovébbi részleteket a 1996. évi CXIL. torvény a
hitelintézetekr6l és pénziigyi vallalkozasokrol (Hpt.) 146. paragrafusa és az EBA 39. szami iranymutatasa (CEBS
[2010D]) tartalmazza. Jelen Utmutaté a kérdést részletesebben a IV. fejezetben, a SREP folyamatdnak bemutatasa
soran, valamint a 4. szdmu mellékletben targyalja.



1. Afeliigyeleti feliillvizsgalati folyamat strukturaja
és alapelveli

Ebben a fejezetben a feliigyeleti feliilvizsgalati folyamat® (angolul Supervisory Review Process,
SRP) strukturaja és alapvetd elvei kerlilnek bemutatasra, amit az egységes unios joghatosag ala
tartoz6 nemzeti feliigyeletek magukra nézve kotelezének tekintenek. Eszerint a feliilvizsgalati
folyamat célja annak biztositasa, hogy a feliigyelt intézmények megfeleld kockazatkezelési
rendszerekkel és elégséges tékével rendelkezzenek az iizleti tevékenységiikb6l fakado Osszes
Iényeges kockazat fedezésére. Az SRP célja tovabba az intézmények kockazati kitettségei €s
tokehelyzete kozotti kapcsolat erdsitése, a kockazattudatossag és kockazatkezelési eljarasok
szinvonalanak javitasa. Ebbéli mindségében a prudencialis feliigyeleti tevékenység integrans
részét képezi.

A 2. pilléres feliilvizsgalati folyamat - a Bazeli Bizottsdg megfogalmazédsa alapjan - négy
altalanosan elfogadott alapvetésre épiil, melyek a kovetkezok:

o A feliigyelt intézmények képesek tokesziikségletiik kockazati profiljuk alapjan torténd
felmérésére, és rendelkeznek a tékeszint fenntartasara iranyulo stratégiaval.

o A feliigyeleti hatosagok rendszeresen vizsgaljak és mindenkor képesek megitélni az

crer

vonatkoz6 szabalyozo6i eldirasokat figyelemmel kisérjék és betartsak.

e A feliigyeleti hatosagok elvarjdk az  intézményektdl, hogy az eldirt
minimumkdvetelményeknél — vagyis az 1. pilléres és a feliilvizsgalat soran meghatarozott
tokemegfelelési kiiszobnél — mindenkor magasabb tokeszinttel rendelkezzenek.

e Amennyiben az intézményi folyamatokat és tOkemegfelelést nem tartjdk megfeleldnek,
illetve biztositottnak, gy a feliigyeleti hatdsdgok alkalmas és iddszerli korrekcios
intézkedésekkel beavatkoznak az intézmények mitkodésébe.

Lathato, hogy az SRP emlitett alapvetései az intézményeket és a feliigyeleti hatosagokat egyarant
kotelezik. Ezen kotelezettségek kodifikalt forrasa az Eurdpai Parlament és a Tanacs 2006/48/EK
iranyelve (tovabbiakban Direktiva vagy CRD), amelynek 22. és 123. cikke az intézmények bels6
tokemegfelelési folyamatdra vonatkozik, mig a feliigyeleti hatosagokat kotelezd szabalyok a
124., 136. és 145. cikkben talalhatok. Ugyan a Direktiva a feliilvizsgalati folyamatnak csak a
legéltalanosabb kereteit hatarozza meg, a hivatkozott rendelkezések alapjan mar megrajzolhato
az SRP f0 struktaraja.

2 A hitelintézetekré] és a pénziigyi vallalkozasokrél szol6 1996. évi CXIL. tv. (a tovabbiakban Hpt.) 145/A §
9



I1.1. A feliilvizsgalati folyamat négy fo alkotoeleme

A feliilvizsgalati folyamat szimmetrikus abbdl a szempontbdl, hogy annak keretében a feliigyelt
intézmények és a feliigyeleti hatosagok egyarant kettds feladatot latnak el: egyrészt folyamatos
kockazatértékelést végeznek, masrészt rendszeres id6kozonként értékelik a tékemegfelelési
eljarasokat. A tag értelemben vett feliigyeleti feliilvizsgalatot igy az alabbi négy 6 tevékenység
alkotja, melyek koziil az elsé kett6 a feliigyelt intézményeket, az utolso kett6 pedig a
Feliigyeletet kotelezi. A SRP folyamatat az alabbi dbra szemlélteti:

Feliigyeleti feliilvizsgalati folyamat (SUPERVISORY REVIEW PROCESS)

ICAAP SREP
Materialis kockazatok Kockazat és kontroll i A minimum
azonositasa és értékelése faktorok azonositasa, | feltételeknek
> R . ! és
kontrollok meghatérozasa a ferlu!wzs'galata < | kévetelmény
o lfocké’zatok csokkentése értékelése/RAS | eknek valo
< érdekében DIALOGUS i folyamatos
= ¢ - i megfelelés
; *ICAAP felillvizsgalata, | | feligyeleti
Z * értékelése i értekelése
§ *A belsé t6ke dsszegének és :
— mindségének meghatarozasa a — i
=8 kockazati profil, kockazati CRD minimum |
— stratégidk, és iizleti terv alapjan kovetelményeknek valo | - W
E megfelelés
feliilvizsgalata és
értékelése
*Sz(ikitett SRP
CAPITAL

ICAAP folyamat/
eredmények teljes
mértékben Kkielégitéek

ICAAP folyamat/
eredmények teljes
mértékben kielégitoek

Pillér 1 Pillér 2-ben
ini allokalt toke

Prudencialis eszkozok, |

intézkedések -

Rendszerek és Rendszerek Rendszerek Rendszerek
kontrollok és kontrollok és kontrollok és kontrollok

1. szamu abra
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11.1.1. Belso iranyitas

A Dbels6 iranyitas azon célkitlizések, folyamatok, eljarasok, szabalyok Osszességének altalanos
gyljtéofogalma, melyek hatdssal vannak egy adott intézmény hatékony, kiszamithatdo ¢&s
biztonsagos mikodésére. A felelés belsé iranyitds megvalositasat a pénziigyi Szervezet a
megfelelé szervezeti felépités, szervezet, testiileti rendszer kialakitasaval és mikodtetésével,
iranyitasi (management) és felvigyazasi (supervision) funkciok gyakorlasaval biztositja. A
felelds belsé iranyitas (internal governance) a felelés vallalatiranyitas (corporate governance)
részeként értelmezendd, és annyiban sziitkebb annal, hogy nem fedi le a tulajdonosokkal és az
intézmény egyeb partnereivel valod kapcsolatokat. Ezért valo felelosséget a CRD rendelkezése
alapjan az intézmények vezetd (dontéshozd, végrehajtod és feliigyeld) testiiletei viselik, melyek
feladata a megfeleld lizleti és szervezeti stratégia kialakitasa, illetve hatékony és atfogd belsd
ellendrzési funkciok kiépitése. A vezetd testiiletek tagjainak tovabba behatéan ismerniiik kell az
intézmény tevékenységének komplexitasat és kockéazati profiljat, amivel Osszhangban az
intézménynek alkalmas kockazatcsokkentd eszkozokkel ¢€s megfeleld tokeszinttel kell
rendelkeznie.

Ugyan szamos jogszabalyi el6iras vonatkozik az intézményi folyamatok megfeleld mikodésére,
a 2. pilléres feliilvizsgalat részeként értelmezett belsd irdnyitds az Osszes prudencialis
szempontbol jelent6séggel bird tevékenységet és folyamatot magaban foglalja, melyeket az
intézmények 6nalloan, sajat prudens miikddésiik érdekében végeznek, illetve miikodtetnek.

11.1.2. Tokemegfelelés belso értékelési folyamata (ICAAP)

A 1996. évi CXII. torvény (tovabbiakban Hpt.) 76/K. Paragrafusa értelmében a feliigyelt
intézmények a belsé iranyitasi tevékenység részeként legalabb éves gyakorisaggal kotelesek
értékelni tokeszamitasi eljarasaik megfeleléségét. Az emlitett folyamat (angolul Internal Capital
Adequacy Assessment Process, ICAAP) keretében az intézmények id6rdl idore teljeskoriien
felmérik a belsd irdnyitds szinvonalat, részletesen elemzik a kockdzati kitettség mértékét és
jellemzdit, tovabba megitélik az iizleti tevékenység prudens modon torténd folytatdsanak
feltételeit. Az ICAAP eredményét a feliigyeleti hatdosagok szamara bemutatjak, ezen keresztiil
demonstralva, hogy
e az intézmény szakértd €s vezetd testiiletei megfeleléen azonositjak, mérik fel és kovetik
nyomon a felvallalt kockazatokat,
e az intézmény rendelkezésre all6 tékeszintje a kockazati profillal 6sszhangban all,
e az intézmény a rendelkezésre 4all6 belsd, iparagi ¢és feliigyeleti tapasztalatokat
felhasznalva folyamatosan javitja kockazatkezelési rendszereit.

A tokemegfelelés belso értékelési folyamataira vonatkozé modszertan Kialakitasa az intézmények

feladata. Az un. [CAAP Utmutatoban (PSZAF [2010a]) a Feliigyelet részletesen ismerteti a
lehetséges megkozelitéseket és ezekkel kapcsolatos elvarasait.
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11.1.3. Kockazatértékelési rendszer

A kockazatértékelési rendszer® (angolul Risk Assessment System, RAS) a feliigyeleti szervek
belsé célokat szolgald eszkdze, amely az intézményektdl érkezd informaciok segitségével —
kiilondsen pedig a SREP tapasztalatai alapjan — folyamatosan nyomon koveti azok kockazatainak
valtozasat. A rendszer a felligyeleti er6forrasok hatékony felhasznalasat és a nemzeti feliigyeleti
hatésdgok kozotti kommunikaciot is eldsegiti, alkalmas tovabba a felligyeleti vizsgalatok
fokuszpontjainak meghatarozasara is.

A valamennyi feliigyelt intézményt egyazon elv alapjan kezeld, egységes modszertanon alapulo
hazai feliigyeleti kockazatértékelés az intézményeket két dimenzid mentén, a pénziigyi
rendszerre gyakorolt hatds és a kockéazati események bekodvetkezési valosziniisége alapjan
csoportositja. A hatasbesorolasra intézménytipusonként és szektoronként keriil sor, a kockazati
besorolas sordn pedig négyfokozatii skalan keriil értékelésre az inherens kockézatok szintje,
illetve a kockazati kontroll mindsége. Mivel a kockézatértékelés az egyedi kockazattipusok
mellett (pl. hitelkockazat, piaci kockazat) az intézmények miitkodésének atfogd teriileteire (pl.
jovedelmezOség, tizleti stratégia) is kiterjed, ezért annak eredményét differencialt modon lehet
felhasznalni feliigyeleti intézkedések (pl. tobblettdke eldirasa) meghozatala érdekében. A
bankcsoportok feliigyeleti kollégiumaiban végzendd kozos kockazatelemzésének rendszerét a 4.
szdmu melléklet mutatja be.

11.1.4. A tokemegfelelés belsé értékelési folyamatanak feliilvizsgalata (SREP)

Az SRP feliigyeleti hatosagokat kotelezd legfontosabb eleme az intézmények belsd
tokemegfelelési folyamatainak feliigyeleti értékelése (angolul Supervisory Review and
Evaluation Process, SREP). Az éves rendszerességgel megvalosulo feliilvizsgalat’ soran a
Feliigyelet az ICAAP feldolgozasan talmenden az intézmények Osszes materialis kitettségérol,
teljes kockazati profiljardl, a belsé iranyitas és kockazatkezelés szinvonalardl, illetve a
rendelkezésre allo kockazatcsokkentd tényezokrdl €s veszteségviseld elemekrdl egyarant itéletet
alkot.

A SREP tehat nem korlatozddik pusztin az ICAAP értékelésére, hanem szamos, 2. pillérben
végrehajtani indokolt, prudencialis jellegli feliigyeleti vizsgalatot is magéban foglal.

Az intézmények kozotti — pl. kockazati profilban, tevékenységi korben, piaci pozicid terén
mutatkozé — kiilonbségek ellenére a SREP sordn a Feliigyelet kovetkezetes €s kiegyensulyozott
kezelésmoddot kivan megvalositani. A tékemegfelelés kvalitativ és kvantitativ tényezdinek
sokfélesége miatt ez nem fordithato le egyszerti szabalyokra, a jelen Utmutaté mindazonaltal
torekszik a SREP soran alkalmazott sajatos feliigyeleti elvarasok és modszertan plasztikus
bemutatésara.

% A Feliigyelet kockazatértékelési rendszerérdl, altalanosabban pedig a kockézatalapt feliigyelés médszertanardl
bbvebben a Tajékoztaté a PSZAF kockazatalapt feliigyelési modszertanarol cimii, a Feliigyelet honlapjan elérhet6
dokumentumbdl lehet tajékozodni.

* A hitelintézetekrél és a pénziigyi véallalkozasokrol szol6 1996. évi CXIL. tv. (a tovabbiakban Hpt.) 145/A § alapjan.
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A feliilvizsgélat végeztével a Feliigyelet — 6nalldan vagy mas érintett nemzeti feliigyeletekkel
egylittmikodve — meghatarozza az intézmények kockazatkezelési teenddit, illetve megallapitja a
2. pilléres tokemegfelelés mértékét és a szabalyozoi tdke mindenkor tartani sziikséges szintjét.
Azaz a 2. pilléres feliilvizsgalat eredményeképp a (sziikken értelmezett) szabalyozoi — vagyis 1.
pilléres - toke szintje is meghatdrozasra keriil. Osszetett piaci tevékenységet folytatd
intézmények esetén a belsd tokemegfelelési eljarasok részletes SREP-jelentésben keriilnek
értékelésre.

11.2. A feliilvizsgdlati folyamat fobb alapelvei

A feliilvizsgalati folyamat imént vazolt elemei egy atgondolt és kiegyensulyozott rendszert
alkotnak, amely néhany altalanos alapelvre épiil. Ezek athatjak a feliilvizsgalati folyamat egészét,
¢s az intézményfeliigyelés legtobb teriiletén érzékelhetd hatast gyakorolnak a feliigyeleti
eljarasokra.

Az aranyossag elve

Az aranyossag elve a CRD eldirasai €s értelmez0d rendelkezései alapjan a feliilvizsgalati folyamat
egészére, illetve az 0sszes, annak hatalya ala tartozo6 intézményre vonatkozik. Azt jelenti, hogy a
feliigyeleti elvarasok mértéke és mélysége aranyban kell, hogy alljon az adott intézmény
tipusaval, méretével, tevékenységével €és kockazati kitettségével. Mivel a CRD hatalya alad az
intézmények nagyon széles kore tartozik, ezért a feliigyelt intézményeknek és a feliigyeld
hatésdgoknak egyarant rugalmasan és belatassal kell alkalmazniuk a rajuk vonatkozo6 jogszabalyi
eldirasokat. Az SRP keretében fészabalyként az intézményeknek kell demonstralni a feliigyeleti
hatosagok felé, hogy az altaluk valasztott modszertan az 6sszes materialis kockazatra kiterjed, és
azokat kelléen szofisztikalt modon ragadja meg.

Az aranyossag elvének gyakorlati érvényesitése azt jelenti, hogy a feliigyeleti feliilvizsgalati
folyamat mélysége és horizontja, illetve az intézménnyel folytatott dialogus jellege, formaja és
intenzitasa intézményenként nagyon kiilonboz6 lehet. Mig az egyszerii tevékenységet folytato,
piaci rendszerre gyengébb hatast gyakorld intézmények esetén, korlatozott nemzetkdzi és piaci
jelenléttel jellemezhetd intézmények SRP feliilvizsgalata egységesitett kérddives modszerrel és
eseti vezetdi konzultaciokkal, illetve az atfogd vizsgalatok keretében lefolytatott SREP-el
megoldhato, addig a jelentds piaci részesedéssel rendelkezd, komplex tevékenységet folytatd
intézménycsoportok esetében az egyedi jellemzOkre kiterjedd onallo feliilvizsgalati folyamat,
valamint intenziv ICAAP-SREP parbeszéd fenntartasa indokolt.

A Kkockazatkezelés elsodlegessége a tokeképzéssel szemben

A 2. pilléres feliilvizsgalati folyamat f6 funkcidja az intézmények kockazati folyamatainak
teljeskori megismerése és materialis kockazati kitettségeinek minél pontosabb azonositasa, ami
alapjan meghatarozhat6 a szolvens miikddést biztositd tokeszint. A folyamat eredményeként a
feliigyelt intézmények ¢és a feliigyeleti hatosdgok egyarant pontosabb képet kapnak az
intézmények kockazati profiljarol, ami kétségteleniil a megalapozott és hatékony iizleti, illetve
szabalyozo6i dontések zaloga.
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A feliilvizsgalati folyamat f6 célja ebbdl kovetkezéen nem az intézmények tokekovetelményének
2. pillérben megvalosuld poétlolagos emelése, hanem a kockdzattudatossag ¢és a
folyamatszabalyozas erdsitése. A feliilvizsgalat folyaman a Feliigyelet tokeképzési politikaja
révén hatarozottan érvényesiteni kivanja ezt az alapelvet: az ICAAP-t6kekovetelmény feletti
poétlolagos tokefedezet eldirasara a feliilvizsgalat keretében ugyanis olyan szarmazékos és
kényszert feliigyeleti intézkedésként tekint, amely az intézmények kockazatmérési és kezelési
hianyossagait ellensulyozza.

Ebbdl kovetkezik, hogy a megfeleléen szabalyozott, szofisztikalt és teljeskorii kockazatmérést
folytatd, kockazattudatosan miik6d6 intézmények szamitott gazdasagi tOkesziikségletét a
Feliigyelet a 2. pillérben elfogadhatonak tartja SREP-tOkekovetelményként. A kockazatkezelési
rendszer feltart hianyossagai esetén ugyanakkor a poétlolagos tokesziikséglet olyan szintjét
allapitja meg, amely feltétlen Osztonzéleg hat az érintett intézmény belsé tokemegfelelési
eljarasainak — altalanosabban pedig kockazatkezelési rendszerének — szinvonalasabb jovébeni
kialakitasara.

A kockazati modszerek és elvarasok folyamatos fejlédése

A Feliigyelet hatarozott allaspontja, hogy a mindenkor valtozo pénziigyi, gazdasagi €s kockazati
viszonyok kozott az intézmények prudens miikodésének biztositdsa megkoveteli az alkalmazott
tizleti folyamatok és kockazati modszerek folyamatos fejlesztését. A feliigyelt intézményeknek
ezért rendszeres 1dokozonként sziikséges ujragondolniuk kockazatkezelési folyamataik
megfelel6ségét és tokeszamitdsi modszereik helyénvalosagat. Ennek igényét még inkabb
hangstlyossé teszi az, hogy a legjobbnak itélt iparagi és szabdlyoz6i mddszerek — az elmult
1ddszakban ¢és a belathaté jovOben egyarant — jelentds fejlddésen mentek és mennek keresztiil,
ami a felligyeleti elvarasok folyamatos boviilését és mélyiilését vonja maga utan.

A Feliigyelet az intézményektdl belsé tOkemegfelelési eljarasaik terén tehat kettds
alkalmazkodast var el: egyrészt igazodast a mindenkori piaci és kockazati helyzethez, masrészt
folyamatos fejlesztést az iparagi sztenderdekkel és szabdlyozoi elvarasokkal osszhangban.
Mindebbdl gyakorlati szempontbol az kovetkezik, hogy a korabbi feliilvizsgalatok soran
megfeleldnek itélt megkozelitések és mértékek helyénvaldsdga egyaltalan nem biztositott
automatikus médon a jelenben.

A feliilvizsgalat két pillérének egyenrangusaga és egymast kiegészito jellege

Az 1. pillérre vonatkoz6 jogszabalyi eldirasok kogens modon, egységes modszertan alapjan
hatarozzak meg a tokesziikséglet szamitdsanak modjat, illetve a prudens mitkddéséhez sziikséges
t8ke nagysagat. Mivel az intézményi soksziniiség miatt a szabalyozoi pillérben® nem feltétlen
biztosithaté a tOkekovetelmény illeszkedése a tényleges kockézati kitettségekhez, ezért a
feligyeleti tevékenység nem meriilhet ki a szabalyozoi minimumkdvetelményeknek valo
megfelelés ellendrzésében. A 2. pilléres feliilvizsgalati folyamat célja — tobbek kozott — éppen az,
hogy a formalis jogszabalyi megfelelésen tilmenden a prudens miikodés biztositasa érdekében
kozgazdasagi szempontbol is felmérhetd legyen az intézmények kockazati profilja ¢és
tokemegfelelése.

> A tovéabbiakban az 1. pillér és a szabalyozoi pillér megjeldléseket szinonimaként hasznaljuk.

14



A tékeszamitas két pillérének egyenrangusaga és egymast kiegészitd jellege kozvetlen moédon
kovetkezik a szabalyozo azon felfogasabol, miszerint az 1. és 2. pillérben lefedett kockézatok
kezelése ugyanolyan fontossaggal bir. Mig azonban az 1. pillérben a kockazatok egy jol
koriilhatarolt csoportjara vonatkozdéan kotelezéen alkalmazandd kockazatmérési megoldasok
keriiltek eldirasra, addig a 2. pillérben az intézmények az Osszes lényeges kockazatra
vonatkozoan szabadon vagy diszpozitiv jelleggel alkalmazhatjak a kockézatalapu szemléletet.
Ebbdl kifolydlag az 1. pillérben a Felligyelet a jogszabalyi eldirasoknak valé megfelelésre
helyezi a hangsulyt, a 2. pilléres feliilvizsgalat soran viszont alapvetéen a belsé tékeszamitasi
folyamatok mindsége, megbizhatosaga ¢€s teljeskoriisége felett 6rkodik.

Az emlitett kiilonbségek indokoljak ugyan a két pillér 6nallo 1étét, azonban egyuttal ravilagitanak
kolcsonos fiiggdségiikre. Az egyik pillérben szerzett kockazatkezelési tapasztalatok és kialakitott
modszerek (pl. hitelkockazati modellekhez hasznalt mindsitd rendszerek, paraméterbecslések)
szinte kivétel nélkiil sikerrel hasznosithatok a masik pillérben is. Részben ilyen megfontolasok
alapjan itéli ugy a Feliigyelet, hogy bizonyos, mddszertanilag igényes 1. pilléres részteriiletek
vizsgalatat (pl. a validalt fejlett modszerek vagy a szavatold toke elemeinek éves feliilvizsgalatat)
a 2. pillérben, a SREP részeként sziikséges elvégezni.

A fenti alapelveken tul a kovetkezé - CEBS altal kidolgozott6 - altalanos alapelveket tekinti
magaénak a Feliigyelet és alkalmazza a feliilvizsgalati folyamat soran:

1. A feliigyeleti feliilvizsgalati folyamat az altalanos kockazat-alapu feliigyelési modszertan
integralt részét képezi.

2. A SREP-et valamennyi csoport-tagra’ alkalmazni kell.

A SREP az intézmény teljes tevékenységi korét le kell, hogy fedje.

4. A SREP-nek atfogonak és minden részletre kiterjedonek (széleskoriinek) kell lennie: az
intézmény minden Iényeges (materialis) kockazatat le kell fednie, tovabba ki kell
terjednie a bels6 irdnyitas vizsgalatara is.

5. A SREP része az intézmények belsd tOkemegfelelés értékelési folyamatanak (ICAAP)
feltilvizsgalata.

6. A SREP része annak vizsgalata, hogy az intézmény megfelel-e a CRD minimum-
kovetelményeknek.®

7. A SREP-nek fel kell tarnia a potencialis problémakat és 1ényeges kockazatokat, valamint
azokat a kontroll és kockazatkezelési hianyossagokat, amelyek az intézményt jellemzik.
A folyamat eredményeként kialakul a kép arrdl, hogy az intézmény ICAAP-ja alapjan
szamitott végeredmény a Feliigyelet szdmara mennyire megbizhato.

8. A SREP folyaman a feliigyel6 meggy6z6dik arrdl, hogy sziikséges-e valamilyen
feligyeleti intézkedést kezdeményezni.

9. A SREP eredményét az adott intézménnyel meg kell ismertetni.

w

® CEBS GL 03 — Guidelines on Supervisory Review Process
" A bels6 t8keszamitis a CRD hatélya ala tartozo valamennyi intézményre vonatkozik, de az ICAAP-SREP kiterjed az sszevont
alapu feliigyelet ala tartozo pénziigyi vallalkozasokra is az anyavallalatuk dsszevont alapu feliigyelete tekintetében.

A feliigyeleti feliilvizsgalati folyamat keretein beliil a minimum tékekdvetelmény kiszdmitasanal alkalmazott méodszerekre
vonatkoz6 kovetelmények, az iranyitasi és kockazatkezelési eldirasok tekintetében a feliigyeleti hatosagnak meg kell gyézddnie
arrol, hogy az intézmények a fejlett modszerek alkalmazasa esetén (hitelkockdzat — IRB, miikodési kockazat — AMA)
bevezetéskor, és azt kdvetéen folyamatosan kielégitik a hazai jogszabalyban meghatarozott kdvetelményeket.
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10. A feliigyeleti feliilvizsgalati folyamatot évente egyszer végre kell hajtani, annak
érdekében, hogy az értékelés aktualis és a mindenkori kiilsé €s belsd koriilményeknek
megfeleld maradjon.
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I11. Afeliilvizsgalat fokozatai és a feliigyelt intézmények
csoportositasa

A feliilvizsgalat és az értékelés gyakorisagat, mértékét és részletezettségét a hitelintézet,
befektetési vallalkozas mérete, tevékenységének jelentdsége, jellege, nagysagrendje ¢&s
Osszetettsége alapjan aranyosan hatarozza meg a Feliigyelet azzal, hogy a feliilvizsgalatot és
értékelést legalabb évente egyszer el kell végezni. A feliilvizsgalati folyamat mélysége, illetve az
intézménnyel folytatott dialégus intenzitasa szempontjabdl a SREP harom fokozata kiilonithetd
el:

e Egyszerlsitett SREP a kis és kozepes méretli intézményeknél — kérddives modszerrel
lefolytatott, helyszini szakaszt nem tartalmazo feliilvizsgélat

e Sztenderd SREP a kis és kozepes méretli intézményeknél — atfogd vizsgalatok soran
lefolytatott feliilvizsgalat

e Komplex SREP a rendszerkockazati szempontbol kiemelt jelentdségli intézményeknél

cres

megvalasztasakor:

e rendszerkockazati szempontbdl kiemelt jelentdségli intézmények, amelyeknél mindig
komplex SREP keriil lefolytatasra

e a nem ebbe a kategoriaba tartozd egyéb intézmények — kis és kozepes méretli
intézmények - amelyeknek feliigyeleti feliilvizsgalatat a Feliigyelet a kotelezd 3-5
évenként lefolytatando atfogd vizsgalatok soran elvégzi (sztenderd SREP), illetve az
atfogod vizsgalatok kozotti években kérddives forméaban (egyszeriisitett SREP) folytatja
le.

Egyszeriisitett SREP a Kkis és kozepes méretii intézményeknél

A Felugyelet egyszeriisitett, kérddives  feliilvizsgalatot  folytat azon  egyszerii
tevékenységszerkezettel jellemezhetd intézményeknél, melyek piaci részaranya alacsony,
nemzetkozi aktivitdsuk pedig nem jelentds. Ezen intézmények kockazati profilja attekinthetd,
rendszerkockazatra gyakorolt hatasa gyenge, kockéazataik mérésére pedig nem alkalmaznak
fejlett modszereket. Jellemzéen befektetési vallalkozésok, szakositott ¢és szovetkezeti
hitelintézetek, illetve kisebb bankok tartoznak ebbe az intézményi kategoriaba.

A Kkis és kozepes intézmények esetében a CRD és a hazai jogszabalyok eldirasainak valo
megfelelést a 2. pillérben a Feliigyelet egyszerlsitett eljards keretében biztositja. Az ilyen
intézmények nagy szamara tekintettel az egyszertsitett SREP elsdsorban kérddives felmérésbol
all, aminek eredménye jellemzden a kotelezd felligyeleti adatszolgaltatas alapjan az intézményrol
rendelkezésre 4ll6 informaciok, illetve a kordbbi vizsgdlatok tapasztalatai tiikrében kertil
feldolgozasra. A SREP-kérddiv az intézmények miitkddésének minden fontos aspektuséra kitér,
és négy fO0 kockdzati kategoria (kiils6 kornyezet, vallalatiranyitds, piaci megjelenés, iizleti
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folyamatok ¢és tdke) mentén folytat értékelést. Az eltérd tevékenységszerkezet és vonatkozo
szabalyozas miatt kiilon kérddiv késziilt a hitelintézetekre és a befektetési vallalkozasokra, a
kérddiveket a 3. sz. melléklet tartalmazza.

Sztenderd SREP a kis és kozepes méretii intézményeknél

A Kis és kozepes intézmények feliilvizsgalata nem minden esetben torténik kérddives formaban,
ugyanis amennyiben az adott feliilvizsgalati forduléban ezen intézményi kor egyes tagjainal
torvényben elbirt atfogd helyszini vizsgalatra keriil sor, gy ennek keretében a Feliigyelet minden
esetben a 2. pilléres feliilvizsgalatot is lefolytatja.

Az atfogd vizsgalat keretében lefolytatott feliilvizsgalat helyszini jellegéb6l addddan joval
mélyebb ¢€s részletesebb feliilvizsgélatot tesz lehetdvé, mint az évente lefolytatott kérddives
feliilvizsgalat, és egyben lehetséget ad a korabbi években a kérddivben megadott informaciok
ellendrzésére, valamint a kockdzatok mértékének és a kockazatkezelés gyakorlatdnak kozvetlen
megitélésére. Atfogd vizsgalatra a Psztv’. el8irasainak megfelelden 3-5 évente keriil sor az
érintett intézményeknél, az atfogd vizsgalatok kozotti idoben évente egyszerisitett, kérddives
feliilvizsgalatot folytat le a Feliigyelet.

Komplex SREP a rendszerkockazati szempontbol Kkiemelt jelentoségii
intézményeknél

A Feliigyelet fészabaly szerint rendszerkockazati szempontbdl kiemelt jelentdségiinek tekinti az
500 milliard forintot meghaladd mérlegf6osszeggel rendelkezd, vagy erds, illetve kozepesnél
er6sebb kockazati hatasbesorolasu intézményeket, intézménycsoportokat. Erre az intézményi
korre komplex pénziigyi tevékenység végzése, jelentds piaci részesedés, aktiv nemzetkozi
kapcsolatok, illetve fejlett kockazatkezelési- és mérési modszerek alkalmazasa jellemzd. A
pénziigyi kozvetitésben betoltott kozponti szerepiik okan szolvens és prudens miitkodésiik a hazai
pénziigyi rendszer egésze szempontjabdl kulcsfontossagu lehet.

A rendszerkockdzat szempontjabol kiemelt jelentdségli intézmények mérete és rendszerkockazati
jelentdsége miatt, tovabba azok komplexitasabol és fejlett intézményi eljarasaibol fakado
informacios aszimmetridk okan a Felligyelet a 2. pilléres feliilvizsgalatot kiilondsen ebben az
intézményi korben tartja a prudencialis feliigyeleti politika nélkiilozhetetlen elemének. Ezzel
Osszhangban a gazdasagi tOkeszamitas legfejlettebb iparagi sztenderdeknek megfeleld, magas
modszertani igényességgel torténd elvégzeését varja el. A kockdzati profil Osszetettsége és
szofisztikalt kockazatmérési technikak miatt a kockazati kitettség — az ICAAP modszertani és
informacios hidnyossagaibol adodé — bizonytalansaga ebben az intézményi kérben gyakran a
SREP keretében végzett felligyeleti ellendrzé szamitdsokkal sem csokkenthetd szamottevden,
ami a tokekovetelmény jelentds potlolagos emelését vonhatja maga utan.

Az emlitett intézményi kor tevékenysége komplex feliilvizsgalat keretében keriil értékelésre,
amely intenziv parbeszédre, jellemzben tobbhetes helyszini jelenlétre és rendszeres felsdvezetdi
¢és szakértdi konzultacidkra épiil. A feliilvizsgalati folyamatnak szinte minden esetben része
tovabbd mas unios tagorszagok nemzeti feliigyeleti hatosagainak részvétele: ritkdbban mar a

92010. évi CLVIIL. térvény a Pénziigyi Szervezetek Allami Feliigyeletérél.
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helyszini vizsgalati szakaszban is, altalanosan azonban a nemzetkozi feliigyeleti kollégiumban
torténd kozos kockazatértékelés és dontéshozatal révén.

A komplex SREP idézitése a home feliigyeleti hatosag eljarasaihoz igazodik, évente azonos

intenzitassal keriil lefolytatasra, emiatt az érintett intézményi kdrnél az atfogd vizsgalatoktol
elkiilonitetten keriil lefolytatasra.
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V. A SREP folyamata

Ebben a fejezetben a 2. pilléres feliilvizsgalat legfontosabb eleme, a belsé tékemegfelelési
eljarasok komplex feliigyeleti értékelésének folyamata és formaja kertil részletesen bemutatasra.
Az ebben a fejezetben bemutatott eljarasok a sztenderd SREP-re az aranyossagi szempontok
figyelembevételével értelmezenddek, ahol pedig eltérés van a két SREP fokozat gyakorlataban,
ott azt kilon jelezziik. Az egyszerlsitett felligyeleti feliilvizsgalati folyamatot kiilon fejezet
mutatja be.

A Fellgyelet fenntartja maganak a jogot, hogy legyen lehetdsége a SREP-et lefolytatni
részlegesen, adott kockazat/ok vonatkozasaban, egy vagy tobb intézmény tekintetében. A SREP
alapelvekkel 6sszhangban ugyanis az éves feliilvizsgalat nem feltétleniil jelenti a teljes kort
feliilvizsgalati folyamat elvégzését. A feliilvizsgalat soran a szignifikéns valtozasok hatasat kell
értékelni, amelynek alapja az eltelt iddszakban tortént helyszini latogatasok, helyszini és
helyszinen kiviili vizsgalatok és egyéb forrdsokbol szarmazé informacidok Osszegyljtése.
Mindazonaltal elé6fordulhat, hogy a folyamatos feliigyelés soran a Feliigyelet tudomasara jut egy
olyan jellegli és mértékli valtozas, amely teljes korli feliilvizsgalati folyamat lefolytatasat
igényelheti az adott intézménynél olyan esetben is, ahol ez eldre nem volt tervezett (akar két éves
SREP vizsgalat kozott is).

Annak érdekében, hogy az Eurdpai Bankfeliigyeleti Hatosag (European Banking Authority,
EBA) iranymutatasaban (CEBS [2006a]) foglaltak a SREP alapelvei és funkcioi vonatkozasaban
a gyakorlatban is teljesiilhessenek, a feliilvizsgalati folyamatot koriiltekintéen, a
tarsfeliigyeletekkel és a feliigyelt intézményekkel egyeztetve kell kialakitani és végrehajtani.

A SREP folyamata a kdzelmultban két tényez6 hatasara is jelent6sen modosult. Ezek egyike a
nemzeti feliigyeleti hatdsagok kozotti egyiittmiikodések elmélyiilése, a feliigyeleti kollégiumok
1étrejotte és az egylittdontési eljaras érvénybe 1épése volt, ami nemzetkodzi intézménycsoportok
esetében a SREP iddzitésére, folyamatara, értékelési modszertandra és jogi kovetkezményeire
egyarant hatast gyakorolt. A feliilvizsgalati folyamat megvaltozasanak masik oka, hogy a
Feliigyelet szamos korabbi esethen az intézmények nem megfelel6 tajékozottsagat és fokozott
informacioigényét tapasztalta a 2. pilléres felligyeleti eljarasokkal kapcsolatban. A Feliigyelet
ezért az intézmények jobb tajékoztatasa érdekében (jelen Utmutaté atdolgozasan tilmenden) két
kapcsolodo feliigyeleti tajékoztatdo — az adott felﬁlvizsgélati fordul6 pontos feladatait és egyedi
sajatossagait tartalmazd el6zetes SREP Menetrend™, illetve az adott évi feliilvizsgalatok
altalanos modszertani tapasztalatait és eredményét bemutatd SREP Ertékelés — bevezetése és
rendszeres kozzététele mellett kotelezte el magat.

Az alabbiakban tehat a SREP folyamata keriil bemutatasra, kitérve a feliilvizsgalati folyamat és
feliigyeleti tajékoztatas emlitett Gj formaira is.

19 Bevezetése a komplex SREP vonatkozasaban 2013. januér 1-re varhato.
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IV.1. A SREP elokészitése

A vonatkoz6 hazai és europai jogszabalyok a SREP évente torténd végrehajtasat irjak eld. A
folyamat hatékony lebonyolitasa és sikere érdekében a Feliigyelet a tarsfeliigyeletekkel és a
feligyelt intézményekkel egyeztetve a targyévet megeldz0 év végén eldre meghatarozza és
kozzéteszi a feliigyeleti értékelés éves menetrendjét. A SREP Menetrend 1) elem a 2. pilléres
felligyelési gyakorlatban, célja az adott feliilvizsgalati fordulora (vagyis az adott évi
feliilvizsgalatok Osszességére) vonatkozoan egységes keretben megjeleniteni az intézményekkel
szemben tamasztott felligyeleti elvarasokat. A SREP Menetrend a kovetkezd informacidkat
tartalmazza:

o az ICAAP elvégzésének hataridejét, illetve a belso tokesziikséglet szadmszertsitésének
referencia-idépontjat,

e az ICAAP-dokumenticio kotelezd elemeinek listdjat, tovabbad a dokumentécio
Feliigyelethez val¢6 eljuttatdsanak hatéaridejét,

e a SREP Ilefolytatdsanak intézménycsoportok szerint idézitését, idOtartamat ¢és
szakaszait,

e azelvégzendd feliigyeleti stressz-tesztek korét és részletes modszertanat,

e akockazatosnak itélt portfoliokra vonatkozo tobblettoke-elvarasokat,

e barmilyen mds, az adott feliilvizsgalati fordulora érvényes specialis feliigyeleti
elvarast.

A tékemegfelelés belso értékelési folyamatara vonatkozo altaldnos feliigyeleti elvarasok tovabbra
is a Feliigyelet honlapjan elérheté ICAAP Utmutatoban talalhatoak, a SREP Menetrend kizarolag
az adott éves feliilvizsgalatra (komplex SREP) vonatkozo, idészakos sajatossagokat és
fokuszpontokat tartalmazza. A Menetrend kozzététele biztositja, hogy az intézmények kelld
ismerettel és eldretekintéssel rendelkezzenek a Feliigyelet elvarasairol, fel tudjanak késziilni a
feliigyeleti parbeszédre és kelléen magas szinvonalon végezzék el belsd tokeszamitasi
eljarasaikat.

1IV.2. Az ICAAP-dokumentdacio bekérése

A Feliigyelet az intézményektdl minden feliilvizsgélati forduloban egy hivatalos, felsévezetdi
jovahagyassal biré ICAAP-dokumentaciot var el.'* A dokumentacioban foglaltaknak igazodniuk
kell a feliigyeleti ICAAP Utmutatoban lefektetett elvarasokhoz. Az ICAAP-dokumentacioval
kapcsolatban a Feliigyelet a kovetkezoket varja el:
e tartalmazza az adott intézmény ICAAP moddszertani utmutatojat, amely részletesen
bemutatja az implementalt megkdzelitéseket, és pontos hivatkozasokat tartalmaz az
ICAAP dokumentacio 6sszes elemére;
e tartalmazza a SREP Menetrendben megjeldlt kotelezd elemeket;

A Feliigyelet kotelezé jelleggel csak az intézmény ICAAP moédszertani utmutatéjat, illetve kapcsolodo
szabalyozasat (kockazatvéllalasi politka, javadalmazasi politika) teszi felsdvezetdi jovahagyas targyava, azonban
idealis esetben a Feliigyelethez benyujtott teljes ICAAP dokumentaci6 ilyen mindsitéssel rendelkezik.
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e tartalmazza a tOkeszdmitds eredményét kockazattipusonként bemutaté Un. SREP
attekint6 lapot, megfelelden kitoltve;

e a rendelkezésre 4ll6 informaciok, dokumentumok alapjan egyértelmiien
meghatarozhat6 legyen, mit tekint az adott intézmény az ICAAP részének;

e a dokumentacio részeként mellékelt adatok és szamitasok a SREP Menetrendben
megjeldlt referencia-idészakra vonatkozzanak.

Sztenderd és komplex SREP esetén a helyszini vizsgalati szakasz Iéte, illetve az intézménnyel
folytatott parbeszéd személyre szabott jellege és intenzitasa a Feliigyelet részére torténd tovabbi
informacioatadast tehet sziikségessé.

IV.3. A belso tokemegfelelés feliigyeleti értékelése — az ICAAP-SREP
parbeszéd

A 2. pilléres tokemegfelelés belsd és feliigyeleti értékelése szorosan dsszekapcsolodik, hiszen a
gazdasagi tOkesziikséglet mértékével kapcsolatban a Feliigyelet formalisan minden feliigyelt
intézmény esetében parbeszédet folytat. Ennek kezdeti 1épését az ICAAP dokumentacio
Feliigyelethez vald eljuttatasa képezi, legnagyobb részét a belsd tokemegfelelési eljarasok
intézmények bevonasaval torténé feldolgozasa és megvitatasa teszi Ki, lezar6 momentuma pedig
az intézmények ICAAP-jére vonatkoz6 végleges allaspont kialakitdsa a Felligyelet részérdl. A
parbeszéd intenzitasa elsdsorban az adott intézmény tevékenységének Osszetettségétdl, illetve a
két fél értékelése kozott mutatkozo kiilonbségek mértékétdl fiigg. A gyakorlatban ez azt jelenti,
hogy az erds hatasu, komplex intézmények esetében az ICAAP dokumentacié befogadasat és
feldolgozasat kovetden a Feliigyelet testre szabott, tobb hetes helyszini egyeztetést folytat.
Sztenderd SREP esetén az atfogd vizsgalat keretében lefolytatott SREP terjedelmében,
intenzitasaban az atfogo vizsgalatok eljarasi kereteihez igazodik.

Az ICAAP-SREP dialogus célja az altalanos feliigyeleti elvarasok minél tisztabb érvényesitése a
gazdasagi tOkeszamitds sordn. A moddszertani szabadsag jegyében a Feliigyelet minden
kovetkezetes, megalapozott és kelléen konzervativ belsé tO6keszamitasi megkozelitést
elfogadhatonak tart, azonban a feliilvizsgalati folyamat egyenszilardsaganak biztositasa
érdekében eldzetesen kidolgozott modszertant kovetve jar el. A parbeszéd strukturaja eszerint un.
»epitdkocka” megkozelitésre €piil, vagyis a tagan értelmezett tOkeszamitas egyes elemei (pl.
kockazattipusok, tokeelemek, kiilsé tényezOk, tizleti folyamatok stb.) viszonylag pontosan
definialtak, és egymastol jorészt fliggetleniil keriilnek értékelésre. A modszertan bizonyos elemei
a feliigyeleti és intézményvédelmi rendszerek altal kiadott Gtmutatdkban lefektetésre keriilnek,
mas részilk azonban csak az intézményi kapcsolatok fokozatos fejlodése soran, gyakorlati
megoldasokban és eljarasi hagyomanyokban tud kikristalyosodni.

IV.4. A kockazatcsokkentd intézkedések és a gazdasagi tokesziikséglet
meghatdarozdsa

Az ICAAP értékelésével parhuzamosan a Feliigyelet a feliilvizsgalat soran ellatja a SREP
részeként megjelolt egyéb prudencialis feladatokat is. Ezek els6sorban az 1. pilléres
tokekdvetelmény szamitas validalt belsé mindsitésen alapuld €s fejlett tokeszamitasi modszerek
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iddszakos ellendrzését, az adott feliilvizsgélati forduldban kiemelten fontosnak itélt vizsgalatok
elvégzését (pl. kockazatos portfoliok, feliigyeleti stressz-tesztek), illetve az itizleti miikodés 2.
pillérben értékelendo teriileteinek (pl. belso iranyitas, javadalmazasi politika) attekintését jelenti.
Az emlitett elemekkel kapcsolatos elvarasokat a felligyelt intézmények szdmara kiadott ICAAP
Utmutatd, illetve a mar hivatkozott éves SREP Menetrend részletesen tartalmazza.

A SREP folyamat tartalmi részének végeztével a Feliigyelet — komplex SREP alatt minden
alkalommal, kis és kozepes intézményeknél pedig az atfogd vizsgalat részeként lefolytatott
sztenderd feliilvizsgalat esetén — értékeld jelentést készit (sztenderd SREP esetén az atfogod
vizsgalati jelentés részekéntlz), amely részletesen tartalmazza a feliigyelt intézmény gazdasagi
tOkeszadmitasara ¢és belsd tokemegfelelésére vonatkozd feliigyeleti megallapitasokat, eldirt
kockézatcsokkentd intézkedéseket, tovabba a Feliigyelet altal indokoltnak tartott SREP
tokesziikségletet. A vizsgalati jelentést a Feliigyelet a feliigyelt intézmény szamara megkiildi,
melynek moddjaban all azt rovid, egyeztetett hatdridon beliil véleményezni. A Feliigyelet az
intézmény véleményét tekintetbe veszi a végso jelentés kialakitasa és a kapcsolodo feliigyeleti
intézkedések meghozatala sordn, azonban jonnan javasolt modszertani valtozésokat, az ICAAP
részleges ismételt végrehajtasara iranyuld esetleges kezdeményezéseket mar nem tudja
méltanyolni.

Kozos kockazatértékelés és egyiittdontési el]'drds13

Tobb eurdpai unios feliigyeleti hatosag illetékessége alé tartozo, az Eurdpai Gazdasagi Térségben
bejegyzett és miikodé nemzetkdzi bankcsoportok esetében a kockazatok végsé értékelése, az
alkalmazott modszerek ¢és tokefogalom megvitatasa, illetve a gazdasagi tokesziikséglet
meghatarozasa nemzetkozi feliigyeleti kollégium keretei kozott torténik. A nemzetkozi
feliigyeleti egylittmiikodés intézményi kereteit a hatdlyos CRD 129. cikke és az Europai
Parlament és a Tanacs 2009/111/EK iranyelve szabalyozza, a feliigyeleti kollégiumok operativ
miikddeését, illetve a kozos kockazatértékelési és egyiittdontési eljarast pedig az EBA 34. és 39.
szamu iranymutatasa (CEBS [2010i], CEBS [2010b]) ismerteti részletesen.

A kozos kockazatértékelés és egyiittdontési eljaras (joint risk assessment and decision, JRAD)
elsé 1épése, hogy az illetékes nemzeti feliigyeletek a SREP értékeld szakaszanak végeztével a
kockazatértékelés eredményét, az ICAAP felilvizsgalatanak kovetkeztetéseit, tovabba a CRD
minimumkovetelményeinek teljesiilését egy — a nemzetkozi feliigyeleti kozosség altal
kidolgozott — egységes struktiraban is értelmezik, majd elkiildik a konszolidalo feliigyelet
szamara. A kozos értékelés alapjaul szolgald sablonokban az egyes kockézattipusok, illetve az
ICAAP részfolyamatai alapvetden egy négyfokozatl skalan, a CRD eldirasainak valo megfelelés
pedig leiro jelleggel kertil értékelésre.

A JRAD masodik f6 1épéseként a konszolidalé feliigyelet a teljes csoport szintjén foglalja 6ssze
¢s szintetizalja az egységes értékelési sablonok tartalmat, majd arra alapozva vezeti és moderalja
— az 0Osszes illetékes feliigyeleti hatdsag részvételével megvalosuld — kollégiumi parbeszédet.
Ennek soran a kockazatértékelés, az ICAAP modszertanok és a CRD minimumkdvetelmények
minden Iényeges aspektusa targyalasra ¢s megvitatasra keriill, aminek eredményeként a
kollégiumi tagok egységes modszertan alapjan, Osszehasonlithatd modon kozosen értékelik a
csoport egyes tagjainak ¢és egészének kockazati jellemzdit és tokemegfelelését.

12 A Téke fejezetben a SREP értékeld lap csatolésaval.
' Részletesen 1d. 4. szamt melléklet.
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A JRAD lezarasaként a kollégiumi tagok teljes egyetértése esetén a konszolidalo feliigyelet a
tarsfeliigyeletek hozzéjaruldsat felhasznalva a kollégium kozos allaspontjat ismertetd értékeld
jelentést készit, amely egyben tartalmazza a tékemegfelelésre vonatkozo kozos dontést (joint
decision) is. Az elkésziilt jelentést a konszolidalo feliigyelet az Osszes érintett tarsfeliigyeleti
hatdsagnak és a csoportvezetd intézménynek egyarant megkiildi.

A feliigyeleti hatosagok egyet nem értése esetén a kollégium tagjai az EBA-val egyeztetést
folytathatnak. Ha a hatdsagok az eljaras soran a kozos dontést négy hoénapon beliil nem hozzak
meg, a csoport szavatold tokéjének megfeleloségérdl és potldlagos tokekdvetelményérdl (a
leanyvallalatok kockazatelemzésének és a tarsfeliigyeletek véleményének figyelembevételével) a
konszolidalo feliigyelet, a helyi intézmények esetében pedig a host feliigyeletek dontenek.

IV.5. A SREP lezardsa

A 2. pilléres feliilvizsgalati folyamatot fOszabaly szerint az intézmény részére készitett
feliilvizsgalati jelentés, SREP-attekinté lap, illetve (a résztvevd felek egyetértése vagy
megallapodasa esetén) az Un. prudencialis levél megkiildése zarja le.X

A prudencialis levél a Feliigyelet olyan egyedi eszkoze, ami az értékeld jelentésben foglaltakra
tamaszkodva és hivatkozva rogziti az elvart 2. pilléres tokemegfelelés minimalis szintjét.

A prudencialis levél tartalma a kdvetkezo:
o vezetdi Osszefoglalo,
. kockazatértékelés a f6 kockazatcsoportokra,
J SREP alapjan sziikségesnek tartott toke,
J kockazatenyhitd intézkedések, elvart allapot.

A 2. pilléres tokemegfelelés komplex SREP esetén az 1. pilléres tékekdvetelmény aranyaban,
szazalékos formaban, a két pillérben rendelkezésre allo szavatold tokeszintek viszonyara
tekintettel keriil meghatarozasra. Nem komplex SREP esetén a Feliigyelet az 1. pilléres
tokekdvetelmény szazalékaban adja meg, a 2. pilléres tokekdvetelményt.

A SREP folyamat eredményeit a SREP attekint6 lapon® dokumentalni kell.

Amennyiben a SREP feliilvizsgalat soran olyan koriilmény meriil fel (igy kiilondsen, ha az
intézmény nem tesz eleget a feliigyeleti elvarasoknak), amely feliigyeleti intézkedések
alkalmazasat teszi szlikségessé, akkor hatarozat kiadasra kertil sor.

Feliigyeleti intézkedések meghozatalat indokoljak kiilondsen az alabbi koriilmények:

¥ Kis és kozepes intézmények esetében — az ilyen intézmények szamossagara tekintettel — csak abban az esetben
késziil vizsgalati jelentés, ha a SREP-feliilvizsgalat atfogd vizsgalat keretében valosul meg.
' Ld. 2. szama melléklet
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a feliigyelt intézmény nem fogadja el a Feliigyelet részérdl sziikségesnek itélt
kockézatcsokkent6 intézkedéseket vagy a megallapitott SREP-t6kekdvetelmény szintjét.

az intézmények tékepotlasra vald felhivasa/kotelezése, amennyiben a Feliigyelet
jogszabalyi eléirasoknak megfeleld tokemegfelelést nem latja biztositottnak.

jelentds mértéki tokehiany esetén a Feliigyelet az intézményeket vallalatiranyitasi és
kockéazatkezelési rendszerilkk megerdsitésére, értékvesztési ¢és céltartalék-képzési
politikajuk feliilvizsgalatara, tevékenységi koriik és miikddési feltételeik korlatozésara is
kotelezheti.
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A hitelintézetekre vonatkozo feliigyeleti intézkedéseket az 1. szamu tablazat rendszerezi:

AZ INTEZKEDESEK KOTELEZO ALKALMAZASANAK ESETKOREI
A FELUGYELETI FELULVIZSGALAT ES ERTEKELES ALAPJAN

Az INTEZKEDESEK
ALKALMAZASANAK MERLEGELESEN
ALAPULO ESETKORE

. P rox 16 . P P I
A jogszabalyi el6irasok ™ jelentds megsértése esetén

1. Az intézkedések jogalapja (/51. § (6) bekezdés a) pont)

A Feliigyeletnek akkor is meg kell tennie a sziikséges intézkedéseket,
kivételes intézkedéseket, ha a 145/A. § szerinti feliigyeleti
feliilvizsgalat és értékelés alapjan a hitelintézet szavatold tékéje nem
biztositja a kockazatok fedezetét és megbizhato kezelését.

2. Az intézkedések jogalapja (152/A. §)

Ha a Feliigyelet a feliigyeleti feliilvizsgalat és értékelés soran azt
allapitja meg, hogy a hitelintézet a 145/A. § (2) bekezdés h) pontja
szerinti kamatlabvaltozas figyelembevételével szamitott iizleti értéke
(eszkdz-, idegen forras- és mérlegen kiviili poziciéi varhatdé nettd
pénzaramlasanak jelenértéke) a szavatold toke tobb mint husz
szazalékaval csokkenne a kamatlabvaltozas figyelembevétele nélkiil
szamitott tizleti értékéhez viszonyitva, akkor meg kell tennie a
sziikséges intézkedéseket.

3. Az intézkedések jogalapja (/51. § (2) bekezdés c) 1. pont)

A Feliigyeletnek - a rendelkezésére allo adatokat és informaciokat
mérlegelve - meg Kkell tennie a sziikséges intézkedést, ha a pénziigyi
intézmény szavatolo t6kéje nem éri el hitelintézet esetében a 76. § (1)-
(2) bekezdésében rogzitett tokekdvetelmény hetvenot szazalékat.

Sziikséges intézkedések (/53. § (2) bekezdés b) 9. pont)

A Feliigyelet kotelezi a pénziigyi intézményt a 76. § (2) bekezdése
szerinti tobblet-tOkekovetelmény elérésére azzal, hogy a hitelintézetnek
ez a tobblet-tékekovetelménye nem lehet magasabb, mint a 76. § (1)
bekezdés szerinti tékekdvetelmény.

A fenti intézkedés alkalmazéasa soran a tobblettOke-kdvetelmény
mértékének meghatarozasakor a Feliigyeletnek figyelembe kell
vennie:

= a hitelintézet belsd tokemegfelelés értékelési folyamatanak
mennyiségi és mindségi szempontjait,

= a hitelintézet iranyitasi és kockazatkezelési rendszerének
megfelelGségét és

=a hitelintézetnél végrehajtott feliigyeleti feliilvizsgalat

eredményét.(/53. § (2a) bekezdés)

2. A jogszabalyi eldirasok sulyos megsértése esetén

Az intézkedések jogalapja

A Feliigyeletnek mérlegelnie kell az
intézkedés sziikségességét, ha a
pénziigyi intézmény, illetve annak
vezetd 4allasu személye megsérti a
Hpt., az eredményes, megbizhatd és
fiiggetlen tulajdonlasra, illetdleg a
prudens  mikddésre  vonatkozd
jogszabalyok, valamint a
pénzforgalomrol szolé jogszabalyok
elGirasait, 1illetdleg tevékenységét
nyilvanvaldan nem elvarhato
gondossaggal végzi, igy kiilondsen
szavatolo  tékéje nem éri el
hitelintézet esetében a 76. § (1)-(2)
bekezdésében rogzitett
tokekovetelményt.

Megtehet6_intézkedések (/57. § (1)
bekezdés e) 1. pont)

A Hpt. 153. § (1) bekezdésében
meghatdrozott valamennyi intézkedés

alkalmazhato, igy kiillondsen a
Feligyelet kotelezheti a pénziigyi
intézményt intézkedési terv
kidolgozasara és  végrehajtasara,
tovabba elirhatja rendkiviili
adatszolgaltatasi kotelezettség
teljesitését.

16 A Hpt., tovabba a prudens miikodésre vonatkozo jogszabalyok, valamint pénzforgalomrol sz6l6 jogszabalyok — ide nem értve az MNB pénzforgalom
lebonyolitasarol szo16 rendeletét — eldirasai.
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1. Az intézkedések jogalapja (/51. § (6) bekezdés a) pont)

A Feliigyeletnek akkor is meg kell tennie a sziikséges intézkedéseket,
kivételes intézkedéseket, ha a 145/A. § szerinti feliigyeleti
feliilvizsgalat és értékelés alapjan a hitelintézet szavatolo tékéje nem
biztositja a kockdzatok fedezetét és megbizhato kezelését.

2. Az intézkedések jogalapja (/51. § (3)bekezdés a) 1. pont)

A Feliigyeletnek meg kell tennie a sziikséges intézkedéseket,
illetéleg kivételes intézkedéseket, ha a pénziigyi intézmény szavatold
tokéje nem éri el hitelintézet esetében a 76. § (1)-(2) bekezdésében
rogzitett tékekovetelmény hatvan szazalékat.

Kivételes intézkedések (/57. § (1) bekezdés a) 3. pont)

A Feliugyelet az 1/B. pontban meghatarozott intézkedést koteles
alkalmazni. Tovabba kivételes intézkedésként' elSirhatja a pénziigyi
intézmény altal végzett pénziigyi szolgaltatasokra, a pénziigyi
intézmény Aaltal vallalt kockazatokra tekintettel a 76. § (1)-(2)
bekezdésében meghatarozott mértéket meghaladd toékekovetelmény
elérését, amely nem lehet magasabb, mint a 76. § (1) bekezdésében
meghatarozott tékekdvetelmény értéke.

3. Feliigyeleti feliilvizsgalat és értékelés alapjan

1. Az intézkedések jogalapja (151. § (6) bekezdés a) pont)

A Feliigyeletnek akkor is meg kell tennie a sziikséges intézkedéseket,
kivételes intézkedéseket, ha a 145/A. § szerinti feliigyeleti
feliilvizsgalat és értékelés alapjan a hitelintézet szavatol6 tékéje nem
biztositja a kockdzatok fedezetét és megbizhat6 kezelését.

2. Az intézkedések jogalapja (152/4. §)

Ha a Feliigyelet a feliigyeleti feliilvizsgalat és értékelés soran azt
allapitja meg, hogy a hitelintézet a 145/A. § (2) bekezdés h) pontja
szerinti kamatlabvaltozas figyelembevételével szamitott iizleti
értéke (eszkoz-, idegen forras- és mérlegen kiviili pozicidi varhatd
nettd pénzaramlasanak jelenértéke) a szavatolo toke tobb mint husz
szazalékaval csokkenne a kamatlabvaltozas figyelembevétele
nélkiil szamitott iizleti értékéhez viszonyitva, akkor meg kell tennie
a sziikséges intézkedéseket.

Adekvat intézkedések
A Feliigyelet az 1/B. és a 2/B. pontokban meghatarozott intézkedéseket
alkalmazza.

7" Amennyiben a Feliigyelet kivételes intézkedést alkalmaz, abban az esetben figyelembe kell vennie a Hpt. 158. §-
aban foglaltakat, mely szerint:
A hitelintézet igazgatdésaga a kivételes intézkedés alkalmazasardl szo6lo értesités kézhezvételét kovetOen
haladéktalanul intézkedik azirant, hogy a tulajdonosok

a) betéteit és a hitelintézettel szemben fennallé mas kdveteléseit zaroljak,

b) érdekeltségi korébe tartozo vallalkozasok hitelezését felfiiggesszek,

c¢) részére kotelezettségvallalast tartalmazd pénziigyi szolgaltatas nyujtasat mell6zzEk.
Amennyiben a fenti intézkedések megtorténtek, a tulajdonosok a hitelintézettel szemben beszdmitassal nem
¢lhetnek. A fenti korlatozasokat a hitelintézet igazgatésaga addig tartja érvényben, amig a tulajdonosok az
intézkedések megtételére szolgalo okot meg nem sziintetik, vagy a hitelintézet felszamolasat a birésag el nem
rendeli.
Amennyiben a Feliigyelet kivételes intézkedéssel egyidejiileg a sziikséges intézkedések megtételére szolitotta fel a
pénziigyi intézmény tulajdonosait a tulajdonosok csak akkor mentesiilnek a felszolitashoz fiiz6d6
jogkovetkezmények aldl, ha részvényeik elidegenitését mar a felszolitas kézhezvétele el6tt legalabb hatvan nappal a
Feliigyeletnek irdsban bejelentették.
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A Dbefektetési vallalkozasokra vonatkozd feliigyeleti intézkedéseket a 2. szamu tablazat
rendszerezi:

AZ INTEZKEDESEK KOTELEZO ALKALMAZASANAK ESETKOREI

Az INTEZKEDESEK
ALKALMAZASANAK MERLEGELESEN
ALAPULO ESETKORE

1. Feliigyeleti feliilvizsgalat és értékelés alapjan

Az intézkedések jogalapja (Bszt. 163. §)

Ha a Feliigyelet a feliigyeleti feliilvizsgalat és értékelés soran azt
allapitja meg, hogy a befektetési vallalkozas a 162. § (2) bekezdésének
i) pontja szerinti kamatlabvaltozas figyelembevételével szamitott
iizleti értéke (eszkoz-, idegen forras- és mérlegen kiviili pozicidi
varhatd nettd6 pénzaramlasanak jelenértéke) a szavatolé toke tobb
mint hudsz szazalékiaval csokkenne a  kamatlabvaltozas
figyelembevétele nélkiil szamitott iizleti értékhez viszonyitva, akkor
meg Kell tennie a sziikséges intézkedéseket.

Adekvat intézkedések

A Feliigyelet kotelezi a befektetési vallalkozast a 105. § (5) bekezdés
szerinti tobblet-tokekdvtelmény elérésére azzal, hogy a befektetési
vallalkozas tobblet-tokekdvetelménye nem haladhatja meg a 105. § (2)
bekezdése szerinti érték kétszeresét. (Bszt. 164. § (1) bekezdés t) pont)
A fenti intézkedés alkalmazdsa sordn a tobblettéke-kdvetelmény
mértékének meghatiroziasakor a Feliigyeletnek figyelembe kell

A Feligyelet Bszt.-ben foglalt
kotelezettségek  sérelme  esetén
valamennyi intézkedést
alkalmazhatja, igy kiilonosen a
Feliigyelet a Bszt.-ben, a Bszt.
szerinti ~ szabalyzatban vagy a
Feliigyelet hatarozataban foglaltak
megsértése, illetéleg figyelmen kiviil
hagyasa esetén a  befektetési
vallalkozast, illetve a befektetési
vallalkozas vezetd allast személyét és
tulajdonosat figyelmezteti, illetéleg —
ha sziikséges — a feltételeknek valod
megfelelésre  hataridé  tlizésével
felszolitja; a befektetési vallalkozast
hatérid6 meghatarozasaval
helyreallitasi terv kidolgozasara és a
Feliigyelethez torténd benyujtaséra,

vennie: tovabba  meghatarozott  tartalma
- a befektetési vallalkozas belsé tokemegfelelés értékelési | rendkiviili adatszolgaltatas
folyamatdnak mennyiségi és mindségi szempontjait, teljesitésére kotelezheti, valamint az

- a befektetési vallalkozas iranyitasi és kockazatkezelési L. B) pont szerinti intézkedést
alkalmazhatja. (Bszt. 164. § (1)

rendszerének megfeleldségét és bekezdés a), f), g) és t) pont)

- a befektetési vallalkozasnal végrehajtott feliigyeleti vizsgalat
eredményét. (Bszt. 164. § (4) bekezdés)

A nemzetkozi intézménycsoportok feliilvizsgalatat szabdlyozo ko6zos kockazatértékelési és
egytttdontési eljaras (JRAD) esetén a SREP lezarasat a 2. pilléres t6kemegfelelésre vonatkozo
kozos dontés konszolidalo feliigyelet altali, kollégiumi tagok egyetértésével torténd meghozatala
jelenti. A ko6zos dontés — amennyiben a konszolidalo feliigyelet altal készitett, csoportszintii
kockézatelemzését tartalmazo jelentés feliigyeleti hatosdgoknak torténd megkiildésétdl szamitott
négy honapon beliil megsziiletik — az adott ,,home” feliigyeleti orszag jogrendjében elfogadott
formaban az érintett nemzeti feliigyeletek joghatdsaga alatt kozvetlen modon hatailyosul.18 A
konszolidalo feliigyelet a bankcsoport legfelsd vezetését, az érintett tarsfeliigyeletek pedig az
illetékességi koriikbe tartozd leanyvallalatokat mindazonaltal prudencialis levélben is
tajékoztatjak a kozds kockazatértékelés eredményérdl, a szabalyozoi téke minimalisan eldirt
szintjérdl, tovabba a relevans kockazatcsokkentd intézkedésekrol.

A prudencialis levél vagy hatarozat elkiildése, illetve meghozatala minden esetben a SREP
lezarasat jelenti. Két okbol is eldfordulhat ugyanakkor, hogy az intézmények szamara az adott
feliilvizsgalati forduléban ezt kovetden is folytatodik a feliigyeleti parbeszéd. Egyrészt a SREP-

18 Ellenkezé esetben az intézmény tékemegfelelésérdl tagallami hatiskorben az egyes tarsfeliigyeletek hivatottak
hatarozni.
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jelentés jellemzOen szamos olyan kockazatkezelési és modszertani elvarast megfogalmazhat,
melyek teljesitésének hatarideje megeldzi a kovetkezd feliilvizsgalat kezdetét. Ezek
végrehajtasanak ellendrzése sok esetben a Feliigyelet €s az intézmények kozel folyamatos
kapcsolattartasat igénylik a 2. pillérben. Mésrészt kiilonosen indokolt és kivételes esetben az
intézmények kezdeményezhetik az eldirt tokearany évkozi feliilvizsgalatat. Ennek tipikus esete,
kockézatkezelési rendszerében olyan mélyrehatd valtozasok torténnek, melyek szamottevo
valtozast eredményeznek a gazdasagi tokesziikséglet — szabalyozoi tokekovetelményhez
viszonyitott relativ — mértékében.

Az éves SREP lezarasat kovetd feliigyeleti intézkedést nyomon kell kdvetni, az eldirt feladatok
teljesitését, a tobblet toke szintjének fenntartisat, az esetleges tokeemelés megtorténtét, a
hataridok betartasat ellendrizni kell. A tdkeszint monitorozdsa az adatszolgéltatds alapjan
torténik, az egyéb eldirt feladatok esetében a megvaldsitas feliilvizsgdlatara vagy a kovetkezd
SREP keretében, vagy a lezaras soran meghatarozott konkrét idépontot kovetden kertil sor.

Eves értékelés a lefolytatott komplex SREP feliilvizsgalatokrol

Az intézmények részletesebb tajékoztatasa és hatékonyabb orientdldsa céljabol, tovabba a SREP
egyenszilardsaganak és intézmények kozotti konzisztencidjanak erdsitése végett a Feliigyelet
minden feliilvizsgalati fordul6t kdvetden 0sszefoglalo jelentést készit és hoz nyilvanossagra. Az
Gn. SREP Ertékelés intézmény- és kockazattipusonként, Osszefoglald és altalanos jelleggel
mutatja be az elmult évi feliilvizsgalati folyamat eredményét, az 1. és 2. pilléres ICAAP és SREP
tokekovetelmények egymashoz vald viszonyat, a feliigyeleti stressz-tesztek eredményeit, a
kockazatos portfoliok felépiilését, a vizsgalatok soran tapasztalt f6 problémakat, tovabba a belsd
tokeszamitasi folyamatok javitasat szolgalé altalanos modszertani megfontolasokat.
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Il. rész -
A feliilvizsgalat tartalma
és modszertana
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V. Az ICAAP felilvizsgalata

A korébban leirtaknak megfeleléen a SREP keretében a Feliigyelet sokrétii tevékenységet végez,
azonban annak legfontosabb részét az intézmények belsé tOkemegfelelési eljarasanak feliigyeleti
értékelése képezi. A tokemegfelelési folyamatok belsd értékelése soran az intézmények egységes
keretben és szabalyozott modon, csoportszinten szamszerisitik gazdasagi t6kesziikségletiik —
kockazati kitettségeik €s intézményi folyamataik alapjan — indokolt mértékét. A Feliigyelet az
ICAAP elvégzéséhez széles modszervalasztdsi szabadsagot biztosit, és az intézmények
kezdeményezd szerepére, illetve Onismeretére ¢épit. Ennek eredményeképp a belso
tokemegfelelés értékelése szamos kiilonbozé forméaban és megkdzelités alapjan, tovabba igen
eltér6 minbdségben végezhetd el. Lehet6ség szerint a Feliigyelet — az intézmények
sokszinliségéhez igazodva — az dsszes kovetkezetes, szakmai sztenderdeknek megfeleld, az adott
intézmény tevékenységével és kockazataival Osszhangban 4llo, kelléen konzervativ mddszert
elfogadja.

A prudencialis feliigyelet maradéktalan ellatdsa ugyanakkor megkdveteli, hogy a Feliigyelet a
modszertani igényesség elvarasanak, illetve a legjobb iparagi megoldasok (in. best practice)
széles korben valod elterjedésének a SREP keretében fokozatosan érvényt szerezzen. Ezért a
feliilvizsgalat sordan hangstlyosan torekszik az ICAAP-ben mutatkoz6 igényességbeli
kiilonbségek felszamolasara, a kockéazatok teljes korti szambavételére, az alkalmazott modszerek
izleti folyamatokban jatszott szerepének erdsitésére, illetve a kockazatkezelés szinvonalanak
tovabbi javitasara.

A fenti célkitiizések teljesiilése érdekében a Feliigyelet nagyon tudatosan és kovetkezetes modon
torekszik eljarni. Az intézmények részletes tajékoztatasan és a SREP magas modszertani
igényességgel torténd elvégzésén tulmenden ez elsdsorban megfeleléen atgondolt 2. pilléres
tékeképzeési politika kialakitasaban és kovetkezetes érvényesitésében Olt testet. Ennek kapcsan a
Feltigyelet kiilondsen az alabbi szempontokat emeli Ki:

e minden szempontbol megfelelden szabalyozott, szofisztikalt és teljeskorti kockazatmérést
folytatd, kockézattudatosan miikodoé intézmények esetében az intézmény altal szamitott
gazdasagi tokesziikséglet megfelel a SREP-t6kekovetelménynek;

e a folyamatszabalyozas, illetve a kockazatmérés és —kezelés teriiletén feltart olyan
hianyossadgok esetén, melyek a potencidlis veszteségek mértékére vagy annak megbizhato
modon torténd szamszerlsitésére hatdssal vannak, a Feliigyelet a SREP keretében
potlolagos tokesziikségletet ir eld; ™

e az ilyen esetekben a Feliigyelet tudatosan torekszik arra, hogy az intézmény (el6irt
tobblettokével megnovelt) SREP-tokekovetelménye meghaladja a  gazdasagi
tokesziikséglet azon szintjét, ami a kockazatok teljeskorti, atlathatod és kellden prudens
szdmbavétele mellett adodott volna az ICAAP eredményeként.

A fejezet tovabbi részében a belsd tokeszamitassal szemben tdmasztott elvarasokat ismertetjiik,
majd a materialis kockazatok egyedi értékelésének, a kiilsé tényezok figyelembevételének és a

9 Ezzel parhuzamosan természetesen kotelez(het)i az intézményt kockazatmérési, illetve -kezelési modszereinek
feliilvizsgalatara.
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rendelkezésre allo belsé szavatold toke kezelésének feliigyeleti modszertanat vazoljuk fel,
néhany zard megjegyzéssel kiegészitve.

V.1. A belso tokeszamitas altalanos kérdései

Az ICAAP egyes részteriileteire vonatkozd specialis felligyeleti elvardsok ismertetését
megel6zoen indokolt tisztazni a belsd tokeszamitas néhany altalanos kérdését is.

Kockazati modszertan és tokekovetelmény

A szabad modszervalasztas biztositja az intézmények szamara, hogy belsé tékemegfelelési
eljarasaikat iizleti folyamataikhoz és kockazati profiljukhoz igazitsak. A Feliigyelet minden
kockazattipus vonatkozdsdban kizardlag a kovetkezetes, szofisztikalt és kellden konzervativ
megkozelitéseket tartja elfogadhatonak, azonban az 1. pilléres kockazattipusok esetében ezen
talmenden azt is elvarja, hogy a 2. pillérben a szabalyozoi pillérben alkalmazott modszereknél
kifinomultabb kockazatmérési technikdk keriiljenek alkalmazasra.®® Sztenderd 1. pilléres
modszerek esetén ez a kovetelmény valamilyen kockazatérzékeny megkdozelités alkalmazasat
jelenti, validalt 1. pilléres modszer esetén pedig — a jogszabalyban minimalisan el6irt, kapcsolodo
stressz-teszteken tilmenden — a tdkekdvetelmény érzékenységvizsgalatokkal, stabilitdsi
tesztekkel, alternativ modellekkel torténd jobb aldtdmasztasat igényli. A Feliigyelet a validalt 1.
pilléres kockdzatérzékeny modszereket mindazonaltal jol teljesitd tOkeszamitasi eljardsoknak
tartja, és viszonyitasi pontként hasznalja alternativ t6keszamitasi eljarasok megitélése soran.

A kockazati kitettség ¢és moddszertanok Osszetettsége miatt a valasztott megoldasok
helyénvaldsadganak megitélése gyakran nem egyszerii feladat, és bizonyos mértékig sziikségszerti
szakeértd1 megitélésen, becslésen, szubjektiv értékelésen, illetve mas feliigyelt intézményekkel
valo Osszevetésen alapul. Egyes esetekben az ICAAP-moddszertan nyilvanvaléan hibas vagy
megbizhatatlan, ami a kockazati kitettség pontos meghatarozasat tovabb neheziti. Ilyenkor a
Feliigyelet ésszerti feltevésekre alapozott alternativ szamitasokkal torekszik a kockazatok
teljeskorli és konzervativ szambavételére, azonban (a sziikséges informaciok hianya miatt)
jellemzben csak kozelitd eljarasok alkalmazasara nyilik lehetésége.

Masrészrol, amennyiben a Feliigyelet munkatarsai a kockéazatok talzottan Ovatosnak itélhetd
szambavételét, ebbdl kovetkezéen pedig a belsé tokesziikséglet jelentds feliilbecslését
tapasztaljak, az adott intézmény figyelmét felhivjak erre. Ha egyértelmiien azonosithatd a
tOkekovetelmény tobbletének forrasa (pl. magasabb konfidenciaszint alkalmazasa), a
tokesziikséglet még elvart gondossag mellett adodd szintje pedig megbizhatéan
szamszerusithetd, a Feliigyelet ez utobbit tekinti iranyadonak a SREP keretében, és az ICAAP-
ben szamitottnal alacsonyabb SREP-t6kesziikségletet hataroz meg.

Csoportszintii megkozelités

A bels6 tokeszamitast a feliigyelt intézményeknek csoportszinten kell elvégezniiik. Ez nagyobb
hitelintézetek esetében (koltséghatékonysagi, iizletpolitikai és/vagy modszertani szempontbol)

20 A kis intézményekre ezen elvaras nem vonatkozik.
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indokoltta teheti olyan kozpontositott megoldasok alkalmazasat is, melyek nem feltétlen képesek
kelléen arnyalt vagy szofisztikalt modon szamba venni minden egyes csoporttag kockazati
kitettségét. Az eddigi feliilvizsgalatok tapasztalatai alapjan ez meglehetdsen gyakori jelenség,
ami a hazai feliigyelési tevékenységet két eltérd vonatkozasban is kozvetleniil érinti.

Egyrészt a jelentés nemzetkdzi bankcsoportok hazai leanyvallalatai szinte kivétel nélkiil teljes
csoportra vonatkozo, kdzpontositott modszertan alapjan jarnak el az ICAAP keretében. A
kialakitott megoldasok minden tekintetben nagyon kiilonbozoek, s igen eltéré mértékben
igazodnak a lednyvallalatok és a tarsfeliigyeletek igényeihez, illetve épitenek azok részételére. A
2. pillérben nemzetkdzi csoportszinti moddszertant alkalmazo, host feliigyelet ala tartozo
intézményekkel szemben a Feliigyelet a kovetkezdket varja el:

e valjanak az ICAAP-folyamatok ,tarsgazddiva”, azaz behatéan ismerjék meg az
anyaintézmény modszereit és szamitasait, keriiljenek tisztaba azok gyengeségeivel és
hianyossagaival, torekedjenek ezek kijavitasara és a modszertan fejlesztésére, tovabba —
amennyire lehetséges — hangoljak 0Ossze kockazatmérési eljarasaikat ¢és iizleti
gyakorlatukat;

e képesek legyenek azonositani a helyi szintii sajatos kockazatokat, tovabba demonstralni
— a kozponti modszertan vélelmezett hianyossagai esetén akar attol fliggetlen, alternativ
helyi szamitasok révén is — az allokalt tékesziikséglet elégséges mértékét.

A csoportszintli médszerek alkalmazasabol fakadd potencialis problémak masik vetiilete a hazai
részportfoliok vonatkozasdban jelentkezik, amikor a csoportvezetd intézmények nem kell6
mélységben és részletezettséggel mutatjdk be a helyi csoporttagok (pl. befektetési és
lizingtarsasagok, alapkezeldk, nyugdijpénztarak) iizleti folyamatait és kockazati kitettséget. A
Feliigyelet ezért elvarja az intézményektdl, hogy a sajatos tevékenységet végzd vagy kockazati
profillal rendelkez6 csoporttagokra vonatkozoan is képesek legyenek — akar egyedi szintli
kockéazati szamitdsokkal — aldtdmasztani a csoportszinti modszertan érintett elemeinek
alkalmazhatdsagat és helyénvaldsagat.

Biztonsagi szint megvalasztasa

Az intézményeknek lehetdségiik van arra, hogy az 1. pillérben alkalmazottol eltéré biztonsagi
szintet — mas szohasznalatban kockazati étvagyat — hatarozzanak meg a belso tokemegfelelési
eljarasok tekintetében. Ennek igénye legtobbszor a kiilsd hitelmindsiték bizonyos mindsitési
besorolashoz tartozo — tipikusan 99,9%-ot meghalado — hitelkockazati valosziniiségi szintekkel
van kapcsolatban, azonban természetesen ett6l fliggetlen dontés is lehet.

A Feliigyelet a SREP keretében f0szabalyként az aldbbiak szerint jar el:
e az 1. pilléres kockazatok esetében (hitel-, miikodési és piaci kockazat) a szabalyozoi
pillérben alkalmazott belsé modellek és fejlett modszerek konfidenciaszintjénél,
e a?2. pilléres kockazatok esetében pedig 99,9%-os konfidenciaszintnél
alacsonyabb valoszintiségi szintet nem fogad el. Amennyiben az intézmény (pl. csoportszinten

egységes modszertan miatt) ennél alacsonyabb valosziniiségi szinten végzi a belsd tokeszdmitast,
ugy a Feliigyelet elvarja a kockazati kitettség fent megjelolt biztonsagi szintre torténd
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atszamitasat. Ez utobbi az eldirtnadl magasabb valdszinliségi szintet alkalmazé intézményekkel
szemben is elvart, hiszen az 1. pilléres értékekkel valo 6sszehasonlithatdésagot jelentdsen noveli.

Kockazati idohorizont megvalasztasa

A kockézati mértékek szempontjabdl az idohorizont megvalasztasa is fontos tényezd. Az
intézmények piaci helyzetében, kockazatkezelési gyakorlataban, eszkozeinek likviditasi
jellemzo6iben mutatkozod kiilonbségek okan mind a kockazattipusok vonatkozasaban, mind pedig
az egyes intézmények kozott indokolt lehet mas-mas kockézati idészakot valasztani. Mig példaul
a piaci ¢és likviditasi kockazat esetében a tényleges tartdsi periddus tipikusan igen rovid
(napokban és hetekben mérhetd), addig egyes hosszu lejaratt kitettségek és portfolioszegmensek
tekintetében (pl. projekthitelek vagy biztositasi jellegli konstrukciok) akar tobbéves idéhorizont
is indokolt lehet.

A Feliigyelet az ICAAP Utmutatoban foglaltaknak megfelelden fészabalyként egyéves idszakra
vonatkozoan irja eld a gazdasagi tokesziikséglet meghatarozasat. Ettdl az intézmények megfeleld
indoklassal eltérhetnek, azonban kockazati kitettségiiket minden esetben sziikséges egyéves
horizonton is meghatarozni.

Valasztott tokeszamitasi modszerek iizleti célu alkalmazasa

A Feliigyelet allaspontja szerint a 2. pilléres tokeszamitasi eljardsok valddi megfeleldségét és
megbizhatosdgat az mutatja legegyértelmibben, ha az intézmények kockazatkezelési
rendszerében tényleges szerephez jutnak, eredményiik pedig az tizleti folyamatokban (pl.
toketervezés, teljesitményértékelés, darazas, tartalékképzés, hitelbirdlat, tdkeallokacio)
felhasznalasra keriil. A Feliigyelet ebbdl kifolyolag elvarja, hogy az intézmények mindenkor
torekedjenek 2. pilléres tokeszamitasi modszereiket, illetve tényleges iizleti folyamataikat
egymashoz kozeliteni. Az Gigynevezett ,,use teszt” elvaras jegyében megkdveteli tovabba, hogy a
szamitott kockazati kitettség az iizleti alkalmazasokban és a kockazatkezelési gyakorlat soran
ténylegesen hasznalt megkozelitésekre tamaszkodva is mindenkor keriiljon bemutatasra —
fiiggetlentil attol, hogy az ICAAP keretében az adott intézmény esetleg azoktol eltérd, alternativ
tokeszamitasi modszereket alkalmaz.

A ,,use teszthez” kapcsolodoan tovabbi két megfontolas érdemel emlitést. Egyrészt a feliigyelt
intézmények gyakran veszik igénybe kiilsd fejlesztd és tandcsadd vallalkozasok szolgaltatasait
magas szintll kockdzatmérési technikdk és tokeszamitdsi modellek kialakitdsa, fejlesztése és
miikodtetése soran. llyen esetekben a feliigyelt intézményekkel szemben tamasztott elvaras, hogy
a szoban forgd modszerek valddi ,tarsgazdaiva” valjanak, vagyis behatéan ismerjék és képesek
legyenek Onalloan karbantartani, fejleszteni, lizemeltetni azokat. A Feliigyelet masrészrol
hangsulyosan ,,use teszt” jellegli elvarasnak tekinti, hogy a kordbbi feliilvizsgalatok soran altala
eldirt kockdzatcsokkentd intézkedések megvaldsitasra kertiljenek, az iizleti és kockazatkezelési
folyamatok soran pedig érvényre jussanak.

Amennyiben a Feliigyelet ugy itéli meg, hogy egy intézmény nem tett eleget az emlitett ,,use
teszt” elvardsoknak, ugy — a relevans kockézati tényezdk fontossagaval és bizonytalansdgaval
0sszhangban, egy adott kockazattipusra vonatkozoan vagy a teljes tokekovetelményre vetitve —
potlolagos tokekovetelményt ir eld a SREP keretében. Korabbi feliilvizsgalatok eredményeképp
megfogalmazott feliigyeleti elirasok nyilvanvald nem teljesiilése esetén az (ezen a jogcimen)

34



eldirt tobblettoke mértéke a mulasztas stlydval ardnyos. Ismételt vagy tobbedrendii nemteljesités
esetén a potlolagosan elbirt tokekdvetelmény meghaladja a teljes gazdasagi tékesziikséglet 10
szazalékat.

V.2. Materialis kockazatok értékelése

Az alabbiakban az ICAAP keretében alkalmazott lehetséges kockazati modszertanok feliigyeleti
elbiralasanak fébb sarokpontjai keriilnek bemutatisra. Az ICAAP Utmutatoban foglaltakkal
Osszhangban hangsulyozzuk, hogy az abban feltiintetett kockézatlista nem tekintheté sem
abszolutnak, sem teljesnek, igy megvan annak a lehetdsége, hogy az intézmény sajat
jellegzetességeinek megfeleléen maga alakitsa ki és definialja kockazati struktarajat. Lényeges
feliigyeleti elvaras, hogy valamennyi materialisnak tekinthetd kockazat kovetkezetes modon
szambavételre keriiljion. Noha a SREP kialakitasa soran a Feliigyelet az intézmény
kockazatstrukturajabol indul ki, elvarja, hogy annak horizontja Kkiterjedjen az ICAAP
Utmutatoban szerepld 6sszes 1. pillérben fedezett, 1. pillérben nem teljesen fedezett, tovabba 2.
pillérben fedezett kockazatra. Az aldbbiakban ezen egyedi kockdazattipusok vonatkozasaban
targyaljuk a feliigyeleti elvardsokat.

V.2.1. Hitelkockazat

A hitelezési kockédzatok a CRD hatalya ald tartozo hitelintézetek legfontosabb kockazatat
jelentik, és az Gsszes kockazati kitettség donté hanyadat adjak. A Feliigyelet ezzel 6sszhangban
kiilonds hangsulyt fektet a hitelkockazati tényezdk teljeskorli azonositasara és adekvat
szambavételére, illetve a hitelkockézati tékesziikséglet prudens meghatarozasara.

Megallapithatd, hogy az elmult évek soran az intézmények kockazattudatossaga folyamatosan
javult, a 2. pillérben alkalmazott hitelkockazati modszerek pedig szamottevéen fejlédtek és
finomodtak. Ezen kedvez6 tendenciak minél szélesebb intézményi korben valo kibontakozasanak
Osztonzése végett a Feliigyelet jelen Utmutatoban a korabbi feliilvizsgalatok tapasztalatait
felhasznalva a feliigyeleti elvarasok részletes és pontos megfogalmazasaval minden intézmény
szamara tampontokat és segitséget kivan nyljtani a fejlett modszereken alapuld belsd
hitelkockazati tokeszamitas sikeres elvégzéséhez.

A hitelkockazat sulyara és komplexitasara tekintettel, ezzel parhuzamosan automatikusan
potldlagos tokekovetelmény keriil eldirdsra azon komplex SREP ald tartozod intézmények
esetében, melyek nem alkalmaznak bels6é mindsitésen ¢és szamitidsokon alapulo,
kockézatérzékeny modszereket a 2. pillérben. A tobblettdke eldirdsanak indokaként a Feliigyelet
a kockazati kitettség nem kelld mélységli €és szofisztikdltsagu felmérésébdl fakadod potencialis
kockazatokat jeloli meg, melyek vélelmezett mértékét komplex SREP ala tartozo intézményeknél
minimum 25 szazalé¢kban jel6li meg.

A hitelezési folyamatok és a tOkeszamitas komplexitasa, tovabba a lehetséges kovetkezetes és
prudens megkozelitések sokszinlisége miatt nem hatarozhaté meg pontosan a Feliigyelet 2.
pilléres feliilvizsgalat soran kovetett értékelési modszertana. Ismertethetd ugyanakkor a
hitelkockazati modellek minden egyes eleméhez ¢és teriiletéhez tartozéan azon altalanos
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szempontok kore, melyek a prudens szambavétel sziikségszeri el6feltételeit jelentik. A
kovetkezOkben ezek keriilnek 6sszefoglalo jelleggel bemutatasra.

A hitelkockazati modell feltevései

A fejlett tOkeszamitdsi modellek a hitelmindség valtozasat valamilyen mogottes faktornak
tulajdonitjak, melynek szélsdséges kilengéséhez tartozo, a portfolié jellemzaitdl fiiggd stresszelt
veszteség adja meg a tokekovetelmény kiindulopontjat. A szabalyozoéi pillérben is engedélyezett
IRB-modell egy rendszerkockazati faktorral dolgozik, az tligyletek defaultba keriilésének ennek
valtozasara vald érzékenységét pedig jogszabalyban rogzitett korrelacids egylitthaté hatarozza
meg. Ezzel szemben a leginkabb elterjedt 2. pilléres hitelkockazati modellekben az
intézményeknek lehetdségiik van a kockazati faktorok azonositdsira, azok szaménak é&s
egyiittmozgasanak meghatarozasara, illetve hitelmindségre gyakorolt hatasuk jellegének és
erdsségének megvalasztasara. A Creditrisk+ modellben példaul a nemteljesitési valosziniiségek
(probability of default, PD) szorasa jeleniti meg a mogottes faktor(ok)ra vald érzékenységet, mig
tobbfaktoros Merton-modell alapti portfoliomodellek esetén a faktorsulyok ¢és az
eszkdzkorrelaciok hatarozzak meg azt.!

A 2. pillérben IRB-modellt hasznalo6 intézményektdl a Feliigyelet altalanossagban a CRD validalt
IRB-modszerrel szemben tdmasztott minimumkdvetelményeinek teljesiilését varja el.
Amennyiben az adott intézmény az 1. pillérben sztenderd moddszerrel szamitja a
tokekovetelményt, a Felligyelet elvarja az IRB-modell altal lefedett Kitettségek teljeskortiségének
demonstralasat, illetve a Kkitettségek szambavételének szabalyozoi pillértél vald esetleges
eltéréseinek bemutatdsit. Amennyiben az adott intézmény az 1. pillérben is ugyanazt az IRB-
modszert alkalmazza, Ggy a hitelkockazat vonatkozasaban a Feliigyelet az alkalmazott modell
potencialis gyengeségeinek ¢és érzékeny elemeinek minél pontosabb azonositasat tartja a
legfontosabb 2. pilléres feladatnak.

A 2. pillérben az IRB-modelltdl eltéré megkozelitést alkalmazd intézmények esetében a
Feliigyelet a kovetkezdket varja el:

e A valasztott mogottes kockazati faktorral vagy faktorokkal kapcsolatban demonstraljak
mind az intézmény Kkitettségeinek hitelmindségét ténylegesen meghatarozo kiilsé
tényezOkkel, mind pedig a defaultratdk iddosoraval vald szoros egylittmozgast. A
nemteljesitési folyamatoktdl nagyrészt fliggetlen faktorok vélasztdsa esetén ugyanis
magasabb eszkdzkorrelaciok alkalmazasaval sem lehet elkeriilni a kockazati kitettség
alulbecslését.

e A hitelminéség kockazati faktorra vald érzékenységének kalibraldsa a megfeleld
adatmennyiség hidnydban igen nehéz feladat, s elkeriilhetetlenné teszi szakértdi
becslések alkalmazasat. Ennek sordn prudens modon, a statisztikai bizonytalansagok
figyelembevételével kell eljarni, amit az eszkozkorrelaciok stressziddszakban tapasztalt
instabilla valasa kiilondsen indokoltta tesz. Mivel a defaultok érzékenysége — pl. a PD-k
relativ szérasa a Creditrisk+ modellben, az eszkozkorrelacio a Merton-féle
portfoliomodellben — az egyszektoros megkdzelitések esetében viszonylag egyszertien

! Ezen modellek miikodésérsl jo leirast ad tobbek kozott BCBS [1999], BCBS [2005], Credit Suisse Financial
Products [1997], Gupton et al. [1997], Janecskd [2002], Janecsko [2004], Wilson [1997a], Wilson [1997b].
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megfeleltethetd az IRB-modell korrelacios egylitthatojanak, ezért a Felligyelet ezen
Osszehasonlitas elvégzését elvarja az intézményektol. 22

Egynél tobb rendszerkockazati tényezével dolgozo, tobbszektoros modellek esetében a
faktorok kozotti kapcsolatok, illetve az tigyletek egyes tényezdkre vald érzékenységének
(faktorsulyok) meghatdrozasa bizonyul kényes feladatnak. A kockézati faktorok
egylittes eloszlasdnak prudens modon torténd megragadasa megfigyelhetd faktorok
valasztdsa esetén az empirikus korrelaciok instabilitdsa, latens faktorok esetén pedig a
dekompozicidé modellezési nehézségei miatt vonhatd kétségbe. Ezért tobbfaktoros
modellek alkalmazasa esetén a Feliigyelet elvarja, hogy az intézmények
o az 1ugyletek kockazati sajatossagain tulmenden azok valamilyen egyéb
csoportképzd jellemzojét (pl. ipardgi besorolas a vallalati portfolion,
arfolyamkockazat a lakossagi modellekben) is hasznaljak fel a modellezés soran;
o a modellfeltevések eredményezte diverzifikacids hatdst minden esetben
szdmszerisiteni tudjék, vagyis a kockézati faktorok tokéletes egylittmozgéisa
esetére is hatarozzak meg a stresszelt veszteség mértékét.

Az intézményeknek demonstralniuk kell a 2. pilléres modell altal lefedett kitettségek
teljeskoriiségét, részletesen kitérve a szabalyozoi pillértdl vald eltérésekre és azok
indokéara. A Feliigyelet ezen kiviil az 1. pillérben validalt IRB-modszert haszndlo
intézményektdl a kovetkezoket varja el:

o a2. pilléres hitelkockazati modell mechanizmusat nem befolyasold paraméterek
— nemteljesitéskori kitettség (exposure at default, EAD), nemteljesitéskori
veszteségrata (loss given default, LGD) és hitelegyenértékesitési faktor (credit
conversion factor, CCF) — vonatkozasaban szamszersitsék az 1. pillért6l valo
eltérés hatasait;

o tegy€k lehetové a kétféle modszertanban hasznalt paraméterek (EAD, PD, LGD,
lejarati tényezd stb.) és tOkeszamitdsi eredmények (kockazattal sulyozott
eszkozérték, varhato veszteség, tokekdvetelmény) tranzakcioszintii — de legalabb
mindsitd modellek és/vagy mindsitési kategéridk mentén torténd —
Osszehasonlitasat.

A nemteljesitési valosziniiség becslése

A hitelkockazati tékemodellek legtobbje a portfolidelemek altalanos kockazati jellemzdinek
tilkrében hatarozza meg a veszteségek lehetséges legnagyobb mértékét. Az egyik legfontosabb
kockézati mutato az iigyletek nemteljesitési valoszinlisége, amely lehet feltételes vagy feltétlen:
elébbi a hitelmingség egy adott idépillanatra és/vagy kornyezeti helyzetre vonatkoztatott
allapotat, utobbi pedig az tigyletet altalanos vagy ,,fundamentalis” nemteljesitési kockazat
mértékét tiikrozi.

22 A defaultratik szorasaval kapcsolatban altalanos empirikus tény, hogy a gazdasag allapotara valé érzékenység a
nemteljesitési valoszinliség novekedésével csokken. A Creditrisk+ modellben ezért célszerl lehet a relativ szorast
eltérének valasztani az egyes PD-savokban.

2 A szakirodalom a feltételes, rovid tava nemteljesitési valdsziniiséget gyakran PIT (point-in-time) PD-nek nevezi,
szemben a hossza tavu, atlagos TTC (through-the-cycle) PD-vel.
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Ugyan bizonyos alkalmazasoknal (pl. arazas, céltartalékolas) célszerli lehet a feltételes PD-k
hasznalata, az ismert tokeszamitdsi modellek bemeneti valtozoi a feltétlen nemteljesitési
valoszintiségek, vagyis az ligyletek hossza tava, gazdasagi cikluson ativeld, atlagos PD-i. A
defaultvalosziniiségek becslése tehat csak akkor megfeleld, ha az intézmények

e a PD mértékét kellden hosszu, tobbéves idésor alapjan, egyértelmii defaultdefinicid
mentén hatdrozzdk meg;

e a multbeli defaultadatoknak nem csupan egyszeri atlagolasat végzik el, hanem
(megfeleld sulyozas alkalmazasaval) biztositjdk a cikluson torténd ativelés
figyelembevételét;

e a Dbecslés statisztikai bizonytalansagat konzervativ korrekcidval, eldretekintd
szemléletben ellenstlyozzak.

A Feliigyelet elvarja tovabba, hogy a PD-becslés ne eseti megoldasokon és eljarasokon keresztiil,
hanem az ICAAP dokumentacioban rogzitett részletes modszertan alapjan torténjen — az éves
visszaméréshez és Ujrakalibracidhoz hasonléan. Amennyiben tovabba a becslés soran felhasznalt
adatok nem felelnek meg a PD-fogalom kovetelményeinek (pl. NPL-aranyok hasznalata), ugy
részletesen ala kell timasztani a becslés soran alkalmazott feltevéseket.

A Veszteségrata becslése

A nemteljesitési valoszinliséggel azonos fontossagu kockdzati jellemzé a nemteljesitéskori
veszteségrata. Az LGD becslésénél a Felligyelet — a PD-becsléssel ellentétben — nem a hosszu
tava atlagok alkalmazédsat, hanem kedvezdtlen (un. downturn) helyzetekben vérhaté értékek
hasznalatat tartja logikailag kovetkezetes megoldasnak. Mivel a hazai intézmények tobbsége
szamos portfolioszegmens vonatkozasaban nem rendelkezik elégséges, tényleges megtériiléseket
tilkroz6 veszteségadattal az LGD megbizhaté statisztikai becsléséhez, ezért gyakran konzervativ
szakért6i feltevésekre kell hagyatkozni. Ezek soran kiilonds tekintettel kell lenni az alabbiakra:

e A becsléshez fel kell hasznalni az ligyletek defaultba keriilését kovetd statuszanak (pl.
visszagyogyulas, kovetelés- vagy fedezetértékesités, lezaras) megfigyelt jellemzdit és
megoszlasat. A megfelel6 downturn becsléshez nem elégséges egyszerlien kivetiteni a
multbeli trendeket — a valsag kirobbanasa Ota eltelt idoszak sajatossagait, illetve a
megtériilési feltételek lehetséges valtozasait alaposan mérlegelni kell.

e Nem elégséges tovabba kizardlag a mar lezart iigyletekkel foglalkozni, hiszen szdmos
portfolid esetében a valaha defaultba kertilt ligyeletek dontd része jelenleg is lezarasra
vagy értékesitésre var. A még lezaratlan kitettségek esetében a becslés soran tekintettel
kell lenni arra, hogy a hosszt ideje késedelemben 1év0 {ligyleteken nem varhato olyan
mértékli és kimeneteli megtériilés, mint a viszonylag gyorsan lezart iigyeleteken. A
Feliigyelet ezért elvarja, hogy a lezart és lezératlan iigyletek késettségi jellemzoi
Osszehasonlitasra kertiljenek.

e PD-ben nemlinearis tokefiiggvény alkalmazasa esetén (mint pl. az IRB-modell) a
Feliigyelet aggalyos megkdzelitésnek tartja a nemteljesitd ligyletek visszagyogyulasat,
illetve atstrukturalasat az LGD-t befolyasold megtériilésként értelmezni. Ennek oka,
hogy az ilyen tigyletek portfolion beliili magas részaranya — a tékefliggvény PD-szerinti
nemlinearitasa okan — a tékekdvetelmény alulbecslését eredményezheti. Ilyen esetekben
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ezért a Felligyelet az emlitett ,,technikai” defaultok hatasanak az LGD becslése soran
torténd figyelmen kiviil hagyasat, kozép- €és hosszu tavon pedig a defaultdefinicid
modositasat latja célravezetnek.?*

e Amennyiben az LGD-becslés nem tényleges megtériilési adatokon torténik, Gigy nem
elégséges a fedezettségi szintek kozvetlen modon torténd (pl. a kitettséget a fedezet
likvidacios értékével Gsszevetd), kizarolagos attekintése. A Feliigyelet ilyen helyzetben
a fedezetértékek, a kiils6 kornyezeti hatasok (pl. arfolyam-leértékelédés) és a
fedezettségi szintek (LTV) egyiittes, tigyletszintli szambavételét tartja megbizhato és
célravezetd moddszernek. Ennek hidnydban elfogadhatonak itél olyan szimulacios
modszereket is, melyek a fedezettségi szint adott portfoliora jellemzé tapasztalati
eloszlasait hasznaljak fel.

Az intézményeknek az LGD-becslés részletes modszertanat, illetve annak legalabb éves
rendszerességgel torténd feliilvizsgalati menetrendjét — a PD-becsléshez hasonléan — az ICAAP
dokumentéacioban rogziteniiik kell. A Feliigyelet elvarja tovabba az intézményektdl, hogy az
LGD becslése soran a vart megtériilések kapcsolata a kitettség csoportképz6 jellemzéivel (pl. a
kitettség nagysagaval, a késedelem mértékével, a behajtasi id6 hosszaval vagy a behajtési
koltségek mértékével) is keriiljon elemzésre.

Késedelmes tételek, varhato veszteség és értékvesztés

A kockazati kitettség fontos részét képezik a késedelmes és defaultba kertilt tételek, melyekhez a
teljesitd portfoliobodl kiinduld fejlett modszerek — az IRB-szamitastol a mar emlitett modellekig —
altalaban nem rendelnek tékekovetelményt. A késedelmes tételeken realizalando veszteségek —
csakiigy, mint az €10 portfoli6 varhatdo veszteségének — fedezetét a szabdlyozdi logikaban
eredendéen értékvesztésen és tartalékképzésen keresztiil kell biztositani.”® Amennyiben viszont a
kockazati paraméterek alapjan szamitott, teljes portfolion varhatdo veszteség meghaladja a
megképzett értékvesztés mértékét, ugy a ketté kiilonbsége a tOkesziikségletet noveld, illetve
szavatolo tokét csokkentd tényezokeént keriil elszamolasra. A tartalékolassal kapcsolatban tovabbi
fontos szempont, hogy a Feliigyelet csak igen korlatozott modon itéli prudens gyakorlatnak az
€16 portfolid varhato veszteségének a jovobeni eredmény terhére torténd elszamolasat.?

A Felligyelet a feliilvizsgalat keretében az értekvesztés €s tartalékképzeés szintjét elsdsorban
prudencialis szempontbdl vizsgalja, s a jogszabalyi eldirasok teljesiilése esetén az alacsonyabb
provizidképzeést, s annak tokével valo ellenstlyozédsat elfogadhatonak taldlja.  Elvarja
ugyanakkor, hogy az intézmények a 2. pillérben felmérjék a késedelmes tételek kockazatat, és
azok vonatkozdsaban demonstraljak az elkdnyvelt veszteségek és megképzett tartalékok
elégséges mértéket.

A Feliigyelet mindamellett itidvozlendonek tartand, ha az intézmények értékvesztési és
tartalékképzési eljarasaik kialakitasakor a hitelkockazati paraméterek értékét, a tapasztalati

2 A tékeszamitas soran az LGD-t érinté korrekci6 hianyéval dsszhangban indokolt lehet a bemeneti PD-k aranyos
csokkentése.

® Lasd a 1996. évi CXIL torvény (Hpt.) 5. mellékletének és a 196/2007. Korményrendelet (Hkr.) vonatkozé
rendelkezéseit.

% A kérdés részletes targyalasa a rendelkezésre 4116 szavatol6 téke kapcsan, az V.4. részben talalhato.
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megtériilési ratakat, illetve a gazdasagi, piaci és jogi kornyezet varhatd valtozasait egyarant
figyelembe vennék. Erre 0sztonzést jelent az is, hogy a 2. pillérben az egyes
portfolioszegmenseken adodo értékvesztési tobbletek ¢és hidnyok kolesonds elszamolasa
(,,nettdsitdsa”) — a szabalyozoi pillértdl eltéréen — nem engedélyezett automatikusan, hanem
mérlegelés targyat képezi. A Felligyelet ilyen esetben azt méri fel, miért €s milyen mértékben
indokolt az értékvesztés-tobblet elszamolasa mas portfoliok varhatd veszteségeinek fedezésére.

Részesedések és ingatlanbefektetések

A kitettségek teljes szambavétele megkoveteli a részesedések kockazatanak felmérését is. Ezt
nem elégséges csak azok konyv szerinti értékére alapozni, hanem az adott részesedés
természetének megfeleld kockéazati mértéket kell alkalmazni. Amennyiben példaul a
részesedések mogott jovedelemtermeld vagy értékesitendd ingatlanportfolié all, Gigy annak a
kockazatat be kell vonni az ilyen portfolidelemek vagy biztositékok esetében alkalmazott
gazdasagi tokeszamitasba.

A részesedésekre vonatkozo belsé kockazatmérési modszerek alkalmazasa esetén tovabba nem
lehet figyelmen kiviil hagyni a 196/2007. Kormanyrendelet (Hkr.) vonatkoz6 rendelkezéseit.
Kiilonosen az egyszeri stilyozasi modszer kapcsan tartja a Feliigyelet fontosnak megjegyezni az
alabbiakat:

e A tOzsdén forgalmazott részvényekre és részesedést megtestesitd értékpapirokra
(befektetési jegyekre) vonatkozo (34. paragrafus szerinti) kockazati stly, illetve (40.
paragrafus szerinti) varhato veszteségérték érvényesitését csak abban az esetben fogadja
el, ha a kitettség esetében a magas kozkézhanyad és a forgalom aldtdmasztja a
kedvezményes sulyok alkalmazasat.

e A kozvetlen befektetések €s részesedések kockazati paramétereinek megvalasztasakor az
50. paragrafus rendelkezései tekinthet6k iranyadonak, melyektdl valo eltéréseket az
intézményeknek minden esetben indokolniuk kell.

Kiilonleges hitelezési kitettségek

A kiilonleges hitelezési kitettségek (specialized lending, SL) — jellemzéen projekthitelek —
esetében azok sajatossagaira tekintettel a Feliigyelet kiilonos gondossagot €s tajékozottsagot var
el az intézményektdl. Ebbdl kifolydlag az intézményeknek
e Dbehatdan ¢s tételesen kell ismerniiik az ilyen kitettségeik specialis sajatossagait és
kockézati jellemzdit,
e aszegmentacios elveket atgondoltan kell kialakitaniuk és kdvetkezetesen alkalmazniuk,
e a belsdé paraméterbecslési eljarasok sordn tekintettel kell lenniiik az ilyen kitettségek
jellemzden kis szamabol, illetve a mindsitési kategoriak alacsony betoltottségébdl fakado
becslési bizonytalansagokra.

A Feliigyelet ezért szaznal kisebb elemszamu portfolid esetén a specialis hitelezési ligyletekre
kialakitott, a hitelmindséget egyszerii sulyozassal figyelembe vevé slotting-modszert tekinti
iranyadonak, az attol valo eltérések bemutatidsat pedig elvarja az intézményektol. Megteleld
kitettségszdm ¢és adatellatottsag esetén a Feliigyelet a slotting moddszernél szofisztikaltabb
megkozelitések alkalmazhatosaganak vizsgalatat is az intézmények feladatanak tekinti.
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Meérlegen kiviili tételek kezelése

A hitelkitettségek teljeskorti szambavételének igénye a mérlegen kiviili tételek megfeleld
kezelését is megkoveteli. A Feliigyelet minden intézményt 6sztondz sajat belsd paraméterbecslés
elvégzésére, ennek hidnyaban az eredeti bazeli szabalyozéasban szerepld hitelegyenértékesitési
tényezoket €s az iparagi tapasztalatokat tekinti irdnyadonak. Kockézatérzékeny bels6 modszer
esetén elvarja tovabba, hogy az alkalmazott megkozelités legyen tekintettel arra a tapasztalati
tényre, miszerint a defaultvaldsziniiség novekedésével a hitelkeret terhére torténd lehivasok
valészinlisége is megnovekszik. A valasztott megkozelitéstdl fiiggetleniil a Feliigyelet
sziikségesnek tartja az intézmények arra vonatkozd elemzéseinek megismerését, milyen
mértékben kertiltek lehivasra a mérlegen kiviili kitettségek a defaultok bekovetkezésének
pillanatéig.

Partnerkockazat

A Feliigyelet tapasztalata szerint a bankok egy része nem tekinti a hitelkockazat szerves részének
a partnerkockéazatot. Ennek megfeleléen pl. az IRB-s bankok nem kezelik egyiitt, azonos
modszerrel a direkt hitelezési és a partnerkoczazati kitettségeket, és az utobbiakat minden
kiilondsebb indokolas nélkiil — olyan iigyfelek esetében is, ahol van banki konyvi kitettség és
érvéneyes mindsités is a sztenderd modszer szerint sulyozzak. Még tipikusabb megoldas, hogy a
korabbi szabalyok oOrokségeként a kereskedési és a banki konyvi kitettségeket nem kezelik
konzisztens mdodon. Erre a Feliigyelet a jovOben nagyobb hangsulyt helyez, és fokozott figyelmet
fog forditani a nettositds hatasanak a tokeszamitasban torténd érvényesithetoségi feltételeinek
vizsgalatara is.

Hitelkockdzati tokekovetelmény szamitasa

Bels6 mindsitésen alapuld hitelkockazati modellek haszndlata esetén a 2. pilléres tokesziikséglet
alapvetden a kitettségek hosszu tava (through-the-cycle, TTC), ill. visszaeséskori (downturn)
kockézati paraméterei, a hitelportfolio kitettségi jellemzoi és a tOkeszamitasi modell mogottes
feltevései alapjan, a teljesit6 portfolio nem vart veszteségeként (unexpected loss, UL) szamitodik.
A tokeszamitdsi modell eredménye csak abban az esetben fordithaté le automatikusan
hitelkockazati tokekdvetelményre, ha a portfolié vart vesztesége (expected loss, EL) értékvesztés
megképzése vagy céltartalékolas révén teljes mértékben fedezésre keriil. Mivel az indokolt
céltartalékképzés mértéke jellemzden a feltételes, rovid tava (point-in-time, PIT) PD és LGD
segitségével keriil szamszerlsitésre, a két érték altalaban eltér (de az eltérésnek lehetnek egyéb
okai is). Logikus lenne az ,értékvesztés-EL (portfolio vart vesztesége)” kiilonbséget a
tékekovetelményben érvényesiteni27, de a CRD a rendelkezésre allo toke megfeleld korrigailését28
irja eld, ezért IRB-s bankoknal (ahol a rendelkezésre allo toke mar eleve igy szdmolodik az 1.
pillérben) nem lenne logikus ettdl eltérni.

T Az értékvesztéshianyt tobb t6ke, az értékvesztéstobbletet kevesebb téke megkdvetelésével ellenstlyozni
8 Az értékvesztéshiannyal valo csokkentését ill. az értékvesztéstobblet (egy részével) valo novelését
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V.2.2. Mikodési kockazat

A miikodési kockazat mérése terén az intézmények szinte kizarolag a kovetkezo, meglehetosen
letisztult iparagi gyakorlat egyikét kovetik: vagy meglehetdsen kockazatérzéketlen modon, az
izleti eredményhez igazodé iranyadd mutatd alapjan szamitjak a tékekovetelményt (Gn.
alapmutato- (BIA) és sztenderdizalt (TSA) moddszer), vagy joval szofisztikaltabb és
kockézatérzékenyebb moddon, a lehetséges veszteségek valoszinliségi eloszlasat felhasznalva
szamszer(sitik a tOkefedezet mértékét (Gn. fejlett mérési modszer (AMA)). A Feliigyelet
tapasztalatai szerint a kockazattudatossag és kockazatkezelés terén mindségi kiilonbség
mutatkozik a fejlett modszert alkalmazo intézmények javara — elsésorban annak okan, hogy a
veszteségeloszlas-alapt megkozelités megkoveteli az intézmény miitkodésének €s folyamatainak
részletes €s teljeskorti felmérését €s értékelését. A Feliigyelet ezért a komplex SREP alé tartozo
intézmények részérdl elvarja, hogy a 2. pillérben gondosan mérjék fel mitkodési profiljukat és
kockazataikat, erre timaszkodva pedig legalabb a veszteségadat-gytijtés, a szcenario-elemzes, a
kockazati kontroll és a veszteségeloszlds meghatdrozasanak teriiletén torekedjenek a validalt
fejlett modszerekkel szemben tamasztott szabalyozoi elvarasoknak megfelelni.

Fejlett miikodési kockazati modell alkalmazasa esetén a Feliigyelet elsésorban a Hpt. és a
200/2007. (VIIL. 30.) Kormanyrendelet vonatkozé rendelkezéseinek, a Bazeli Bankfeliigyeleti
Bizottsag vonatkozd ajanlasainak (BCBS [2001], BCBS [2003]), kiilondsen pedig az Eurdpai
Bankfeliigyeleti Hatosag megujult irinymutatasainak (CEBS [2010d], EBA [2012]) valo minél
teljesebb megfelelést varja el. A Felligyelet korabbi tapasztalatai alapjan az intézményeknek
kiilonosen az alabbiakra érdemes tekintettel lenniiik:

e csoportszinten megvalosuld tékeszamitas esetén az intézménynek fel kell mérnie sajat
(egyedi) kockazati kitettségét is, tovabba ismernie kell a tékesziikséglet érzékenységét a
modell bemeneti valtozéinak modosulasara;

e a tokeszamitasban felhasznalt veszteségadatok teljeskoriiségét és reprezentativitasat —
csakugy, mint az illesztett fiiggvények és alkalmazott szcenariok paramétereinek
megfeleldségét — demonstralni kell;

e a hitelezéshez kapcsolddd miikddési kockazati veszteségek feldolgozasra, statisztikai
jellemzdik pedig a Feliigyelet szdmara bemutatasra kertilnek;

e a bels6 tokekovetelmény szamitdsdhoz felhasznalt informaciok (veszteségadatok,
onértékelési eredmények, stressz-tesztek, KRI-mutatok stb.) a kockazati Kkitettség
mérséklése végett a kockazatkezelés soran felhasznalasra keriilnek;

e a pénzpiaci kereskedési tevékenységgel kapcsolatos miikodési kockazati kitettség
csokkentése érdekében kialakitasra kell, hogy keriiljenek az EBA vonatkozé
konzultaciés dokumentumaban (CP35) és ajanlasaban (CEBS [2010d]) el6irt megfeleld
iranyitdsi és eljardsi szabalyok, adatrogzitési protokollok, értékelési jellemzok,
0sztonzési €s ellendrzdé mechanizmusok.

Mivel a miikddési kockazati fejlett modszerek esetén az adatgazdalkodasi, folyamatszervezési €s

kontrollfunkcidk legalabb annyira hangsulyosak, mint az alkalmazott tékeszamitdsi modell
specifikacidja, ezért a Feliigyelet a fejlett modszer eredményét csak akkor tudja
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tokekovetelményként elfogadni, ha az emlitett teriileteken az intézmény atgondolt és magas
szinvonalu munkat végez. Ez feltételezi tobbek kozott

e az adatgyiijtés teljeskoriiségét, konzisztencidjat €s zartsagat,

e abelsd és kiils6 veszteségadatok jellemzdinek, illetve az onértékelés és szcenaridelemzés
eredményének rendszeres feldolgozasat és értelmezését, illetve ezek alapjan a megfeleld
kockazatcsokkentd intézkedések meghozatalat és végrehajtasat,

o illetve a mikoddési kockazatkezelési funkcidnak — annak végrehajté szerepe mellett — a
fels6vezetdi dontéshozatal soran érvényesitett hatékony érdekképviseletét.

V.2.3. Piaci kockazat

A piaci kockazatok feltérképezése az ICAAP keretében idedlis esetben valamilyen
kockazatérzékeny belsé modszerrel torténik. Ezt indokolja a hitelintézeti tevékenység alapvetd
jellege és funkcidja tovabba a piaci kockazati faktorok Osszetett kapcsolata és magas
dimenzionalitdsa. A Feliigyelet a SREP keretében ezzel 0sszhangban elvarja, hogy minden
materialis kereskedési portfolioval rendelkezd intézmény a portfolid dsszetettségével aranyosan,
az Osszes lényeges kockazati tényezére vonatkozoan historikus vagy matematikai-statisztikai
modszerekkel is felmérje kockézati kitettségét. A Feliigyelet a komplex SREP ala tartozo
intézmények esetében ennek hidnydban az adott kitettségprofilhoz igazoddé mértékii potldlagos
tOkeszlikségletet ir el6 a kereskedési ¢és banki konyvben jelentkezd piaci kockazatok
fedezeteként.

A belsd tékeszadmitas szemléletmodjaval Gsszhangban a Felligyelet nem jeloli ki a megvalositas
konkrét modszerét, S az intézmények szamara egyarant lehet6vé teszi a variancia-kovariancia-
alapt, historikus vagy szimuldcidkra épiild megkozelitések alkalmazasat. Az ardnyossagi elv
érvényesitése mellett ugyanakkor a komplex SREP ala tartozo intézmények esetében — a Bézeli
Bankfeliigyeleti Bizottsig vonatkozd ajanlasaval Osszhangban (BCBS[2009s]) — csak a
kovetkez feltételek fennallasa esetén talalja teljes mértékben megfelelonek a piaci kockéazatok
kezelését a 2. pillérben:

e a napi ¢és helyi szintll kockézatmérést rendszeres visszamérés egésziti ki, amely soran
utdlagosan Osszehasonlitasra keriil a modell altal generalt kockézati mértéknek és a
portfolio tényleges multbeli értékvaltozadsanak viszonya;

e a belsd kereskedési és kitettségvallalasi limitek az intézmény kockazati étvagyaval és a
kockazatmérési rendszer szofisztikaltsagaval egyarant 6sszhangban vannak;

e a napi kockazatmérést iddszakos stressz-tesztelési program egésziti ki, amely Kiterjed az
Osszes relevans kockazati faktor valtozasanak vizsgalatara;

e a piaci kockazati adatbazis folyamatosan frissitésre, az alkalmazott sokkok mértéke pedig
ujraértékelésre kertil;

e a modellezéshez felhasznalt piaci kockazati tényezdk kore kiterjed a kereskedési konyvi
pozicid inherens kockazataira, kiilondsen pedig

o arelevans kockazati faktorokra,

a szarmaztatott termékek nemlinearis sajatossagaira,

a hozamgorbe szerkezetébdl adodo sajatossagokra,

a devizaarfolyamok ¢€s eszkozarak volatilitasabol fakadod kockazatokra,

szuverén kockazati tényezOkre,

0 O O O
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o a koncentracios kockazatokra;

e a kockazati tényezok kozotti empirikus korrelaciok alkalmazisa, a normalitas
feltételezése illetve a tartasi periodus (pl. az idé négyzetgyokével torténd) skalazas utjan
torténd figyelembevétele esetén az alkalmazott moédszer helyénvaldésdga demonstralasra
keriil;

e a poziciods kitettségek szamviteli megkdzelitéstdl eltérd, kozgazdasagi modszerekkel (pl.
NPV modszer) torténd azonositasa esetén a kétféle kitettségfogalom Osszehasonlitésra,
részletes ismertetésre keriil;

e az intézmény rendelkezik ,,stresszelt kockaztatott érték” mutatdval is.

A Felligyelet a korabbi feliilvizsgalatok soran gyakran talalta elégtelennek a tOkeszamitast
kiegészitd piaci stressz-tesztek keretében alkalmazott kockézati faktorok korét, stresszelési
mértékeket és kockazati modszereket. Kiilonosen a kockdzatok jelentds részét figyelmen kiviil
hagy6, kizarolag parhuzamos hozamgorbe-eltolasokra épiild stresszelési gyakorlatot tartja
hibasnak. Ilyen esetekben a feliilvizsgalat soran a Feliigyelet sajat maga altal kialakitott
szcenariok eredményhatasdnak szamszerlsitését is kérheti az intézményektdl. Nehezen
értékelhetd, nem transzparens vagy kovetkezetlen szamitasok esetén a pozicidk és a kockazati
limitek figyelembe vételével a Feliigyelet addicionalis tokekovetelményt allapit meg.

V.2.4. Elsé6 pillérben nem teljesen fedezett kockazatok

Az els6 pillérben nem teljesen fedezett kockazatok kore az els6 pilléres f6 kockéazattipusokhoz
szervesen kapcsolodo, szarmazékos kockazatokat tartalmazza. Szdmbavételiik modjat nagyban
meghatarozza a f6 kockazatok tekintetében alkalmazott modszertan, igy annak megfeleldségét a
Feliigyelet csak az 1. pilléres modszerek tiikrében és Gsszefliggésében képes értékelni.

Modellkockazat

A Feliigyelet a tOkeszamitasi eljarasok inherens bizonytalansagabol vagy azok gondatlan
alkalmazasabol fakadd kockdzatot mindenkor materidlisnak tekinti, ideértve a sztenderd
modszereket, validalt bels6 mindsitésen alapuld modelleket vagy elterjedt iparagi
megkozelitéseket alkalmazd intézmények esetét is. A modellkockdzat kezelése kapcsan ebbdl
kifolyolag az intézmények feladata, hogy
e az alkalmazott és alternativ megkozelitések mechanizmusaval, altalanos és specialisan
rajuk érvényes sajatossagaival egyarant tisztidban legyenek, tovabbad meg tudjak
indokolni valasztasukat;
o <¢rzékenységvizsgalatokkal és stressz-tesztekkel torekedjenek a kockazati kitettség minél
pontosabb koriilhataroldséra és jobb aldtdmasztasara,
e kelléen konzervativ paraméterekkel ellensulyozzak a modellhibak esetleges
tokecsokkentO hatasat;
o folyamatosan kovessék figyelemmel a modell teljesitményét, a valosagnak valo
megfelelését, és alkalmazzanak azonnali korrekciokat problémak észlelése esetén.

A kockazati kitettség nem kelléen alatamasztott modell segitségével torténd, atgondolatlan vagy
indokolatlanul leegyszerlisitd szambavétele esetén, a megkivant konzervativizmus ¢és
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monitorozds hidnyadban a Felligyelet alternativ megkozelitések eredményét gondosan
felhasznalva modellkockazati tokekovetelményt ir el6 a SREP alatt.

Rezidualis kockazat

A rezidudlis kockazat a hitelkitettségek mogotti fedezetek nagyaranya leértékelédésének vagy
korlatozott érvényesithetdségének kockézata. Ebbdl kifolydlag igen szoros kapcsolatban van a
veszteségratak becslése soran alkalmazott megkozelitéssel, hiszen kelléen konzervativ LGD-
becslés esetén a hitelkockazati tékekovetelményben mar kozvetlen modon megjelennek az
emlitett kockéazatok.

A Feliigyelet a rezidudlis kockéazatok szambavételének modjat és tokekdvetelményét részben
tehat csak az LGD-becslés modszertananak tiikrében képes megitélni. Léteznek ugyanakkor a
rezidudlis kockazatokkal kapcsolatosan olyan feliigyeleti elvarasok is, melyek a messzemenden
konzervativ veszteségratakat alkalmazo intézményeket is kotelezik. Ezek a kovetkezok:

e Az intézmények a rezidualis kockdzatok felmérésekor 1épjenek tal az LGD-becslés
statisztikai szemléletli megkozelitésmodjan, és vegyék szamba, illetve elemezzék
részletesen azon kockazati faktorokat, melyek felelosek lehetnek a fedezetek esetleges
jovobeni leértekelddéséért vagy korlatozott érvényesithetdségéért.

o Készitsenek rendszeres elemzést a fedezeteken tapasztalt megtériilésekrdl, és
szamszertsitsék a fedezetek értékcsokkenésébdl, korlatozott érvényesithetdségébol
szdrmazo potencidlis veszteségeket.

e Dolgozzanak ki részletes moddszertant a fedezetérték-diszkontok ¢&s tartalékképzési
szabalyok feliilvizsgalatara vonatkozoan.

Ertékpapirositdsi kockdzat

Az értékpapirositasi ligyletekb6l fakadd Osszes kockazatot, amelyet az intézmények
kockazatatadoként, kockazatatvevoként vagy szponzorként vallalnak fel, a 2. pillérben értékelni
¢és kezelni sziikséges. Ennek modjat illetden az EBA vonatkozd ajanldsa (CEBS [2010c]) ad
iranymutatast, s ez képezi a feliigyeleti értékelés kiinduldpontjat is.

A Feliigyelet a SREP keretében elvarja, hogy az intézmények materialitastol fliggetleniil az
Osszes értekpapirositott pozicioba betekintést engedjenek, tovabba demonstraljak az
értékpapirositas alapjaul szolgaldo mogottes portfolid kockazatainak modszeres nyomonkdvetését.
A vonatkozo kockézati sulyok, illetve tokekovetelmény megallapitasa soran a Feliigyelet ezen
folyamat mindségére, annak eredményére, az értékpapirositott pozicid iizleti funkcidjara, tovabba
a kockazatban osztozok érdekazonossagara tekintettel jar el.

V.2.5. Masodik pillérben fedezett kockazatok

A masodik pilléres kockazatok — jollehet a f6 kockazattipusok szerves kiegészit6éi — bizonyos
értelemben az 1. pillérben fedezett kockazatoktol fiiggetlenek, és a kockazati kitettség 6nallo
aspektusait jelenitik meg. Ezen kockazattipusok fedezésére alkalmazott tokeszamitasi és
kockazatkezelési modszerek szinvonaluk és formalizaltsaguk tekintetében nagyon kiilonbdzdek
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lehetnek: egyes kockéazatok esetében részletes iparagi sztenderdek biztositjdk a prudens
szambavételt, mas esetben tipikusan egyedi és ad hoc megoldasok dominalnak.

Koncentracios kockazat

A Kkitettségek koncentracidja fontos kockazati tényezd, hiszen nem tokéletesen diverzifikalt
egyedi és részkockazatok esetén a tOkeszamitas soran alkalmazott mogottes feltevések igen
gyakran sériilhetnek, a kockazati tékekovetelmény alulbecslését eredményezve. Hitelkockazat
esetében példaul a portfolio tokéletes granularitasat feltételezé IRB-modszer mar viszonylag
mérsékelt szektoralis vagy terméktipus szerinti koncentracid esetén is akar 20-40 szazalékkal
alulbecsiilheti a valos tokekovetelményt (lasd pl. BCBS [2006]).

Mivel a kitettségek koncentracidja szamos kiilonb6zé dimenzioban jelentkezhet (egyedi
tigylethez kapcsolodoan, foldrajzi, szektordlis, terméktipus szerint, denomindcidohoz kototten,
kockézatokon beliil vagy azok kozott stb.), a koncentracié azonositasa €s prudens szambavétele
igen Osszetett feladat. Az ipardgban elterjedt kockazatkezelési modszerek széles kore alakult ki,
azonban ezek mindegyikével szemben tdmaszthatok aggalyok: a koncentracios limitek példaul a
mogottes kockazati faktorok egylittmozgasat hajlamosak figyelmen kiviil hagyni, a széles korben
alkalmazott koncentraciés indexek (pl. a Herfindahl-Hirschman Index) pedig altalaban a
portfolidelemek eltérd kockazati jellemzditdl vonatkoztat el.

A nemzetkozi feliigyeleti kozosség iranymutatasa (CEBS[2010e]) alapjan a koncentracios
kockézat nem értelmezhetd pusztan a hitelkockazat szdrmazékos elemeként, hanem a legtobb
kockazattipus vonatkozasaban felmérésre és kezelésre szorul. A Feliigyelet ezért azt varja el az
intézményektol, hogy a hivatkozott EBA-iranymutatassal Osszhangban a koncentracios
kockéazatot minél szélesebb eszkoztar segitségével (atgondolt ¢és effektiv limitrendszer
alkalmazasaval, rendszeres koncentracidos elemzés készitésével, stressz-tesztekkel és alternativ
modellszamitasokkal, indokolt esetben pedig a folyamatokba torténé beavatkozassal stb.) a
kockéazatok lehetdé legszélesebb korére vonatkoztatva mérjék fel és kezeljék. Az elérhetd
szakirodalom legnagyobb része természetesen a hitelkockazat teriiletére vonatkozik, ahol széles
korben elfogadott modszerek is rendelkezésre allnak a koncentraciobol fakado tokesziikséglet
meghat{nrozélseira.29

A Feliigyelet minden intézmény esetében vélelmezi a koncentracids kockdzat materialitasat, az
intézményekre haritva ennek ellenkezdjének bizonyitasi kényszerét. A koncentracids kockazat
tékekovetelményét a Feliigyelet az alkalmazott tOkeszamitasi modellek feltevéseire alapozva, az
imént hivatkozott mddszerek kovetkezetes alkalmazésara, illetve azok szdmszerli eredményére
tekintettel hatarozza meg. Ezek hidnyaban a kitettségek eloszlasara és jellemzdire tekintettel, a 2.
pilléres kockazati modszerek ismeretében, érzékenység-vizsgalatokkal €és szimulaciods eljarasokat
alkalmazva szamszerisiti a gazdasagi t6kesziikséglet indokolt mértékeét.

Orszagkockadzat
Az orszagkockazat kiterjed mindazon hitelezéssel Osszefiiggd kockazatokra, melyek forrasa a

Magyarorszdgon kiviili orszagokban bekovetkezd, a hitelnyljtdé szempontjabdl potencidlis
veszteséget eredményezd gazdasagi, szabalyozoéi, politikai vagy tarsadalmi folyamatok.

2 Lasd pl. Gordy — Liitkebohmert [2007] tanulméanyat a granularitasi korrekcié szamitasaval kapcsolatban.
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Ennyiben sokkal tagabb fogalom, mint a szuverén kormanyok fizet6képességét megragadd
szuverén kockazat, hiszen azon kiviil a transzferkockazatot és a kollektiv adoskockazat bizonyos
formait is magaban foglalja.

A Feliigyelet elvarja, hogy a Magyarorszagon kiviil materidlis kitettségekkel rendelkezd
intézmények az orszagkockdzatot szabalyzatban rogzitett effektiv limitrendszer alkalmazéasaval
kezeljék, tovabba a tdkeszamitasi modellparaméterek megfeleld kalibralasa révén vagy alkalmas
stressz-elemzések eredményeit felhasznalva addicionalis tékeképzéssel is fedezzék. Ennek
hianyaban a Feliigyelet az ICAAP Utmutatoban lefektetett stilyozasos megkozelitésbdl kiindulva,
indokolt esetben pedig tovabbi konzervativ modszerek alapjan potldlagos tékekdvetelményt ir
el6 a SREP keretében.

Nemzetkozi bankcsoportok esetében nem mindig hatarozhaté meg egyértelmtien, mely
kitettségek tekintenddk orszagkockazati szempontbdl relevansnak. A Feliigyelet f6szabaly szerint
e _host” feliigyeleti mindségben nem tekinti az orszagkockazat érvényessége ala
tartozonak a magyarorszagi devizabelfoldi adosokkal szembeni kitettségeket;
e konszolidalo feliigyeleti mindségben orszagkockazati szempontbdl relevansnak tekinti a
hazai intézmények kiilfoldi orszagban bejegyzett leanyvallalatai altal az adott orszag
devizabelfoldi adosaival szemben vallalt kitettségeket.

Banki konyvi kamatlab-kockazat

A banki konyvi kamatlab-kockazatot a Feliigyelet minden intézmény esetében materidlis 2.
pilléres kockazatnak tekinti, és elvarja annak alkalmas modszerrel torténd szamszerlsitését. A
kockazati kitettség meghatarozasa soran — az ICAAP Utmutatoban és az EBA vonatkozo
ajanlasdban (CEBS [2006c]) foglaltaknak megfelelden — az tjraarazodasi kockazatot, a
baziskockazatot, a hozamgorbe- ¢€s opcids kockéazatot egyarant fel kell mérni, a
jovedelemhatasokon tulmenden pedig minden esetben az értékhatasokat is értékelni kell.

A Feliigyelet modszertani elvarasait illetden a piaci kockéazatnal leirtak az iranyadok, kiilonosen a
stressz-tesztek tesztek fontossaga €s igényessége tekintetében, illetve a potlolagos tokeképzés
mértéke kapcsan. Amennyiben a feliigyeleti elvarasok ezen a téren nem teljesiilnek, ugy a SREP
keretében a Feliigyelet potlolagos szcenariok vagy kockézati tényezok hatdsanak vizsgalatat is
kérheti az intézménytdl.

A szamitott tOkesziikségletet megitélése soran a Feliigyelet eredendden ez utdbbi eredményeébdl
indul ki, azonban figyelembe veheti az egyéb 2. pilléres kockazatok szambavételének modjat (pl.
tizleti kornyezet kockézata), illetve a rendelkezésre allo szavatold téke szamitasa sordn
alkalmazott feltevéseket (pl. €évkozi nyereség beszamitasa).

Likviditasi kockazat
A megfelel6 likviditas azt jelenti, hogy az intézmények szamottevd veszteségek nélkiil képesek

eleget tenni vallalt pénziigyi kotelezettségeiknek, illetve finanszirozni eszkozkihelyezésiiket. Az

crcr

inherens modon ki vannak téve a likviditasi kockézatoknak. A Feliigyelet ezért a likviditasi
kockézatokat is minden esetben a 2. pillér kotelezOen kezelendd, lényeges kockdzatai kozott
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tartja szamon. Elvarja tovabba, hogy az intézmények mindenkor torekedjenck diverzifikalt
forrasszerkezet kialakitasara és finanszirozasi fliggdségiik aktiv menedzselésére.

A feliigyeleti kozosségben €s a pénziigyi szakirodalomban a valsdg kibontakozasat kovetden
jelentds figyelem Osszpontosult a hitelintézeti likviditas kérdéskorére, és szamottevd eldrelépés
tortént a likviditasi kockazat mérése és kezelése terén — mind az altalanos kockazatkezelési elvek
(BCBS [2008a]), mind pedig a szabalyozas soran is ténylegesen alkalmazhatd6 mutatoszamok
(BCBS [2010], CEBS [2009a], CEBS [2010h]) szintjén. Kiilonosen a 2012-t61 fokozatosan
hatalyosul6 Bézel Ill-as szabalyozéi keretrendszer foglalkozik kiemelt moédon a likviditds
kérdéskorével, és a Feliigyelet is modszertani utmutatoban foglalkozik a kérdéssel (PSZAF
[2010b]). Megemlitendé tovabba, hogy bizonyos pénzforgalmi ¢s likviditasi mutatoszamok
figyelemmel kovetésére és hatdsagi jelentésére vonatkozoan 2012. janudr 16-1 hatdllyal mar
jogszabaly is életbe lépett.*

A Feligyelet elvarja, hogy az intézmények a fent hivatkozott dokumentumokkal és a
szabalyozasi valtozasok lényegével tisztaban legyenek és igazodjanak ahhoz — kiilondsen a Bazel
I11-as likviditasi mutatok tekintetében. A SREP keretében az keriil értékelésre, milyen mértékben
sikeriilt az intézményeknek teljeskorlien felmérni a likviditas szempontjabdl relevans kockazati
faktorokat, és ezekre alapozva mennyiben sikertilt

o megfeleld effektiv limitek felallitdsaval,

e alkalmas mutatoszamok és eldrejelzd indikatorok kialakitasaval és nyomon
kovetésével,

o tulélés-elemzések (survival analyses), lejarati Osszhang-elemzések, az un.
ellensulyozasi képességre (counterbalancing capacity) vonatkozd szamitasok, a
kockaztatott érték megkozelitésén alapuld modszerek (liquidity-at-risk) és egyéb
stressz-tesztek alkalmazasaval (tovabba ezek mogottes feltételeinek részletes
ismertetésével),

e finanszirozasi tervek és vészforgatokonyvek készitésével,

e a biztositékok, fedezetek és napi likviditasi poziciok aktiv menedzselésével,

o folyamatszabalyozassal, likviditasi puffer tartasaval és/vagy t6keképzéssel

megbizhaté modon kezelni a kockazati kitettséget.

A likviditasi kockazat jellemzéen nem tokével fedezett kockazattipus, azonban a likviditasi
kockazatok jelentds mértéke €s a kockazatkezelési rendszer hianyossagai esetén a Felligyelet — az
aranyossag elvét szem el6tt tartva és a kockazatkezelési eljarasok javitadsara vonatkozd
eléirasokon talmenden — megfontolhatja a potlolagos tékeképzés lehetdségét is.

Elszamolasi kockazat

Az elszamolasi kockazat az atutalasi rendszereken keresztiil lebonyolitott elszdmolas nem vart
moddon teljesiilésének kockazatat jelenti, igy szoros kapcsolatban all a hitelezési és likviditasi
kockazatokkal. Az Eurdopai Parlament és Tandcs 2006/49/EK iranyelve a szabalyozoi pillérben
nagyon sziiken — csak értékpapir-tranzakciok arkiilonbozetére vonatkozdéan — értelmezi az
elszamolasi kockazatot. Ezzel szemben a 2. pillérben a Feliigyelet altal (az ICAAP Utmutatoban)

%03/2012. (1. 12.) MNB rendeletet a jegybanki informaciés rendszerhez szolgaltatand6 informaciok és az
informéaciot szolgaltatok korérdl, a szolgaltatds modjardl és hataridejérdl szolo 14/2011. (X. 13.) MNB rendelet
moddositasardl.
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alkalmazott definicid6 az elszamolasi kockdzatot az értékpapir-elszdmolédsi rendszerek
sajatossagaitol fiiggd, a tranzakciok elszamoldsa soran felmeriild hitelezési és likviditasi
kockazatok Osszességeként értelmezi. Ide tartozik tovabba minden OTC tranzakcidé nem
szerzOdés szerinti teljesitésének kockazata, ideértve az értékpapir-ligyleteken tulmenden a
devizaligyletek, ¢és minden madas értékpapir-finanszirozo, hosszii elszamolast, derivativ és
termékek kozotti nettdsitasal teljesitett ligylet tézsdei vagy OTC elszamolasa soran keletkezd
kitettségeket.

Az elszamolasi kockazaton beliil a szerzddéses érték kockazatat hitelkockazati eszk6zokkel, a
potlasi koltség kockazatat pedig likviditasi és piaci kockézati eszkdzokkel célszerti meghatarozni,
majd ezeket egységes szemléletben megragadni.’' Az elszamolasi kockazatra vonatkozé belsd
modszertan hidnyaban a Feliigyelet az adott intézmény elszdmolohazi forgalma alapjan, annak
bizonyos aranyaban hatdrozza meg a kockazati tékekdvetelményt.

Stratégiai vagy iizleti kockazat

A stratégiai kockazat a tokét vagy a jovedelmezdséget érintd olyan kockazat, amely az {izleti
kornyezet valtozasabol, helytelen iizleti vagy stratégiai dontésekbdl, kockazatos tizleti modell
kialakitasabol, vagy az tzleti és szabalyozo6i kornyezet valtozasabol, illetve annak figyelmen
kiviil hagyasabol szarmazik.

A stratégiai vagy lzleti kockazatot a Feliigyelet minden intézmény esetében materidlisnak
tekinti. Ugyan a kockazati tékekovetelmény szdmszerlsitése leggyakrabban a netté eredményt
alakité tényezok valtozékonysagara ¢épiild kockaztatott érték (VaR) moddszerén alapul, a
Feliigyelet az ilyen jellegli megkozelitéseket — a statisztikai megkozelités tulsulya, illetve az
eldretekintd szemlélet és mogottes narrativa hidnya miatt — nem igazan tartja megfelelének a
kockéazati kitettség meghatdrozasara. Inkabb azt varja az intézményektél, hogy a
vallalatgazdasagtan és stratégiai menedzsment ismert modszereit (pl. SWOT-elemzés, Porteri
Ottényez0s modell, stb.) is felhasznalva kiséreljék meg azonositani Onmaguk és iizleti
kornyezetiik kockazati szempontbdl relevans jellemzdit, alkalmas stressz-szcenariokra
tdmaszkodva gondoljak végig a kedvezOtlen stratégiai és alkalmazkodasi folyamatok lehetséges
kovetkezményeit, illetve szamszertsitsék az ebbdl fakadd potencialis veszteségeket.

Reputdcios kockazat

A reputacios kockazat a tokét vagy a jovedelmezdséget kozvetve érintd olyan kockézat, amely a
pénziigyi intézményrdl Kialakult kedvezoétlen fogyasztoi, iizletpartneri, részvényesi, befektetdi
vagy hatdsagi véleménybdl szarmazik, és az intézmény kiilsd megitélésének romlasdban
nyilvanul meg.

A reputicids kockazat felmérésének részeként a Felligyelet kettés elvardst tdmaszt az
intézményekkel szemben. Egyrészt elvarja, hogy a feliigyeleti parbeszéd soran adjanak szamot a
potencidlisan reputacids kockézatot hordozo (vagy éppen azt csokkentd) legfontosabb intézményi

1 Elméleti szempontb6l ezen tulmenden elfogadhatonak tartja a Feliigyelet az elszamolasi kockézat miikodési
kockazati veszteségesemények alapjan torténd azonositasat és szamszertisitését is, azonban minden esetben elvarja a
veszteséget kivaltd mogottes hitelkockazati és piaci tényezok vizsgalatat is.
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sajatossagokrol. Ilyenek lehetnek tobbek kozott példaul a kdvetkezok:

e a Feligyelet, a Gazdasagi Versenyhivatal és a Nemzeti Ado- €s Vamhivatal altal
Kibocsatott nyilvanos, intézményt terhelé elmarasztaldo hatarozatai, intézkedései és
kiszabott biintetései,

e a beérkezett lgyfélpanaszok szamanak, targyanak, kezelésének altalanos statisztikai
jellemzoi,

e afolyamatban 1év0 és lezart blintetdjogi €s polgari peres eljarasok,

e tovabba az intézmény legfontosabb tarsadalmi és karitativ tevékenységei.

A Feliigyelet masrészrdl azt varja el, hogy az intézmények tételesen gondoljak végig a kdzvetlen
reputacids kockdzatot hordozo lehetséges krizishelyzeteket (pl. kedvezdtlen médiavisszhang
stb.), illetve azok potencialis kovetkezményeit, és a megfeleld intézményi folyamatokra (pl.
sajtofigyelés) ¢és akciotervekre hivatkozva demonstraljak azok hatékony észlelésének és
kezelésének valoszinisithetdségét.

A reputacios kockazatokat a Feliigyelet allaspontja szerint inkabb hatékony folyamatokkal,
mintsem tOkével célszerli fedezni. Aggasztd intézményi gyakorlat esetén — a megfeleld
folyamatszabdlyozds megteremtéséig, illetve a kordbbi gyakorlatbol fakadd, mar nem
mérsékelhetd veszteségek fedezésének céljabol — a Feliigyelet mindamellett atmeneti jelleggel
potlolagos tokeképzést is sziikségesnek tarthat.

V.3. Kiilsé tényezok figyelembevétele

Stressz-tesztek

Az ICAAP Utmutatoban foglaltakkal dsszhangban a Feliigyelet értelmezése alapjan a stressz-
tesztek fogalmilag egy atfogd eszkoz- és eljarasrendet jelentenek. A stressz-tesztelésben mint
megkozelitésben rejléd nagyfokl szabadsagot és rugalmassagot kiilondsen két okbol kifolyolag
sziikséges kihasznalni. Egyrészt az egyes kockdzattipusok 0Onallé szambevételére iranyulod
tokeszamitasi modszertan nem igazan teszi lehetdvé a kockazatok kdlcsonhatdsédnak vizsgalatat.
A hazai kontextusban ez elsésorban (&m kozel sem kizardlagosan) azt jelenti, hogy hitelkockazat
¢és az arfolyamkockazat, a piaci és a likviditasi kockazat, illetve ujabban a szuverén kockazat
kolcsonos fligghségi viszonyai csak egy atfogo, az egyedi kockazati modszereket kiegészitd
stressz-teszt keretében ragadhatok meg. Masrészt, az egyedi kockazatok kapcsan alkalmazott
tOkeszamitasi eljarasok természetszeriileg olyan korlatozo és leegyszerisitd (pl. fliggetlenségi,
normalitdsra vonatkozo) feltevésekkel élnek, ami a tényleges kockazati kitettség jelentds
alulbecslését eredményezheti.

A kozelmultban a gyakorlati tapasztalatok mellett tobb elméleti kutatas (pl. BIS [2012]) is
igazolta a stressz-tesztek korlatozott alkalmassagat az elézetes figyelmeztetd (an. early warning)
szerep betoltésére. A stressz-tesztek azonban ezzel egyiitt is a kockazattudatos miikodés, illetve
az esetleges valsaghelyzetekre valo felkésziilés alapvetd épitokovei. A Feliigyelet ezért a SREP
keretében minden feliigyelt intézménytdl elvarja, hogy részletesen ismerje a nemzetkozi
feliigyeleti kozosség stressz-tesztelésre vonatkozd iranymutatasait (BCBS [2009b], CEBS
[2010f]), a legfontosabb kornyezeti tényezék megvaltozasanak az intézmény helyzetére
gyakorolt szamszeri hatasait, illetve a tékeszamitds soran alkalmazott moddszerek f6bb
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hianyossagait. A komplex SREP alad tartoz6 intézmények esetében ezen tilmenden azt is
megkoveteli, hogy a stressz-tesztek a jelentdsebb kockazati tipusokkal megegyez6 szakmai
igényességgel keriiljenek kialakitasra, a gazdasagi tokeszamitasnak pedig szerves elemét
képezzék. Erre a Feliigyelet allaspontja szerint csak akkor nyilik mod, amennyiben

e az egyes stressz-tesztek kérdésfeltevése vilagos, koncepcidja atgondolt, modszertana
pedig annak tudatdban keriilt kialakitdsra, hogy a legtobb kockézati tipus
tokekovetelménye mar Onmagaban is egy szélsdséges stressz-helyzetre vonatkozo
potencidlis veszteségként adodik;

e a stressz-tesztek egyik legfobb eleme, a kiilsé kornyezeti sokkok transzmisszidjat
(vagyis intézményre gyakorolt hatasat) meghatarozo modell modszertani igényességgel,
a multbeli tapasztalatokat és (lehetéség szerint) elemi szintii portfolidadatokat is
felhasznalva kerul kialakitasra;

e egyes stressz-tesztek lehetévé teszik a  hitel- és arfolyamkockdzat egylittes
megragadasat, csakugy, mint a piaci és likviditasi kockazatok egységes keretben torténd
vizsgalatat;

e a stressz-tesztek — amennyiben lehetséges — szamolnak a visszacsatolasokkal (pl.
intézményi reakciok, kockazatcsokkenté 1épések) és masodlagos hatasokkal (pl.
kockazatok atgytirtizése, kockazatkeriilés lehetdségei);

e a stressz-tesztek kiterjednek a gazdasagi tokeszamitas keretében alkalmazott egyedi
tOkeszamitdsi modszerek hianyossagainak feltérképezésére, ¢€s lehetdség szerint
megmutatjak az egyes kockazati tipusokhoz rendelt tokekovetelmény érzékenységét a
modszertan és az alkalmazott feltevések megvaltoztatasara.

Mivel a legtobb kockazattipus tokekdvetelménye mar eleve egy lehetséges szEélséséges veszteség
fedezeteként keriil meghatarozasra, a Felligyelet a stressz-tesztelésre elsésorban, mint
diagnosztikai eszkdzre tekint. Ezzel dsszhangban nem koveteli meg az intézményektdl, hogy a
stressz-tesztek eredményét minden esetben kockazati tékekovetelményként szamoljak el. Elvarja
mindazonaltal a megfeleld mértekii tokeképzést a kovetkezd esetekben:
e az egyes kockazattipusok kapcsan végzett, modellfeltevésekre vonatkozo stressz-tesztek
a kockazati tdkekdvetelmény nagyfoku érzékenységét mutatjak;
e a tobb kockazattipus egyiittes szambavételére iranyuld (pl. a hitel- és devizakockazatot
egységes modszertani keretben vizsgald) stressz-elemzések a kockazati Kkitettség
e prociklikus tékeképzési politikat szolgalo, a tokekdvetelmény szintjét indikatorvaltozok
értéke alapjan befolyasold stressz-tesztelési modszertan esetén, amennyiben az adott
indikator értéke a kijelolt kiiszobértéket meghaladja.

A Feliigyelet a kockazati kitettség megfeleld koriilhataroldsanak fontossagéara tekintettel a
stressz-tesztek vonatkozasaban tapasztalt jelents hidnyossagok fennallasa esetén a komplex

SREP ald tartozd intézményeknél a 2. pilléres tOkesziikségletet — a teljes szabalyozoi
tokekovetelmény minimum 10 szazalékaval megegyez6 mértékben — potlolagosan megemelheti.

Jovedelmezoség és toketervezés
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A jovedelmezdség €s a tOketervezés szerepe annak biztositasa, hogy dinamikus szemléletben is
képet lehessen alkotni az intézmény helyzetérdl, kiilonds tekintettel a kockazati viszonyokra és a
tokemegfelelés kozeljovoben varhatd alakulasara.

Az intézmények jovedelmezOségi vizsgalata elvalaszthatatlan részét képezi a tdkehelyzet
megitélésének. Kiilonbozo jovedelemtermeld-képesség mellett példaul egyes kockazati faktorok
prudencialis szempontbol vett jelentésége (pl. stratégiai kockazat), a céltartalék-képzés indokolt
szintje vagy egy krizishelyzetre adott optimalis intézményi reakcioé egyarant jelentsen eltérhet
egymastol. Mivel a jovedelmezOség szintje nagyon szoros kapcsolatban allhat az intézmény
kockézati kitettségével és portfoligjanak mindségével, ezért a Feliigyelet az ICAAP keretében a
kockazatérzékeny jovedelmez6ségi mutatok (pl. RAROC) kialakitasat és kovetkezetes
alkalmazasat is elvarja az intézményektol.

A toketervezés a jovedelmezdségi szinttel, az ilizleti és kockazati folyamatokkal dsszhangban
vazolja fel a t6kehelyzet varhato alakuldsit kozéptavon. A feliigyeleti feliilvizsgdlat sordan a
Feliigyelet elvarja, hogy a bemutatott téketerv a szabalyozoi és a gazdasagi tékemegfelelésre
egyarant vonatkozzon, ¢s legalabb két — egy legvaldszinlibb és egy kedvezdtlen — szcendrid
vonatkozasaban ismertesse a tokehelyzet és a tékemegfelelés varhatd alakulasat. Amennyiben a
valosziniisithetd jovobeli tékeigény biztositdsa kiilsd tékebevonassal oldhaté meg, Ggy erre
vonatkozoan az intézményeknek megalapozott és konkrét elképzelésekkel kell rendelkezniiik.

A megfelelden elvégzett toketervezés hangsulyosan tamaszkodik az alkalmazott 2. pilléres
kockazati modszertanra, kiilondsen pedig — a kiils6 kdrnyezeti hatasok szamszeriisitése kapcsan —
a stressz-tesztek eredményére. A Feliigyelet az intézmények fontos kockéazatkezelési feladatanak
itéli az eredménytételek kockazati szempontl értékelését, az egyes kockazattipusok kapcsan
szerzett ismeretek téketervezés soran torténd felhasznalasat. Ez kiilonosen azért fontos, mert az
eredmény tervezése sordn bizonyos értelemben Onkénteleniil is egységes szemléletben keriilnek
szambavételre az ICAAP keretében egyedileg kezelt kockazatok (pl. a kamateredményt a piaci és
hitelezési kockéazatok egyszerre mozgatjak).

A Feliigyelet a SREP folyamén a jovedelmezdség €s a dinamikus tokemegfelelés kapcsan feltart
hianyossagok €s problémak esetén — azok szoros kapcsolatira és a koztik 1évd atvaltasra
tekintettel — mérlegeli a legalkalmasabb beavatkozasi modot. Ez gyakran nem a tékekovetelmény
pétldlagos emelésében vagy tOkebevonas eldirasaban Olt testet, hanem a kockazati Kitettség
szabalyozott csokkentésének elrendelésében.

V.4. Rendelkezésre allo szavatolo toke

Az ICAAP Utmutatoban foglaltaknak megfelelden az intézményeknek a 2. pillérben 6nallo, a
szabalyozo6itol eltérd rendelkezésre allo szavatolo tOkefogalom kialakitasara van lehetdségiik. A
belsd szavatold téke mind a figyelembe vett tékeelemek korét, mind pedig azok értékelésének
modjat illetéen eltérhet az 1. pilléres tokefogalomhoz képest. A Feliigyelet elvarja ugyanakkor a
kovetkezoket:
e a 2. pillérben alkalmazott megoldasok prudensek és a tékefogalom kialakitdsdnak
altalanos szemléletmodjaval osszeegyeztethetok legyenek;
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e a szavatold tdke elemei megbizhatéan mérhetdk, stabilak, tartdsak, veszteségek
fedezésére pedig (akar a miikodés soran, akar egy esetleges felszamolasi folyamatban)
minden korlatozas nélkiil bevonhatok legyenek.

A megfelel6 tokefogalom kialakitdsanak Osszetettségét jelzi, hogy az emlitett szempontok
némelyikének az 1. pillérben alkalmazott szamviteli toke- és eredményfogalom sok tekintetben
nem tesz eleget. Tovabbi nehézség forrasa, hogy az egyes emlitett szempontok gyakran csak
egymas rovasara érvényesithetok, raadasul az egyes tokeelemek sokszor csak bizonyos kockazati
tipusok fedezésére hasznalhatok. Ezen okokbol kifolyolag a Feliigyelet az 6nallo 2. pilléres
szavatold tékefogalommal rendelkezd intézményektdl elvarja, hogy részletesen dokumentaljak a
szabalyozoi tOkefogalomtol vald eltéréseket, demonstraljdk a valasztott megoldasok
1étjogosultsagat, tovabba mutassak be az 1. pillérben nem szerepld tékeelemek kockazati
jellemzdit és veszteségabszorpcids képességét.

A valasztott tokefogalom megitélése kapcsdn a Feliigyelet az 1. pillérben is alkalmazott
prudencialis elvekbol (pl. tartdés rendelkezésre allas, veszteségviseld képesség, a kifizetések
rugalmassaga) és a hatalyos jogszabalyokbol indul ki, azonban a 2. pillérben bizonyos
kozgazdasagi megfontolasok alapjan sziikitheti és tagithatja is az elismerhetd tokeelemek korét.
A tlkefogalom sziikitése elsdsorban olyan jellegli instrumentumok, illetve tdkeelemek
alkalmazasat érintheti, amelyek beszamitdsa a szavatolo tokébe a hatalyos jogszabalyok alapjan
nem megkérddjelezhetdk, de prudencialis szempontbél aggalyosnak tekintheték.*> Mivel a
joganyag nem tartalmazhat minden részletre kiterjedé szabalyozast, a Feliigyelet a 2. pillér alatt
minden esetben az alapelveknek vald megfelelést vizsgalja, és indokolt esetben nem zarja ki a
hatalyos joganyag altal nem nevesitett eszkozok (pl. egyes szamviteli tartalékként megjelend
elemek redukcigjat eredményez6 prudencialis filterek) alkalmazasat sem. Ez a rendelkezésre allo
szavatolo toke olyan elemei esetében is eléfordulhat, amelyek nem pénziigyi instrumentumok
és/vagy nem tartoznak a valods értékelés korébe (pl. ingatlanok). Ilyen esetekben a szavatold
tokébe valo beszamithatosagot a Feliigyelet egyedileg vizsgalja meg, és indokolt esetben a konyv
szerinti és valos érték kozott az eldbbi javara mutatkozo kiilonbséget tékecsokkentd elemként
veszi figyelembe a 2. pillérben.

A tokefogalom tagitasara a gazdasdgi tOkeszamitas altalanos szemléletmodjaval 6sszhangban
kertilhet sor, hiszen a fedezett kockazatok szélesebb kore és a Kifinomultabb kockazatkezelési
modszerek a prudencialis szempontok elsébbségének biztositasat ilyen modon is lehetévé
tehetik. A belsé tokefogalom tagitasanak tipikus esete az €16 portfolio varhatd veszteségének
fedezésére a kovetkezd ¢€vi tervezett bevételek elismerhetdsége. A tokeelemek elvart
veszteségviseld képessége alapjan joggal kovetelhetd meg, hogy a bevont eszkdzok realizdcioja
egy esetleges krizishelyzetben is jol mérhetd ¢és valdszintisithetd legyen, ami kizarja a
hitelportfolion keletkezd jovObeni bevételeknek a varhatd hitelezési veszteségek fedezésére
torténd minden feltétel nélkiili elismerhetdségét. A Felligyeletnek ebben a kérdésben tobb olyan
tényezd6t is mérlegelnie kell, amely az intézmény kockazati profiljanak és mitkddési modelljének
jellemzdje. A prudencidlis szempontok ezen tilmenden azt is megengedhetik, hogy a térvényi

%2 Mivel ezek az esetek természetesen nemcsak a 2. pillér alkalmazaséban bizonyulhatnak aggalyosnak, a Feliigyelet
ezek visszaszoritasara a rendelkezésére allo eszkozok alkalmazasaval — ideértve sziikség esetén a szabalyozas
megvaltoztatasat, vagy a valtozas kezdeményezését is — az 1. pillérre vonatkozodan is torekszik. (Ilyen volt pl. a
szavatolo tOkébe beszamithatd, visszavasarolt, de be nem vont értékpapirok levondsa a szavatold t6kébol, amelyrdl
korabban nem volt rendelkezés, de 2010-ben belekeriilt a Hpt-be is.)
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feltételeket nem teljesitd olyan stabil tokeelemek (pl. a nem elismert — mar amortizalodo, vagy a
limitek miatt nem beszamithat6, de a visszafizetésig rendelkezésre allo — alarendelt kdlcsontoke)
is a belso tékefogalom részét képezzék, melyek értéke az inherens kockazatoktol fiiggetlen.

A Feliigyelet a rendelkezésre allo belsd szavatold toke részeként a kozvetleniil hozzaférést
biztositdé ,alapvetd” elemek mellett elvi sikon a korlatozottan mobilizalhato ,,jarulékos”
tokeelemeket, tovabba a veszteségviseld képességgel csak likvidacids helyzetben rendelkezd
kiegészit6 tOkeclemeket is elfogadhatonak tartja. A feliilvizsgalatok gyakorlata soran azonban
ezek Dbeszadmithatosagaval kapcsolatban, néhany esetben markans feliigyeleti allaspont
kristalyosodott ki. Ezeket a jellemz6nek itélt intézményi eljarasok tiikrében az alabbi pontokban
foglaljuk ossze:

e A még nem realizalt eszk6zok (tipikusan az értékelési tartalékok) érvényesitéséhez id6-
és/vagy koltségraforditas szlikséges, igy ezeket csak megfeleld diszkonttal lehet a
szavatolo toke részeként figyelembe venni.

e Az intézmények leggyakrabban az adott évben varhaté eredmény gazdasagi szavatolo
tokébe torténd beszamitasat szoktak alkalmazni. Ezzel kapcsolatban a Feliigyelet nagyon
ovatos allaspontra helyezkedik: mivel egy stlyos krizishelyzetben a portfoliominéség
romlasaval az eredmény is tervezhetéen csokken, igy az iizleti eredmény eldretekintd
kalkulacioja soran csak a stresszelt nemteljesités hatasokkal csokkentett mértéket
hajland6 elismerni.®® Az elismertetés tovabbi sziikséges feltétele, hogy a téke- és
eredménytervezés az iizleti folyamatok rendszeresen aktualizalt, megfelelden stresszelt és
szisztematikusan visszamért elOrejelzésére  ¢épiiljon. A szoban forgd tételek
beszamithatosdganak megitélésekor a Feliigyelet tovabba figyelembe veszi az egyéb 2.
pilléres kockazatok (pl. stratégiai kockazat) kezelésmaodjat és tékefedezetét.

e Néhany intézmény bels6 tékeszamitasa (a csoportszintii elvarasoknak megfeleléen) az
IFRS szerint kimutatott szamviteli tokefogalomboél indul ki, amely a magasabb szinti
felhalmozott eredménytartalék miatt jellemzden nagyobb, mint a magyar szamvitel
szerinti sajat toke értéke és konzisztens a csoport felé torténd IFRS alapt gazdasagi
tOkeszamitassal is. A Feliigyelet nem zarkozik el az ilyen tipust belsd tokefogalom
elismerésétdl, de — tekintettel arra, hogy a szdmara az elérhetd informaciok kore nem
minden esetben adekvat és elegend6 — a jelenlegi helyzetben az érvényesithetdséget
korlatozottnak, vagy a szokasosnal tobb feltételhez kotottnek tekinti.®*

e IRB modszert alkalmazdé bankoknal a hitelportfolid varhatdé veszteségétdl elmarado
értekvesztési szint esetén a kiilonbozetet foszabaly szerint a rendelkezésre allo t6kébol
kell levonni (I1d. Hitelkockazati tokekdvetelmény szamitasa, V.1.1 alatt).

% Fontos megjegyezni, hogy itt nem kizarélag a kamatbevételek hitelkockazati stresszelésérSl van sz6. Bizonyos
eredménytételek ugyanis jellemzdéen igen attételes és nehezen szamszeriisithetd kapcsolatban vannak az 1. és 2.
pillérben meghatarozott kockazatokkal. Ilyen megfontolasok alapjan a Feliigyelet a pénziigyi miveletek
eredményének ¢és a rendkiviili eredménynek a beszamitasat - amennyiben azok tékekdvetelménnyel valod
fedezettsége nem biztositott - pozitiv eldjel mellett sem engedélyezi.

% Természetesen, amennyiben napirendre keriil az 6sszevont szintli feliigyeleti jelentések IFRS alapra helyezése,
akkor ezt a kérdést tijra kell gondolni.
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e A szabalyozoi pillérben a Hpt. 83. paragrafusa értelmében a befektetési és részesedési
korlatok tullépése esetén a szavatold tokét a tullépések Osszegével csokkenteni kell. Az
emlitett levonasok figyelmen kiviil hagydsa a 2. pillérben csak akkor lehetséges, ha
demonstralésra keriil a kapcsolodo kockazatok mérsékelt volta.

V.5. A gazdasagi tokesziikséglet meghatarozasa

Jollehet a feliilvizsgalati folyamatnak korantsem legfontosabb eleme, a SREP a gazdasagi
tokesziikséglet Feliigyelet (vagy felligyeleti kozosség) altali meghatarozdsaban csucsosodik ki.
Ez két, egymast kovetd 1€pésbal all:

e A Feliigyelet a részkockazati tokekovetelmények aggregalasdval meghatirozza az
intézmény teljes SREP-tékesziikségletének nominalis forintértékét.

e Ennek alapjan a SREP és a szabalyozoi tOkesziikséglet aranya (az un. SREP-arany)
szazalékos forméaban, a 2. pillérben rendelkezésre all6 szavatold toke mértékére
tekintettel keriil megallapitasra. A SREP-arany szamitasi modjat az alabbi képlet
tartalmazza:

REPars _( SREP tokesziikséglet ) ( SREP szavatold toke )
-arany = | T pilléres tékesziikséglet

1. pilléres szavatold toke

A fenti képletbdl kovetkez6en a SREP-ardny az 1. pilléres tékekovetelményhez viszonyitva
értelmezhetd. Valojaban tehat a szabdlyozoi t6kemegfelelésnek egy masodik — szintén az 1.
pilléres szavatold tokefogalomra vonatkozd — minimumszintjét jeleniti meg oly modon, hogy az
intézmények tékemegfelelésének alakulasat a Feliigyelet minden esetben a (8% * SREP-arany)
altal meghatarozott szamszerti kiiszobérték felett varja el.

A SREP-arany megengedett értéktartomanyanak alsé korlatja 100 szazalékos szinten Keriilt
meghatarozasra a szabalyozoi tékekovetelményhez képest. Ez a gyakorlatban azt jelenti, hogy a
szabalyoz6i tékekdvetelménynél alacsonyabb gazdasagi tdkesziikségletet a Feliigyelet
prudencialis megfontolasokbol akkor sem hagy jova, ha a SREP-arany szamitasi modja ezt
iranyozna el6. Fontos ugyanakkor megjegyezni, hogy az 1. pilléres kockazattipusok
vonatkozasdban kordbban érvényes elismertethetdségi korlatok® mar nincsenek érvényben,
vagyls az egyes kockazattipusok szintjén semmi nem korlatozza a prudens kockdzati
tékeszamitas eredményének Feliigyelet altali teljes elismerését a SREP folyaman.

A kialakult végs6 SREP-aranyt az intézmények a kovetkez6 feliilvizsgalatig folyamatosan tartani
kotelesek. Mivel az ily modon eldirt 2. pilléres tokemegfelelés az aranyszamot alakito fenti
tényezOk id6beni stabilitasat feltételezi, ezért azok barmelyikében idokdzben beallt szamottevd
valtozas esetén a Feliigyelet tdjékoztatasa sziikséges, s indokolttd valhat a SREP-arany
ujraszémoldsa is.

% A kordbbi SREP Utmutaté az 1. pilléres kockazatok vonatkozasaban nem (vagy csak igen korlatozott mértékben)
engedélyezte a szabalyozoi tokekovetelménynél alacsonyabb kockazati t6kesziikséglet SREP-ben valé elfogadasat.
A Feliigyelet megitélése szerint a gazdasagi tOkeszamitas teljeskorti elvégzését és a 2. pilléres kockazati
mddszertanok fejlédését jobban szolgalja, ha az emlitett differencialt kezelésmod megsziinik a kockézattipusok
kozott.
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V.6. Egyéb megfontolasok

Kockazatok aggregalasa és diverzifikacios hatas figyelembevétele

A kockézati tényezOk nem tokéletes egylittmozgasa esetén mind az egyes kockazati tipusokon
beliil, mind pedig a kockézattipusok kozott eléfordulhat az, hogy a részkockazatok Osszege
meghaladja a teljes kockazati kitettséget. Ez felveti a diverzifikacio lehetéségét, ami ebben a
kontextusban a részkockazatok dsszegének (lefelé torténd) korrigalasat, tényleges kockazatokkal
valdé 0sszhangba hozasat jelenti. Minél kevésbé fiigg Ossze a részportfoliok kockazata, annal
jobban elvalik egymastol a teljes kockazati kitettség elemekre épiilé és az egységes szemléletben
megragadott mértéke, igy elméletben annal tagabb tere nyilik valamifajta diverzifikdcios
nyereség realizalasanak.

A Feliigyelet a 2. pillérben az 0sszes lehetséges kockazataggregalasi modszertan alkalmazéasat
lehetové teszi az intézmények szamara, a (diverzifikacids nyereséggel nem foglalkozo) egyszert
Osszegzéstdl kezdve a részleges figyelembevételen at (pl. rogzitett diverzifikicids ardny,
variancia-kovariancia matrix vagy kopulak alkalmazasa révén) egészen a kockazati tényezok
egységes keretben torténé modellezéséig. A megengedd hozzaallast mindenképp indokolja, hogy
egy jol atgondolt, modszertanilag igényes, teljeskori belsé tokeszamitassal szinte kizarolag az
arnyaltabb kockdzataggregéalasi megoldasok férnek dssze, ugyanis a kiilon-kiilon kezelt 1. és 2.
pilléres kockazati tipusok inherens médon nagyon szoros kapcsolatban allnak egymassal.

Latni kell ugyanakkor, hogy mig a diverzifik4cios hatas érvényesitésének indokoltsaga elméleti
szempontbol megkérddjelezhetetlen, annak tényleges szamszerlsitése kiemelkedéen nehéz.
Ennek oka egyrészt az eredmények érzékenysége a modellfeltevésekre, masrészt pedig — amint
arra a kozelmultbeli események is rdmutattak — a kockézati tényezdk valsaghelyzetben
tapasztalhatd atipikus ¢€s kiszamithatatlan viselkedése. A  diverzifikdcids nyereség
feliilbecslésének valoszinlisége mar csak azért is nagy, mert az elmult évek pénziigyi krizise

crer

¢és realitasara mutatott ra.

A Feliigyelet tehat — 0sszhangban az EBA vonatkozo ajanlasaval (CEBS[2010g]) — a SREP
keretében nem zarja ki a diverzifikacids nyereség figyelembevételének lehetdségét, azonban
minden esetben nagyon koriiltekintden, egyedileg mérlegeli annak helyénvalosagat. A lehetséges
mértékek tekintetében a Felligyelet az 1. pilléres kockdzatok tekintetében sziikségesnek tartja a
kockazatok kozott engedélyezett diverzifikacios hatast maximum 10 szazalékban korlatozni, a 2.
pilléres kockazattipusok vonatkozasaban azonban ilyen korlatozasokat nem lat indokoltnak vagy
célravezetdnek.

Természetesen az intézmény feladata modszertani igényességgel kidolgozni €s bemutatni
diverzifikacios politikajat, aminek hianyaban vagy elégtelensége esetén a teljes Kkitettség a

részkockazatok egyszerii 6sszeadasaval keriil meghatdrozésra.

Tokeallokacio
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Nagyobb, fejlett kockdzatmérési és 6sztonzési rendszert alkalmazo bankoknal elterjedt megoldas,
hogy — altalaban teljesitménymérési célbol — a fentieckben meghatarozott teljes tokesziikségletet
szervezeti egységek ¢és/vagy tevékenységek szintjére bontjak le. Ennek soran keriil sor az
esetleges diverzifikacios nyereség intézmények kozotti szétosztasara is.

A tOkeallokacio teljesitménymérési célokkal torténé Osszekapcsolasat a Feliigyelet a
tokeszamitas egyfajta kontrolljanak tekinti. Az allokacios eljarassal kapcsolatban a Feliigyelet
csak akkor fogalmaz meg elvarasokat, ha ennek révén hatarozodik meg valamely 6nallo feliigyelt
intézmény vagy intézménycsoport tokesziikséglete. Ilyen esetekben demonstralasra szorul az
allokalt t6ke szintjének az intézmény kockazati kitettségeivel vald osszhangja. Amennyiben a
Feliigyelet azt talalja, hogy az intézmény allokalt tdkeszintje (pl. a kockazatok koncentracioja
miatt) indokolatlanul alacsony, a potencialis veszteségek fedezete pedig nem biztositott, a SREP
keretében elrendelheti a tOkeallokécios eljaras modositasat.
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V1. A szabalyozoi minimumkovetelményeknek valo
megfelelés ellenorzése

A CRD 124. cikke értelmében az illetékes feliigyeleti hatosagoknak legaldbb éves gyakorisaggal
feliil kell vizsgalniuk a hitelintézetek altal a Direktiva rendelkezéseinek betartdsara létrehozott
szabalyozasokat ¢és eljarasokat. Az emlitett feliilvizsgalat az intézményi mukodés Osszes
torvényben szabalyozott aspektusara kiterjed, hiszen a hitel-, miikodési és piaci kockazatra
vonatkoz6 minimum tékekovetelményeken tal a hitelezés szarmazékos kockazatai (pl.
koncentracios kockazat, rezidualis kockazat), az adminisztrativ korlatozasok (pl. befektetési
korlatok, nagykockazati limitek) vizsgalatat, tovabba a vallalatirdnyitdsi €és nyilvanossagra
hozatali kovetelmények teljesiilésének ellendrzését is magaban foglalja.

A szabalyoz6i minimumkdvetelmények teljesiilésének megitélésére az éves 2. pilléres
feliilvizsgalat keretében keriil sor. Ezt a szabalyozoéi és feliilvizsgalati elvarasok kozotti atfedés,
illetve az alkalmazott t6kemegfelelési eljarasok igen szoros kapcsolata és egymasrautaltsaga
egyarant indokolja. A feliilvizsgalat a CRD minimumkdvetelményei teljesiilésének kapcsan
els6sorban azokra a teriiletekre koncentral, ahol a rendszeres feliigyeleti adatszolgaltatas és
kapcsolattartds onmagédban nem biztositja a szabalyozoi elvarasok teljestilését.

Tipikusan ilyen, SREP keretében ellendrzottek a modszertanilag igényesebb teriiletek, kiilondsen
pedig az 1. pillérben validalt bels6é mindsitésen alapuld fejlett modszerek. Mivel ezen
modszereket az intézményeknek éves rendszerességgel teljes alapossaggal feliil kell vizsgalniuk,
a 2. pilléres feliigyeleti feliilvizsgalat valgjaban az emlitett belsd validaciok megfeleldségét €s
helyénvaldosagat, illetve a validacidos engedély megadasakor késébbi hataridével elvégzendd
feladatok teljesiilését hivatott ellendrizni.

Hitelkockazat tekintetében az IRB-modszert alkalmaz6 intézményeknél a Feliigyelet kiilonosen a
kovetkezd tényezOk megfeleldségét vizsgalja:

e portfolidadatok karbantartésa,

e kockazattal sulyozott kitettségérték szamitasa,

e alkalmazott kockazati paraméterek (PD, LGD, lejarati érték, hitel-egyenértékesitési

faktor, varhat6 veszteség) szintje,

e mindsitési rendszerek visszamért teljesitménye,

e kitettségek kockazati kategoriakba torténd besorolasa,

e mindsitési és tokeszamitasi folyamatban bekdvetkezett valtozasok.

A miikddési kockazat vonatkozasaban a Feliigyelet elsdsorban a felhasznalt informéciok korét
(belso és kiils6 adatok, forgatokonyv-elemzes, lizleti kornyezeti €s onértékelési tényezok), illetve
a veszteségeloszlas modellezése soran alkalmazott eljarasok megfeleléségét ellendrzi. Piaci
kockéazat esetében az engedélyezett belsé modellt hasznald intézményeknél — a Bazeli
Bankfeliigyeleti Bizottsag ajanlasainak megfeleléen (BCBS [2009a]) — alapvetden az alkalmazott
VaR-modell szofisztikaltsaga, illetve a Iényegesnek itélt kockézati faktorok kore kertil
megitélésre. Ezen tGlmenden a Feliigyelet az 0Osszes 1. pilléres kockézattipus esetében
szurdprobaszeriien ellendrzi a kotelezd feliigyeleti adatszolgaltatasi tablakban és nyilvanos
kockézati jelentésben foglaltak helytallosagat.

58



Az emlitett fejlett modszerek meglehetésen Osszetettek és formalizaltak, azonban szdmos
elemiikben sziikségszeriien szakértoi feltevésekre és szubjektiv megfontolasokra tdmaszkodnak.
Emiatt az intézmények altal alkalmazott belsé modellek feliigyeleti értékelése sosem egyértelmil,
igy — az egyes pillérekben alkalmazott modellek Osszevethetosége esetén — a Felligyeletnek
lehetésége nyilik arra, hogy potlolagos tokefedezetet igénylé beavatkozas esetén bizonyos
mértékig szabadon mérlegeljen, az 1. vagy a 2. pillérben érvényesiti a konzervativ tokeeldirast. A
Feliigyelet foszabalyként azt a gyakorlatot koveti, hogy viszonylag egyértelmi és konnyen
szamszerisithetd esetekben (pl. hitelkockazati paraméterek alulbecslése, elkonyvelt értékvesztés
alacsony szintje, stb.) a szabalyozo6i tokekovetelményt noveli. Amennyiben azonban a
hidnyossagok kevésbé egyértelmiiek, nehezen szamszerisithetok vagy orvosolhatok (pl.
hitelmindsitési rendszer teljesitményének romlésa, figyelmen kiviil hagyott kockézati faktorok a
miikddési vagy piaci kockédzati modellben), a Feliigyelet eredendéen a SREP-tékekdvetelmény
emelésén keresztiil avatkozik kozbe.
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VI1Il. Egyéb feliigyeleti eloirasok ellenérzése a 2.
pillérben

Belso iranyitas, kockazatkezelési rendszer és kockazati stratégia

A Feliigyelet a SREP részeként a belsé t6keszamitas eddig ismertetett elemein tGlmutatoan,
rendszerszemléletben is értékeli az intézmények belsd iranyitasi és kockazatkezelési rendszerét.
Ugyan a folyamatos intézményfeliigyelés érvényes formai meglehetds tajékozottsagot
biztositanak az emlitett teriileteken, a feliilvizsgalati folyamat sordn megvalosuld intenziv
kapcsolatfelvétel, a belso tokeszamitast kiegészitd terjedelmes dokumentacio, illetve a helyszini
vizsgalatok és személyes interjuk szerteagazo tapasztalatai miatt célszerii az intézmények
kockazatértékelését ezeken a teriileteken is a SREP-hez igazitani. Az értékelés eredménye
hatassal lehet SREP lezarasakor meghatarozott 2. pilléres tOkesziikséglet mértékére.

A feliigyeleti feliillvizsgalat emlitett szakaszaban alapvetéen a CRD ¢és a Hpt. idevago, az
intézmények prudens miikodésére vonatkozd rendelkezéseinek betartdsa keriil ellendrzésre.
Emellett azonban a kovetkezokben a Feliigyelet ismertet néhany olyan, sajatosan 2. pillérre
jellemz6 szempontot is, ami — a kis intézmények kivételével — szintén hangsulyos részét képezi a
feliilvizsgalatnak.

Belsé iranyitas

A megfeleld belso iranyitasi rendszer egyik legfontosabb kovetelménye az intézményen beliili
feleldsségi viszonyok és hataskorok egyértelmii és kovetkezetes meghatarozéasa. Ez a gazdasagi
tokeszamitas tekintetében feltételezi, hogy:

e az iizleti teriiletektdl fiiggetlen, a kockazatkezelési vezet6 ala tartozo, felelés szervezeti
egység latja el a bels6 tokemegfelelési eljarasok kialakitasat és végrehajtasat,

e a belsé tOkemegfelelési eljardsok soran az intézmény kockazatkezelési tapasztalatai
hozzaférhetok és felhasznalasra kerililnek, az ICAAP soran szerzett ismeretek pedig
hasonld modon épiilnek be az {izleti és kockazati teriiletek tevékenységébe,

e a SREP keretében megfogalmazott feliigyeleti eldirasok és elvardsok az lizleti és
kockazatkezelési teriiletek bevonasaval a kovetkezo feliilvizsgalatig teljesithetok.

A belsd iranyitasi rendszerrel szemben tamasztott masik kritikus elvards az intézmények
igazgatosaganak, felsGvezetésének és ellendrzé szerveinek felelésségéhez kapcsolodik. Ezek
ugyanis az tizletviteli funkciok esetleges delegalasa ellenére is teljes felelosséggel tartoznak az
tizleti és kockéazatvallalasi folyamatok 0sszességéért, ami a gazdasagi tokeszamitas tekintetében a
kovetkezOket feltételezi az intézmény felelds tisztségviseldi részérdl:

e 0Ok jelolik ki az ICAAP kialakitasaért €s végrehajtasaért felelGs szervezeti egységet,

e 0nalld belsé szabalyzatban hagyjak jova az ICAAP érvényes keretrendszerét,

o megfeleld ismeretekkel rendelkeznek a belsé tokemegfelelési eljaras €s a feliilvizsgalati

folyamat f6 célkitiizéseir6l, modszereirdl és folyamatairol,
e dontéseik sordn az intézmény gazdasagi tokehelyzetére tekintettel jarnak el.
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A belsd iranyitdsi rendszer harmadik kritikus pontja az intézmény dokumentélt belsd
szabalyainak széleskorli érvényesiilése és a kontrollfunkciok megfelelé mikodése. Az ICAAP
kapcsan ez feltételezi, hogy
e a bels6 szabalyzatok kozott, felsdvezetdi jovahagyassal rendelkez6 06nallo
dokumentumban, az Gn. ICAAP moddszertani utmutatoban keriilnek rogzitésre a belsé
tokemegfelelési eljaras 1ényeges ismérvei és modszerei,
e a belsé tOkeszamitas modszerének és folyamatanak belsé ellendrzési szakteriilet (esetleg
kiils6 auditor) altali évenkénti ellendrzésre keriil,
e abelso jelentések €s a menedzsment szamara késziilé tajékoztatok részletes és rendszeres
betekintést nyljtanak a gazdasadgi tokeszdmitas folyamatdba, moddszereibe, ¢&s
eredményébe.

Amennyiben a Feliigyelet azt tapasztalja, hogy a fenti elvarasok valamelyike jelentdsen sériil,
ugy a SREP keretében — a megfeleld kockéazatcsokkentd intézkedések eldirasan tulmenden —
potlolagos tokefedezet megképzésére kertil sor.

Kockdzatkezelési rendszer és kockazati stratégia

A kockazatkezelés rendszerét a CRD és Hpt. eldirasainak megfelelden, tovabba az EBA
vonatkoz6 ajanlasanak figyelembevételével®® kell kialakitani és miikddtetni. Ennek soran az
intézményeknek kiilonds figyelmet kell szentelniiik a belsd irdnyitds, a szervezeti struktira, a
jelentési és dokumentaciés folyamat sajatossagainak, tovabba a kockazati étvagy és
tlr6képesség, illetve a kockazatkezelés szinvonalanak kérdéseinek.

A kockazatkezelési rendszer megfeleld miikodése kapcsan kiemelt felelsség terheli az
intézmény felsGvezetését és az integralt kockazatkezelésért felelés szervezeti egységet, mivel
elsésorban az 6 feladatuk biztositani a kockazatmérés- és kezelés minden elemének kolcsonds
illeszkedését. A prudencidlis vizsgalatok tapasztalatai alapjan a kockézatkezelési feladatok és
szabalyozoi elvarasok kozelmultbeli novekedése miatt a Feliigyelet sok intézmény esetében
sziikségesnek talalja a kozponti kockazatkezelési egység 1étszamanak novelését, az egy kézben
Osszpontosulo kiilonféle kompetencidk és feleldsségek tobb személy kdzotti megosztasat.

A kockazatkezelési rendszer fontos eleme az intézmény kockazati stratégiaja és kockazatvallalasi
politikdja. A Felligyelet azt varja el az intézményektdl, hogy a kockazati stratégiaban felvazolt
magas szintli kockédzatkezelési elvek ténylegesen meghatarozzak a kockazatkezelés mindennapos
gyakorlatat. Més szoval, az alkalmazott kockézatkezelési eszkozok és eljarasok vizsgalata
alapjan idedlis esetben a Felligyelet szdmara valoban ki kell, hogy rajzolédjanak a stratégia
szintjén lefektetett prioritasi viszonyok €s fokuszpontok a kockézatkezelésben.

A SREP vizsgalat hangsulyos részét képezi tovabba annak megitélése, hogy a tokemegfelelés
belsd értékelési eljarasrendje hogyan viszonyul az intézmény tevékenységéhez, kockazati
profiljahoz, illetve kockazatkezelési rendszerének egészéhez. A Feliigyelet az elmult évek
feliillvizsgalatainak tiikrében ugy latja, hogy az ICAAP folyamatok nagyon sok esetben még a
kiemelt intézményeknél sem képezik a kockdzatkezelési rendszer szerves részét, €s mind
modszertani szempontbol, mind pedig intézményi bedgyazottsaguk hidnya miatt gyakran
elmaradnak a Felligyelet varakozasaitol.

% EBA [2011]: Guidelines on Internal Governance (GL44)
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Amennyiben a Felligyelet komplex SREP ald tartozd intézményeknél a kockézatkezelési
rendszer komoly hidnyosséagait, tovabba a belsé tokemegfelelési eljarasok aranytalanul gyenge
szinvonalat tapasztalja, ugy az ebbdl fakadd kockazatok mértékével Osszhangban potlolagos
tokesziikségletet ir eld.

Javadalmazasi politika

Az Europai Parlament és a Tanacs 2010/76/EU iranyelve (CRD III) megallapitja, hogy a
pénziigyi szektor tulzott kockazatvallalasa okozta koézelmultbeli rendszerprobléméakhoz egyes
intézmények helytelen javadalmazési rendszere is hozzdjarult. Ezzel 6sszhangban kiegésziti a
2006/48/EK iranyelv eldirasait az intézmények arra iranyulo kotelezettségével, hogy a kockazati
profil kialakitdsara szakmai tevékenységiik révén Ilényeges hatdssal birdé munkavallalok
tekintetében a hatékony kockazatkezeléssel Osszhangban 4ll6 javadalmazdsi politikat és
eljarasokat hozzanak 1étre és tartsanak fenn.

A SREP keretében a Feliigyelet a hivatkozott unioés iranyelvben, az EBA vonatkozo6 konzultacios
dokumentuméban (CEBS [2010a]), tovabba az idevagd kormanyrendeletben®” és a Feliigyelet
ajanlasaban (PSZAF [2011]) foglaltak teljesiilését értékeli az intézményeknél. Az értékelés soran
megitéli, mennyiben igazodik a javadalmazasi politika az intézmény tevékenységéhez, belsd
szervezetéhez, piaci helyzetéhez és kockdzati profiljahoz, illetve milyen mértékben 06sztonzi
esetleg a javadalmazasi politika az intézmény kockazattiir6 képességét meghalado
kockézatvallalast. A SREP sordn a Feliigyelet munkatirsai a 3. pillérben el6irt nyilvanos
informaciokat is felhasznalva az intézmény javadalmazasi politikajat és gyakorlatat tekintik at, a
vonatkoz6 eldirasok megsértése esetén pedig a jogszabalyban rogzitett intézkedési
jogositvanyainak megfelelden jar el.

Kiemelten kezelt kockazatos portfoliok

Az elmult évek krizishelyzete egyértelmilien ravilagitott annak sziikségességére, hogy a mikro- és
makroprudencidlis feliigyeletet ellatd hazai és nemzetkozi feliigyeleti hatdsagok ,aktiv”
szabalyozd politikat folytassanak, és tevékeny moddon részt vegyenek a pénziigyi szektor
biztonsagos miitkodése szempontjabol meghatarozo piaci és kockazati folyamatok alakitdsaban.
A Feliigyelet allaspontja szerint a prudencidlis felligyelés egyik hangsulyos eleme azon
kockézatok korai felismerése ¢€s korladtozasa, melyek tomeges és nagy volumenli megjelenése a
pénziigyi kozvetitérendszerben nem porlaszthato és fedezhetd rendszerproblémakat eredményez.

A feliigyeleti feliilvizsgalat folyamat sajatos szemléletmodja okan Kifejezetten alkalmas arra,
hogy a makroprudencialis szempontbol nemkivanatos kockazatok felépiilését megfeleld
Osztonzoérendszer kialakitasaval a Feliigyelet idoben megakadalyozza. Ennek 2008 6ta eszkdze az
un. kiemelten kezelt kockazatos portfoliok elhatarolasa, ami révén a magyar piacon jelen 1évo és
a Felligyelet megitélése alapjan kiilonds aggodalomra okot ado kockazati kitettségfajtak keriilnek
évrél-évre azonositasra. A kockazatos portfoliok vonatkozasaban a Feliigyelet a SREP keretében
tobblettoke tartdsat varja el, melynek forméja €és érvényességi kore az adott kockazat jellegétol

% 131/2011. (VIL 18.) Korméanyrendelet a javadalmazasi politikanak a hitelintézet és a befektetési vallalkozés
mérete, tevékenységének jellege, kore ¢€s jogi formajabol eredd sajatossaga figyelembevételével torténd
alkalmazésarol
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figg, mértéke pedig a Feliigyelet mérlegelésének targyat képezi. A tobblettoke-el6iras
jellemzden eldretekintd, és az intézmények portfolidinak csak azon részére vonatkozik, amely a
Feltigyelet altali nyilvanossagra hozatalt kdvetden, nem ritkdn bizonyos tiirelmi idd eltelte utan
épiilnek fel.

A CRD 2011 elején ¢letbe 1épett — 2. pilléres nemzetkdzi home-host egylittmikodést €s kozos
déntést szabalyozo — modositasaival, illetve a kapcsolodd EBA-iranymutatassal® dsszhangban a
kockazatos portfoliok meghatarozasa, illetve feliilvizsgalata 2012 januarjatol kezdve hivatalosan
IS @ SREP részét képezi. Ebbdl kovetkezGen az egyes intézménycsoportok szempontjabol
relevans kockazatos portfoliok kore és kezelésmodja az éves feliilvizsgalati fordulokkal
megegyezOen valtozik, s a kordbban emlitett éves feliilvizsgalati menetrendben kertil
kihirdetésre.

A kockazatos portfoliokra vonatkozd tobblettoke-elvarasok f6 célja, hogy az érintett portfoliok
felépiilését azok megdragitdsaval megakadalyozza az intézmények szamara. A SREP folyaman
az esetleges feliigyeleti korrekciok szintén az egyes kockazati tipusokhoz rendelve keriilnek
érvényesitésre.

Feliigyeleti stressz-tesztek

A prudencialis feliigyeleti tevékenység részeként a Feliigyelet sajat modszertan alapjan is végez
stressz-teszteket, melyek egységes megkozelitésmodjuk révén képesek Osszehasonlithatd
informaciokat szolgaltatni az érintett intézmények kockazati helyzetérél. A meghirdetett stressz-
tesztekben valo részvételt a Feliigyelet az intézmények 2. pilléres stressz-tesztelési kotelezettsége
részének tekinti, jollehet az e c€lbol elvart szamitasok idObeni litemezése eltérhet a feliilvizsgalat
1ddrend;jétol.

A felugyeleti stressz-tesztek feldolgozasa és értékelése a SREP folyamat része. Ez azonban nem
jelenti azt, hogy azok a bels6 tokemegfelelési eljarasok részét is képeznék, vagyis az ICAAP
soran az intézményeknek ettdl fluggetleniil tovabbra is el kell végezniiik sajat kockazati
modszertanaik és tokehelyzetiik stresszelését. Természetesen e célbol a feliigyeleti stressz-tesztek
tapasztalatai és eredményei felhasznalhatok, azonban 6nmagukban nem elegenddek.

%8 CEBS [2010b]: Guidelines for the Joint Assessment of the Elements Covered by the Supervisory Review and
Evaluation Process (SREP) and the Joint Decision regarding the Capital Adequacy of Cross-Border Groups (GL39)
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VIIl.  Kis intézményekre (hitelintézetekre)
alkalmazott feliigyeleti feliillvizsgalati folyamat

A Feliigyelet az aranyossag elvét az ICAAP utmutatoban meghatarozottak szerint a SREP
folyamatéaban is alkalmazni kivanja. Az aranyossag elvének alkalmazaséban kis intézménynek az
ICAAP utmutatoban meghatarozott intézmények szamitanak.*® Az aranyossag elvének az
alkalmazéasa nem jelenti azt, hogy a Feliigyelet a kis intézményekre vonatkozdan nem kdveteli
meg a CRD ¢és a hazai szabalyozas altal meghatarozott eldirasoknak valdé megfelelést, de annak
ellendrzése ¢és a megfelelés szintjének megkovetelése sordn a kis intézmények esetében
egyszertisitett modon jar el.

A kis intézmények esetében a Feliigyelet évente egyszerisitett, kérdéives feliilvizsgalatot folytat
le, illetve a 3-5 éves gyakorisagu atfogd vizsgalatok soran folytat le nagyobb intenzitasu
felillvizsgalatot. (A 3. szam( melléklet tartalmazza a kisintézmények kérdoéivét.) Ezzel a
modszerrel biztosithatd, hogy a kis intézmények nagy szama mellett is hatékonyan begytijtésre és
feldolgozasra keriiljenek mindazon informaciok, amelyekre a SREP keretében a Feliigyeletnek a
dontései meghozataldhoz sziiksége van.

A kérddives felmérést a Feliigyelet minden évben elvégzi, annak eredményeit 6sszehasonlitja az
adatszolgaltatasbol valamint a helyszini, nem helyszini ellen6rzésekbdl szerzett informaciokkal,
melynek eredményeképpen kiszlirésre keriilnek azok az intézmények, amelyekkel szemben a
SREP keretében valamilyen felligyeleti intézkedés meghozatala sziikséges.

A SREP szemléletmoddjaval dsszhangban a feliigyeleti feliilvizsgalat f6 célja a kis intézmények
esetében sem a potlolagos tokeképzés, hanem a kockézattudatos miitkodés ¢€s a hatékony
prudencidlis felligyelet biztositdsa. Amennyiben azonban az 1. pilléres vagy ICAAP-
tokekovetelményt a Feliigyelet az intézmény belsd vagy kiilsé sajatossagai alapjan nem talalja a
vallalt kocké4zatokkal dsszhangban allonak, ugy a nagyobb intézményekhez hasonloéan potlolagos
tokesziikségletet ir eld. A személyre szabott értékelés korlatozott lehetdsége miatt ennek mértéke
elére szabalyozott modon, a Feliigyelet altal stlyosnak (1. kategorias), kozepesnek (2.
kategorias) ¢és gyengének (3. kategorids) itélt kockéazatok relativ el6forduldsi aranydnak
megfelelden keriil kiszamitasra. Iranyadd jelleggel a gyenge, kozepes, és erds kockazatok
jellemzd fennéllasa a szabalyozoi tokekovetelmény 33, 66, illetve 100 szazalékat kitevo
tobblettoke-eldirast eredményez, ugyanakkor a végsé mérték legtobbszor tovabbi mérlegelés
eredményeképp alakul ki.

A SREP keretében hozott intézkedéseknek nem kizardlagos eszkoze a tobblet tokekdvetelmény
meghatdrozasa, hanem az lehet a kockéazatok csokkentésére szo6lo felhivas, kockazatkezelés
mindségének a javitasara, belsd szabalyzat modositasara, szervezeti atalakitasra vald felszolitas,
bels6 oktatas, képzés megkdvetelése, 0j vezetd vagy szakértd alkalmazasara vonatkoz6 javaslat.

39 Kis intézménynek azok az intézmények tekinthetdek, amelyek megfelelnek az alabbiakban felsorolt jellemzdk tobbségének:
tevékenysége nem bonyolult és csak termékek egy jol behatarolhato korére iranyul/ relative kis piaci részesedéssel rendelkezik/
nem alkalmaz a Feliigyelet altal jovahagyott modon fejlett modszert a hitelezési, a mikodési vagy a piaci kockazat
tékekovetelmény szdmitasara/elsésorban Magyarorszag teriiletén nyujtja szolgaltatasait és nem végez jelentds hataron atnytlo
szolgaltatasokat/ sajat véleménye szerint kis intézménynek minésithets. Arrdl, hogy egy intézmény kis intézményként kezelhetd,
a végs6 dontést a Feliigyelet hozza meg.
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A SREP keretében a Feliigyelet valamennyi kis intézményt vizsgalja, ugyanakkor nem szandéka
minden egyes intézményre tobblet egyedi tokekdvetelményt eldirni.

A SREP keretében intézkedésre kell felszolitani azokat az intézményeket, illetve esetlegesen
tobblet tokekovetelményt kell szamukra eldirni, amelyeknél a kovetkezokben felsorolt
kockazatok valamelyike fenndll, és ez hianyos belsé kontrollrendszerrel parosul, tékével nem
megfeleloen fedezett, és Osszességében a prudens mitkodés nem biztositott:

e az atlagoshoz képest kockdzatosabb korilmények kozott (pl. foldrajzi kornyezet,
magasabb kockézatu ligyfélkor) miikddnek,

e valamely mutatdjuk magasabb kockazati szintet jelez (pl. rossz eszkozmindség, mikddési
veszteségek, likviditasi nehézségek, magas kamatlab kockazat, koncentracios kockazat
stb.),

o a Feliigyelet vagy egyéb kiilso vizsgalat, vezetési, kockazatkezelési vagy belsé ellendrzési
problémat tar fel,

e olyan csalas, visszaélés vagy miikodési probléma allt fent a kozelmultban, ami
veszélyezteti a hosszu tdva mitkddést,

e olyan tevékenységet végez, amely nem megszokott egy kis intézménytdl (pl. hatiron
atnyulé szolgéltatasok, fejlett derivativ eszkozokkel valé kereskedés, kiilfoldi
értékpapirok vasarlasa),

e az intézmény milkddésére varhatdan dontd hatassal jard 10j tipusa tevékenységbe kezd,
vagy Uj piacokra tor be,

e az intézmény stratégiai céljaival ellentétben jelentdsen veszit miikodési teriiletének piaci
részaranyabol, a tovabbi miikddést veszélyeztetd meértékben csokken az ligyfélszama és
iizleti volumene,

e az intézmény altal kinalt pénziigyi kondiciok 1ényegesen eltérnek a piacon megszokottol,

e az intézmény nem tart be alapvetd, feliigyeleti ajanlasokban és modszertani itmutatdkban
leirt eljarasokat, amelyek veszélyeztetik a prudens miikodesét,

e nem all rendelkezésére olyan vezetdi, szakértéi ismeret vagy technikai, informatikai
feltétel, amely az 4altala végzett tevékenységhez, annak kockdzataihoz feltétleniil
sziikséges lenne,

e az intézménnyel szembeni bizalom az ligyfelei vagy piaci partnerei részérél megromlott,

e az intézmény stratégidja a varhatd makrogazdasagi és szektoron beliili koriilmények,
valamint az intézmény helyzete, gazdalkodasa alapjan nem tekintheté megalapozottnak,

e az intézmény altal alkalmazott ICAAP mindsége nem megfeleld,

e az intézmény érzékenységi vizsgalatokat vagy stressz teszteket nem végez annak
megallapitasara, hogy jelentds gazdasagi recessziok esetén milyen mértékben novekednek
meg lényeges kockazatai, és mekkora a fedezésiikhoz sziikséges toke mennyisége.

e az intézmény tulajdonosi viszonyai nem teszik lehetévé a hatékony tulajdonosi kontroll
miikddését,

e a 2 milliard forintnal alacsonyabb jegyzett t6kével rendelkez6 szdvetkezeti hitelintézet
integracion kiviili, vagy gyenge, kozepes védelmi képességgel nem rendelkezd integracid
tagja.
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Ahhoz, hogy a Feliigyelet meg tudja itélni az egyes integraciok védelmi szerepének erdsségét,
illetve gyengeségét, kialakitotta az integraciok mindsitésének modszertanat, amelyet az 5. szamu
melléklet tartalmaz.

A tékekovetelmény meghatarozasakor figyelemmel kell lenni a negyedéves monitoring
eredményekre és fel kell hasznalni a helyszini és nem helyszini ellenérzések soran szerzett
informéciokat is, valamint a kockézati portfolioban eldirtakat is értékelni kell az intézmény
vonatkozasaban.

Amennyiben az intézmény a maga szamara az ICAAP alkalmazisa soran magasabb
tokekovetelményt tart sziikségesnek, és a Felligyelet ezen feliill nem allapit meg tobblet toke
kovetelményt, az intézmény 4altal szamitott magasabb tokekovetelményt tekinti a Feliigyelet a 2.
pillér tokesziikségletének.

Feliigyeleti intézkedések

Feliigyeleti intézkedések, ezen beliil tobblet toke kévetelmény eldiras sziikségességének tipikus
esetei kis intezmények esetében az egyes kockazati kategoriaknak megfeleloen

A Feliigyelet az ICAAP utmutatoval Osszhangban a feliigyeleti intézkedés és a tobblet
tokekovetelmény meghatirozas sziikségességét az aldbbi kockdzati kategoéridknak, illetve
csoportoknak megfelelden vizsgalja:

|. Kornyezet
o Kiilsd tényezdk kockdzata
Il. Vallalatiranyitas
e Tulajdonosi joggyakorlas
e Stratégiai kockazat
e Belsd irdnyitas
e Belso6 kontroll rendszer
[11. Piaci megjelenés
e Termékek és szolgaltatasok
e Ugyfélkockazatok
e Engedély nélkiili tevékenységek
e Inkorrekt piacbefolyasolas
IV. Uzleti folyamatok és toke
o Hitelkockazat
Kockazatos portfoliok
Piaci kockazat
Miikodési kockazat
Nem kereskedési konyvi kamatlab-kockazat
Likviditasi kockézat
Toke és jovedelmezdség
Koncentrécios kockézat (egyedi tigyfelek, foldrajzi)
Egyéb kockazatok

66



A hatdlyos magyar jogszabalyok a SREP keretében eldirhatdé maximum tobblet
tokekovetelményt az 1. pillér szerint kiszamitott tokekovetelmény szdzalékaban allapitjak meg.
A SREP tdkekovetelmény legfeljebb a 76.§ (1)-ben meghatarozott tékekovetelmény kétszerese
lehet

A kis intézményeknél feltart hianyossagok ¢s a SREP keretében alkalmazandd feliigyeleti
1épések kozotti kapcsolatot az 2. szamu tabldzat mutatja be. A tablazatot, a hidnyossagok
kategoriaba soroldsat és tobblettoke eldiras megadasat a Feliigyelet kiinduld alapnak szanja, a
gyakorlatban tovabbi szempontok is felmeriilhetnek, ¢s mérlegelésre keriilhetnek.

A feltart hidnyossagok ¢és problémak a jelentdségiik alapjan harom csoportba keriilnek
besorolasra, az 1. kategéria a legsulyosabb, a III. kategdria az enyhébb hianyossagokat jelzi.
Amennyiben az adott intézménynél csak III. kategoridba esd problémdk keriilnek feltarésra,
akkor a Felligyelet nem feltétleniil ir eld tobblet tokekdvetelményt, illetve annak 0sszege nem
haladja meg az 1. pillér keretében szamitott tokekdvetelmény 33%-at. Minél tobb II1. kategoridba
es6 hianyossag kertil feltarasra, annal kozelebb esik az érték a 33%-hoz.

II. kategoriaba es6 probléma feltirdsa esetén a Feliigyelet altal eloirt tobblet tokekovetelmény az
1. pillér keretében szamitott tokekovetelmény 0-66%-a koze, 1. kategdridba esd probléma esetén
pedig a 0-100%-a k6zé esik, szintén attol fliggden, hogy hany egyéb és milyen kategoriaba esé
hianyossag meriilt fel az intézmény mikodésében.

Amennyiben az adott probléma vagy hianyossag megoldasra keriil, a Feliigyelet azt a kovetkezd
tevékenységében, kockdzati profiljadban vagy kockdzatkezelési rendszerében a belsd
tOkesziikségletet szamottevéen  befolydsold  valtozdsok  torténnek, az intézmények
kezdeményezhetik az eldirt tokearany évkozi feliilvizsgalatat, illetve a Feliigyelet donthet évkozi
SREP lefolytatasarol.
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3. szamu tablazat: A feltart hianyossagokra adhato feliigyeleti valaszlépések

Kockazati
kategoria/kockazati
elem

Feltart hidnyossag, probléma

Feliigyeleti intézkedés

Probléma
kategoria

Elsédleges informacioforrasok

I. Kornyezet

1. Kiilsé tényezok

1.1. Az atlagoshoz képest kockazatosabb koriilmények
kozotti mitkodés, makrogazdasagi ciklusok negativ hatasai

Felhivas a tevékenység

cres

Adatszolgaltatas, kérdéiv,
feliigyeleti vizsgalatok

1.2. Magas geografiai koncentracios kockazat

Fokozottabb figyelem a
kockazatkezelés soran

Kérdoéiv, feligyeleti vizsgalat,
szektorelemzés

1.3. Intézményvédelmi szervezeti tagsag hianya

Legalabb 50 %-os tobblet
tékekovetelmény elbirasa erre a
kockazatra. Fokozottabb
figyelem az
intézményfeliigyelés soran

Kérdéiv, adatszolgaltatas

1.4. Gyenge védelmi képességgel bird intézményvédelmi
szervezethez valo tartozas

Legalabb 33 %-os tobblet
tokekovetelmény eldirasa erre a
kockazatra. Fokozottabb
figyelem az
intézményfeliigyelés soran

Kérdoéiv, adatszolgaltatas

1.5. Kozepes védelmi képességgel bird intézményvédelmi
szervezethez valo tartozas

Legalabb 20 %-os tobblet
tokekovetelmény eldirasa erre a
kockazatra. Fokozottabb
figyelem az
intézményfeliigyelés soran.

Kérdéiv, adatszolgaltatas

1.6. Er6s védelmi képességgel biro, de a CRD-ben
megfogalmazott, szoros integraciéra vonatkozo
eléirasoknak nem megfelel6 intézményvédelmi
szervezethez valo tartozas

0-20%-os tobblet
tékekdvetelmény elbirasa.

Kérdéiv, adatszolgaltatas

I1. Vallalatiranyitas

1. Tulajdonosi
joggyakorlas

1.1. Tulajdonosi kontroll hianya, vagy gyengesége

Felhivas a tulajdonosi kontroll
ersitésére

Adatszolgaltatas, feliigyeleti
vizsgalat

2. Stratégiai kockéazat

2.1. Az intézmény stratégiaja nem megalapozott

Felhivas a stratégia

Feliigyeleti vizsgalat,
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megvaltoztatasara

adatszolgaltatasok

2.2. A tulajdonosok osztalékpolitikaja nem teszi lehet6vé a
szavatolo toke sziikséges novekedését

A tulajdonosok figyelmének
felhivasa a lehetséges
problémakra

Adatszolgaltatas, kérd6iv

2.3. Bizalom megromlasa (reputacios kockazat)

A tevékenység fokozottabb
feliigyeleti figyelemmel kisérése

Feliigyeleti vizsgalat, piaci
informaciok, kérdoiv

3. Belsd iranyitas

3.1. Vezetd allastu személy képességeiben meglévo vagy
szakértdi hidnyossagok

Felszolitas a hidnyossagok
megsziintetésére, oktatas,
tovabbképzés elrendelése

Feliigyeleti és egyéb szervezetek
vizsgélatai, prudencidlis
megbeszélések tapasztalatai.

3.2. Nem engedélyezési hataskorbe tartozo vezetok
végzettségével, szakmai gyakorlataval kapcsolatos
problémak

Szakmai tovabbképzésre
felhivas

Kérdéiv, feliigyeleti vizsgalatok

3.3. Korabbi feliigyeleti hatarozatok be nem tartasa

Feliigyeleti hatarozatok
betartasara kotelezés, birsag

Feliigyeleti vizsgalat, kérd6iv

3.4. Feliigyeleti ajanlasok, modszertani itmutatok be nem Ajanla}sc?k, utmutatol’( . Lo
. betartasara valo Il. Felligyeleti vizsgalat
tartasa ‘s
figyelemfelhivas
. .. . . w1 A feliigyeleti felhivasok
3.5. Egyéb feliigyeleti felhivas (pl. vezetdi levél, vezetdi kovetésének szorosabb Il. Feliigyeleti vizsgalat, kérddiv

korlevél) figyelmen kiviil hagyésa

figyelemmel kisérése

4. Belso kontroll

4.1. A Feliigyelet vagy egy¢b kiils6 vizsgalat vezetési-

Kockazatkezelési és ellendrzési

Feliigyeleti és mas szervek

ellendrzési, kockazatkezelési vagy belsé ellendrzési hianyossagok kijavitasara l. A )
rendszer e N , vizsgalati anyagai
problémat tar fel kotelezés
e, . , ., Kockazatkezelési és ellendrzési .. .
4.2. Jelentds hidnyossagok a piaci kockazat kezelési és . . e Feliigyeleti vizsgalatok,
v hianyossagok kijavitasara l. e
ellendrzési rendszerben Kbtelezds adatszolgaltatas

I11. Piaci megjelenés

1. Termékek és

1.1. Az intézmény altal nyujtott szolgaltatasok és termékek

Felhivas termék és szolgaltatasi

Feliigyeleti és mas szervek
vizsgalati anyagai,

szolgaltatasok elavultak, nem illeszkednek a piaci igényekhez kinalatanak modositasara A
adatszolgaltatas
1.2. Kis intézményt6l nem megszokott tevékenység A tevékenység fokozottabb m Kérdéiv, feliigyeleti vizsgalat,
végzése feliigyeleti figyelemmel kisérése ' adatszolgaltatas

1.3. Uj tipust tevékenységek, piacok

Uj tevékenységek és piacok
fokozottabb feliigyeleti
figyelemmel kisérése

Adatszolgaltatas, Feliigyeleti
vizsgalat, kérddiv

1.4. Piaci részarany csokkenése/novekedési iitem
elmaradasa a szektor atlagtol

Felhivas tizletpolitikdjanak
modositasara

Feliigyeleti vizsgalat, kérd6iv,
adatszolgaltatds, Pszaf elemzések
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2. Ugyfélkockazatok

2.1. Az intézmény tigyfélstruktiraja problémas, erdsen
koncentralt agazat, termék vagy kor szerint.

Felhivas tigyfélstrukturajanak
modositasara

Feliigyeleti és mas szervek
vizsgalati anyagai,
adatszolgaltatas

3. Engedély nélkiili

3.1. A Feliigyelet vagy egyéb kiils6 vizsgalat engedély

Az engedély nélkiili
tevékenységek megsziintetésére

Feliigyeleti és mas szervek
vizsgalati anyagai,

tevékenységek nélkiili tevékenységet tar fel Kbtelezes adatszolgdltatds
C - Felhivas akvizicios, marketing Feliigyeleti és mas szervek
4. Inkorrekt 4.1. Az intézmény megengedhetetlen eszkdzdket alkalmaz | , 7. "™ T U NI .
. ., S A és kozzétételi politikajanak . vizsgalati anyagai,
piacbefolyasolas akvizicios, marketing és kozzétételi politikajaban. i i ez
megvaltoztatasara. adatszolgaltatas
IV. Uzleti folyamatok és toke
1. Hitelkockézat 1.1: Eszl’<ozrno1nos”eg"e a hasonlo hitelintézetekhez képest az H1’te¥kock:ctz:dtok csokkentésére m Adatszolgltatas
als6 10 és 20% kozott van sz016 felhivas
1.2. Eszk6zmindsége a hasonlo hitelintézetekhez képest az | Hitelkockazatok csokkentésére o
. Adatszolgaltatas

alsd 10%-ban van

52010 felhivas

1.3. Jelentds, éves szinten a sajat téke 5 %-at meghalado
hitelezési veszteségek az elmult 3 évben.

Hitelezési veszteségek
keletkezésének kivizsgalasa

Feliigyeleti vizsgalat,
adatszolgaltatas, Kérd6iv

1.4. A fiigg6vé tett kamatok aranya a fennallo
tékekovetelések Ot szazalékat meghaladja és legalabb 30
%-kal magasabb a szektoratlagnal.

Hitelezési veszteségek
keletkezésének kivizsgalasa

Adatszolgaltatas

1.5. Jelentds hianyossagok a hitelezési kockazat kezelési és
ellendrzési rendszerben

Kockazatkezelési és ellenérzési
hianyossagok kijavitasara
kotelezés

Feliigyeleti vizsgalat, mas
szervezetektdl kapott vizsgalati
anyagok

1.6. Atlagosnal nagyobb hitelkockéazatt partnerkor a
mindsitések és az agazati kockazatok alapjan.

Részletesebb jelentések,
szigorubb kockazatkezelési
eljarasok megkovetelése

Kérdéiv, feliigyeleti vizsgalat

1.7. Uj hitelezési termékek bevezetése, kiilonds tekintettel
a magyar piacon nem szokvanyos és bejaratott
konstrukciokra.

Uj termékek figyelemmel
kisérése

Kérdéiv, feliigyeleti vizsgalat

1.8. A hitelintézet a Hpt. 76-85.§-aiban foglalt prudencialis
korlatok hatarértékeihez kozeli mutatokkal mikddik (90 %
feletti értékek)

Prudencialis korlatok szigoribb
figyelemmel kisérése

Adatszolgaltatas

1.9. 70 %-os mértéket meghalado atlagos LTV (ingatlan
fedezet) mutato, egyéb fedezetek hidnyaban.

Ingatlanhitelezési tevékenység
figyelemmel kisérése

Kérdéiv, feliigyeleti és egyéb
vizsgalatok anyagai,
adatszolgaltatas
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Tobblet

tékekdvetel
. . mény
1.10. Magas orszag kockazat A t"evekeny seg fOkOZOttab,b (s eldirasa Adatszolgaltatas
feliigyeleti figyelemmel kisérése e
kiilon
maddszertan
szerint
2 Piaci kockdzat 2.1 J elen’tos, a piaci kockazatbdl jelentkezd veszteségek az | Piaci kocfkailzat Ve.sz.tese’ge’k 1. Keérdsiv
elmult 3 évben keletkezésének kivizsgalasa
2.2. Atlagostol eltérd kondicioju termékek Ifi‘l’ﬁifs“’k feliilvizsgdlatdra valo 1 Feliigyeleti vizsgalatok, kérdiv
Tobblet
tékekdvetel
, , , L mény .
3 Kamatlab-kockézat 31 Kamatlab érzékenységi vizsgalat magas kockazatot Kame}tla}bkogkazaf kyezeles1, ' eléirasa Felugyelc?tl v1'zsgalatok,
jelez technikak fejlesztésére felhivas Kiilén adatszolgaltatas
modszertan
szerint

4. Likviditasi kockazat

4.1. Gyakori likviditasi nehézségek, tobblet forrasbevonasi
lehetdségek hianya, GAP analizis magas lejarati
kiilonbozeteket mutat

Likviditasi kockazat kezelési
technikak fejlesztésére felhivas

Kérdéiv, adatszolgaltatas,
feliigyeleti elemzés

5. Miikodési kockazat

5.1. Jelentds, miikddési kockazatbdl szarmazo veszteségek
az elmult 3 évben

Miikodési kockazat veszteségek
keletkezésének kivizsgalasa

Kérdoiv

5.2. Jelentds tevékenységek kiszervezése, nem kellé
figyelem a kiszervezett tevékenységet végzore

Kiszervezett tevékenység
fokozottabb figyelemmel
kisérésére felhivas

Adatszolgaltatas, feliigyeleti
ellen6rzés, kérdodiv

5.3. Nyilvantartasi, adminisztracios problémak (Nem csak N.ylnlva.r.l tE.l.I't'aS’I hlanyossag(?k Felugyeletl vizsglat,
A , o .y ‘o kikiiszobdlésére vonatkozo Il. igyfélpanaszok,
a miikddési kockazatok nyilvantartasanak vonatkozasaban) . e
felhivas adatszolgaltatasok

5.4. Informatikai hidnyossagok

Informatikai hidnyossagok
kikiiszobolésére vonatkozd
felhivas

Helyszini és nem helyszini
vizsgalatok, tigyfélpanaszok

6. Toke és
jovedelmezdség

6.1. Az 1. pillérnél magasabb ICAAP érték

Tobblet tokekovetelmény
eléirasa ICAAP értéktdl és a
feliigyeleti kockézatértékelés
eredményétdl fliggden

Adatszolgaltatas, kérd6iv

71




6.2. Szavatold téke el6z6 év végi allapothoz képest 10%-
nal nagyobb csdkkenése

Toéketerv készitésére kotelezés

Adatszolgaltatas
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A Feliigyeleti feliilvizsgalat lezarasa

A kérdéivek feldolgozasa utdn a feliilvizsgdlat eredményérél (esetleges konzultaciok
eredményével egyetemben) a Feliigyelet prudencialis levélben tajékoztatja az intézményeket. A
SREP folyamat szamszerii eredményét a Feliigyelet a prudencialis levélhez csatolt SREP
attekintd lapon dokumentélja. Amennyiben az eldirt SREP tokekdvetelménynek valdo megfelelést
a Feliigyelet nem latja biztositottnak, a sziikséges tOkepotlasra hatdrozatban hivhatja fel az
intézményt.

Amennyiben a Feliigyelet atfogd vizsgalat keretében folytatja le a SREP-et, a lezarasra a
vizsgalat lezaras keretében keriil sor.

A SREP-et lezar6 lehetséges feliigyeleti intézkedéseket a IV.5 fejezet targyalja.
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IX. Befektetési vallalkozasokra alkalmazott feliigyeleti
feliilvizsgalati folyamat

A Feliigyelet az aranyossag elvét az ICAAP utmutatoban meghatarozottak szerint a SREP
folyamataban is alkalmazni kivanja. Az ardnyossag elvének kritériumai koziil a befektetési
vallalkozasokra — az univerzalis bankokhoz képest — altalaban jellemzé a korlatozott
tevékenységi kor mind a nyujtott szolgaltatdsok, mind a kindlt termékek tekintetében. Az
aranyossag elvének az alkalmazédsa nem jelenti azt, hogy a Feliigyelet a kis intézményekre
vonatkozoan nem koveteli meg a CRD ¢és a hazai szabalyozas altal meghatarozott eldirasoknak
valé megfelelést, de annak ellenérzése ¢€s a megfelelés szintjének megkdvetelése soran a
befektetési vallalkozasok esetében egyszeriisitett modon jar el.

A befektetési vallalkozdsok esetében a SREP elsésorban a kérddives felmérésbol valamint az
adatszolgaltatasbol rendelkezésre allo adatokbdl szarmazéd informaciokon alapul. (A 4. szamu
melléklet tartalmazza a befektetési vallalkozasok kérd6ivét.) A kérddives felmérést a Feliigyelet
minden évben elvégzi, annak eredményeit Osszehasonlitja az adatszolgéltatasbol valamint a
helyszini, nem helyszini ellendrzésekbdl szerzett informacidkkal, melynek eredményeképpen
kiszlirésre keriilnek azok az intézmények, amelyekkel szemben a SREP keretében valamilyen
feliigyeleti intézkedés meghozatala sziikséges.

A befektetési vallalkozasok feliilvizsgalata nem minden esetben torténik kérdéives formaban,
ugyanis amennyiben az adott feliilvizsgalati forduloban ezen intézményi kor egyes tagjainal
torvényben eldirt atfogod helyszini vizsgalatra kertil sor, ugy ennek keretében a Feliigyelet minden
esetben a 2. pilléres feliilvizsgalatot is lefolytatja.

A SREP keretében hozott intézkedéseknek elsddleges célja nem a tobblet tékekovetelmény
meghatarozasa, hanem a kockazatok csokkentése, a tudatos kockazatkezelés erésitése a
kockazatkezelés mindségének a javitasara, a belsd szabalyzat modositasara, a sziikséges
szervezeti atalakitasra, belsé oktatds, képzés megkovetelésére, 0j vezeté vagy szakértd
alkalmazaséra vonatkozo javaslat segitségével.

A SREP keretében intézkedésre szolitja fel a Feliigyelet azokat az intézményeket — illetve
szlikség esetén tobblet tokekdvetelményt ir eld szamukra — amelyeknél a szolgaltatasokbol,
tevékenységekbdl illetve {iizleti modellekbdl vagy szervezeti mechanizmusokbdl fakado, a
szokasostol eltérd tobblet kockazatok valamelyike fennall, és hianyos belsé kontrollrendszerrel
parosul, ami 0sszességében a prudens miikodést veszélyezteti.

A Felligyelet a szokésostol eltérd tobblet kockazatot generald tevékenységnek kiilondsen az
alabbi tevékenységeket tekinti:

nagy tokeattételll igyletekre vonatkozo szolgéltatas nylijtasa vagy kdzvetitése,

,»high frequancy trading” szolgaltatas nyljtasa vagy kozvetitése,

befektetési hitel vagy halasztott pénziigyi teljesités szolgaltatas,

sajat szadmlas kereskedés (sajat szamlarol tlgyfél javara végrehajtott tigyletek
esetében).

A Feliigyelet a szokasostdl eltérd tobblet kockazatot generald iizleti modellnek vagy
szervezeti mechanizmusnak kiilongsen az alabbiakat tekinti:
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o ligyfélszamlék felett az lizletktd meghatalmazéssal rendelkezhet,

e az lzletkotdk a megszokottndl magasabb limitekkel ¢és/vagy hataskorrel
rendelkeznek,

o fiiggd szamlak, atvezetési szamlak, technikai szadmldk megnyitdsa, vezetése
(indokolatlanul, kontrollalatlanul),

e hatédron atnyul6 szolgaltatasok,

o fejlett derivativ eszkozokkel vald kereskedés, kiilfoldi értékpapirok vasarléasa,

e harmadik fél letétkezelOk igénybevétele,

e a front office terlilet méretéhez képest nem biztositanak elegendd anyagi vagy human
eroforrast a back office vagy az ellendrzési teriilet szamara,

e akereskedési és a back office rendszerek fizikai €s logikai elkiilonitésének a hianya,

e az intézmény tulajdonosi viszonyai nem teszik lehetdvé a hatékony tulajdonosi
kontroll mukodését,

e a Feliigyelet vagy egyéb kiils¢ vizsgalat, vezetési, kockazatkezelési vagy belsd
ellendrzési problémat tar fel,

e olyan csalds, visszaélés vagy miikodési probléma allt fent a kozelmultban, ami
veszélyezteti a hossza tdva miikddést,

e az intézmény mikodésére varhatoan dontd hatassal jard 0j tipusu tevékenységbe
kezd, vagy j piacokra tor be,

e az intézmény nem tart be alapvetd, feliigyeleti ajanldsokban és modszertani
utmutatokban leirt eljarasokat, amelyek veszélyeztetik a prudens miikodését,

e nem Aall rendelkezésére olyan vezetdi, szakértdi ismeret vagy technikai, informatikai
feltétel, amely az altala végzett tevékenységhez, annak kockdzataihoz feltétlentil
sziikséges lenne,

e az intézménnyel szembeni bizalom az iigyfelei vagy piaci partnerei részérdl
megromlott,

e az intézmény stratégiaja a varhatd6 makrogazdasagi €s szektoron beliili koriilmények,
valamint az intézmény helyzete, gazdalkodasa alapjan nem tekinthetd
megalapozottnak,

e az intézmény altal alkalmazott ICAAP mindsége nem megfeleld.

A tokekovetelmény meghatarozasakor a Feliigyelet figyelembe veszi a negyedéves monitoring
eredményeket és felhasznalja a helyszini és nem helyszini ellendrzések soran szerzett
informaciokat is.

Amennyiben az intézmény a maga szamdra az ICAAP alkalmazasa soran magasabb
tokekovetelményt tart sziikségesnek, €s a Feliigyelet ezen feliill nem allapit meg tobblet toke
kovetelményt, az intézmény altal szamitott magasabb tékekdvetelményt tekinti a Feliigyelet a 2.
pillér tokesziikségletének.

IX.1. Feliigyeleti intézkedések
Feliigyeleti intézkedések, ezen beliil tobblet toke kovetelmény eldiras sziikségességének tipikus

esetei a befektetési vallalkozasok esetében az egyes kockdzati kategoridknak megfelelden

A Feliigyelet az ICAAP témajaban kozzétett modszertani utmutatoval 6sszhangban a feliigyeleti
intézkedés és a tobblet tokekovetelmény meghatarozas sziikségességét az alabbi kockazati
kategoridknak, illetve csoportoknak megfelelden vizsgalja:
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I. Kornyezet
e Kiilso tényezok kockazata
Il. Vallalatiranyitas
e Tulajdonosi joggyakorlas
e Stratégiai kockazat
e Belsd iranyitas
e Belsd kontroll rendszer
I1l. Piaci megjelenés
e Termékek és szolgaltatasok
e Ugyfélkockazatok
e Engedély nélkiili tevékenységek
e Inkorrekt piacbefolyasolas
IV. Uzleti folyamatok és toke
e Hitelkockazat
Kockazatos portfoliok
Piaci kockazat
Miikddési kockazat
Nem kereskedési konyvi kamatlab-kockazat
Likviditasi kockazat
Toke és jovedelmezdség
Koncentrécios kockéazat (egyedi tigyfelek, foldrajzi)
Egyéb kockazatok

A hatdlyos magyar jogszabalyok a SREP keretében eldirhatd maximum tobblet
tokekdvetelményt az 1. pillér szerint kiszamitott tOkekovetelmény alapjan allapitjak meg tgy,
hogy a SREP t6kekovetelmény (az 1. pillér szerinti tokekdvetelmény és a SREP eljarasban el6irt
tobblet tokekovetelmény Osszege) legfeljebb a Bszt. 105.§ (2) bekezdésében meghatarozott
tokekovetelmény kétszerese lehet.

A SREP tékekovetelmény azoknal a befektetési vallalkozasoknal, amelyeknél az I. pilléres
tokekovetelményt a Bszt. 105. (1) bekezdés b) pontja hatirozza meg 8%-t6l 16%-ig terjedé
tokemegfelelési mutato elérésének eléirasaként, mig azoknal a befektetési vallalkozasoknal,
amelyeknél az 1. pilléres tokekovetelményt a Bszt. 105. (1) bekezdés a) pontja hatarozza
meg, a tevékenység megkezdéséhez sziikséges indulé toke 100%-t6l 200%-ig terjedo
eléirasaként keriil meghatarozasra.

A befektetési vallalkozasoknal feltart hidnyossagok ¢és a SREP keretében alkalmazando
feliigyeleti 1épések kozotti kapcsolatot — a miikddési kockdzatot nem tekintve — a 4. szamu
tablazat mutatja be, a tipikusan eléforduldé miikodési kockazat tevékenységenkénti megbontasat
az 5. szdmu tablazat mutatja be.

A tablazatokat és a hianyossagok kategoéridba sorolasat a Feliigyelet kiindulé alapnak szanja, a
gyakorlatban tovabbi szempontok is felmeriilhetnek, és mérlegelésre keriilhetnek.

A feltart hidnyossagok ¢és problémdk a jelentOségiik alapjdn harom csoportba keriilnek
besorolasra, az I. kategoria a legsulyosabb, a III. kategoria az enyhébb hianyossagokat jelzi.
Amennyiben az adott intézménynél csak III. kategoriaba esd problémak kerililnek feltarasra,
akkor a Feliigyelet nem feltétlentl ir el6 tobblet tokekovetelményt.
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Amennyiben a SREP eljaras illetve az adatszolgaltatasok vagy feliigyeleti vizsgalatok soran
feltart problémak tulnyomo részt II1. kategoriaba esnek a SREP tékekdvetelmény 8-10% TMM
vagy 100-120% indul6 téke, amennyiben a II. kategériaba esnek 8-12% TMM vagy 100-160%
indul6 téke, amennyiben az I. kategéridba esnek 8-16% TMM vagy 100-200% indulé téke.

Amennyiben az adott probléma vagy hidnyossag megoldasra kertil, a Feliigyelet azt a kovetkezd
tevékenységében, kockazati profiljaban vagy kockéazatkezelési rendszerében a belsd
tokesziikségletet szamottevOen  befolyasold  valtozasok torténnek, az intézmények
kezdeményezhetik az eldirt tokearany évkozi feliilvizsgalatat, illetve a Feliigyelet donthet évkozi
SREP lefolytatasarol.
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4. szamu tablazat: A feltart hiAnyossagokra adhato feliigyeleti valaszlépések

Kockazati
kategoria/kockazati
elem

Feltart hidAnyossag, probléma

Feliigyeleti intézkedés

Probléma
kategoria

Elsédleges informacioforrasok

I. Kornyezet

1. Kiils6 tényezok

1.1. Az atlagoshoz képest kockazatosabb koriilmények
kozotti miikodés, makrogazdasagi ciklusok negativ hatasai

Felhivas a tevékenység

st

Adatszolgaltatas, kérd6iv,
feliigyeleti vizsgalatok

II. Vallalatiranyitas

1. Tulajdonosi
joggyakorlas

1.1. Tulajdonosi kontroll hianya, vagy gyengesége

Felhivas a tulajdonosi kontroll
erdsitésére

Adatszolgaltatas, feliigyeleti
vizsgalat

2. Stratégiai kockazat

2.1. Az intézmény stratégiaja nem megalapozott

Felhivas a stratégia
megvaltoztatasara

Feliigyeleti vizsgalat,
adatszolgaltatasok

2.3. Bizalom megromlasa (reputacios kockazat)

A tevékenység fokozottabb
feliigyeleti figyelemmel kisérése

Feltigyeleti vizsgalat, piaci
informdciok, kérd6iv

3. Bels6 iranyitas

3.1. Vezetb allast személy képességeiben meglévo vagy
szakért6i hianyossagok

Felszolitas a hianyossagok
megsziintetésére, oktatas,
tovabbképzés elrendelése

Feliigyeleti és egyéb szervezetek
vizsgalatai, prudencialis
megbeszélések tapasztalatai.

3.2. Nem engedélyezési hataskorbe tartozo vezetok
végzettségével, szakmai gyakorlataval kapcsolatos
problémak

Szakmai tovabbképzésre
felhivas

Kérdoéiv, feligyeleti vizsgalatok

3.3. Korabbi feliigyeleti hatarozatok be nem tartasa

Feliigyeleti hatarozatok
betartasara kotelezés, birsag

Feliigyeleti vizsgalat, kérd6iv

3.4. Feliigyeleti ajanlasok, modszertani Gtmutatok be nem Al anla}sc?k, utmutatolf . L,
. betartasara valo Il. Feliigyeleti vizsgalat
tartasa ros
figyelemfelhivas
. .. . . w1 s A feliigyeleti felhivasok
3.5, Egyéb feliigyeleti felhivds (pl. vezetSilevél, vezetdi | 150 sen e szorosabb I, Feliigyeleti vizsgalat, kérd8iv

korlevél) figyelmen kiviil hagyasa

figyelemmel kisérése
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4. Belso kontroll
rendszer

4.1. A Feliigyelet vagy egy¢b kiils6 vizsgalat vezetési-
ellendrzési, kockazatkezelési vagy belso ellendrzési
problémat tar fel

Kockazatkezelési és ellendrzési
hianyossagok kijavitasara
kotelezés

Feliigyeleti és mas szervek
vizsgalati anyagai

I11. Piaci megjelenés

1. Termékek és
szolgaltatasok

1.1. Az intézmény altal nytjtott szolgaltatasok €s termékek
elavultak, nem illeszkednek a piaci igényekhez

Felhivas termék és szolgaltatasi
kinalatanak modositasara

Feliigyeleti és mas szervek
vizsgalati anyagai,
adatszolgaltatas

1.2. Uj tipust tevékenységek, piacok

Uj tevékenységek és piacok
fokozottabb feliigyeleti
figyelemmel kisérése

Adatszolgaltatas, Feliigyeleti
vizsgalat, kérdoiv

2. Ugyfélkockazatok

2.1. Az intézmény tigyfélstruktiraja er6sen koncentralt
agazat vagy termék szerint.

Felhivas tigyfélstrukturajanak
modositasara

Feliigyeleti és mas szervek
vizsgalati anyagai,
adatszolgaltatas

3. Engedély nélkiili

3.1. A Feliigyelet vagy egyéb kiils6 vizsgalat engedély

Az engedély nélkiili
tevékenységek megsziintetésére

Feliigyeleti és mas szervek
vizsgalati anyagai,

tevékenységek nélkiili tevékenységet tar fel Kotelezes adatszolgaltatas
S - Felhivas akvizicios, marketing Feliigyeleti és mas szervek
4. Inkorrekt 4.1. Az intézmény megengedhetetlen eszkdzoket alkalmaz | , .. " L U N A )
. ., S A és kozzétételi politikajanak . vizsgalati anyagai,
piacbefolyasolas akvizicios, marketing és kozzétételi politikajaban. . i e
megvaltoztatasara. adatszolgaltatas
IV. Uzleti folyamatok és toke
1.1. JelentOs hitelezési kockazatbol jelentkezd veszteségek | Hitelezési veszteségek Feliigyeleti vizsgalat,

1. Hitelkockazat

az elmult 3 évben

keletkezésének kivizsgalasa

adatszolgaltatas, Kérd6iv

1.2. Jelentds hianyossagok a hitelezési kockazat kezelési és
ellendrzési rendszerben

Kockazatkezelési és ellenérzési
hianyossagok kijavitasara
kotelezés

Feliigyeleti vizsgalat, mas
szervezetektdl kapott vizsgalati
anyagok

2. Piaci kockazat

2.1. Jelentds piaci kockazatbol jelentkezd veszteségek az
elmult 3 évben

Piaci kockazat veszteségek
keletkezésének kivizsgalasa

Kérdoéiv

2.2. Jelentds hianyossagok a piaci kockazat kezelési és
ellendrzési rendszerben

Kondiciok feliilvizsgalatara valo
felhivas

Feliigyeleti vizsgélatok, kérd6iv

4. Likviditasi kockazat

4.1. Gyakori likviditasi nehézségek

Likviditasi kockazat kezelési
technikak fejlesztésére felhivas

Kérdéiv, adatszolgaltatas,
feliigyeleti elemzés
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5. szamu tablazat: Tipikusan el6fordulé miikodési kockazatok tevékenységenkénti bontasban

Tevékenységek/Veszteségkategoria

Miikodési kockazatok

Probléma kategéria

Megbizas felvétele és tovabbitisa, megbizas végrehajtasa, portfoliokezelés

Ugyfelek, termékek és iizleti gyakorlat

vagy
Belso csalas (amennyiben szandékos)

tigylet végrehajtasa megbizas adasa nélkiil

Ugyfelek, termékek ¢és iizleti gyakorlat
vagy

Bels6 csalas (amennyiben szandékos)

megbizas felvétele nem megfeleléen dokumentalt modon (pl. hangrogzités hianya)

Ugyfelek, termékek és iizleti gyakorlat

vagy
Bels6 csalas (amennyiben szandékos)

megbizasok felvételére vonatkozo eldirasok be nem tartasa (eldirt iizleti helyiségeken
kiviili tizletkotés, mobil eszkdzok alkalmazasa a belsé szabalyokban meghatarozottaktol
eltéré modon)

Ugyfelek, termékek és iizleti gyakorlat

dolgozo6i tévedés, hiba (ligyfélmegbizas hibas rogzitése, fat finger)

Ugyfelek, termékek és iizleti gyakorlat

vagy
Bels6 csalas (amennyiben szandékos)

fedezet nélkiili iigyletkotések

Ugyfelek, termékek ¢és iizleti gyakorlat

vagy
Bels6 csalas (amennyiben szandékos)

téves allokacio

Ugyfelek, termékek ¢és iizleti gyakorlat
vagy

Bels6 csalas (amennyiben szandékos)

igyfelek kereskedési aktivitasa és a megfelelési tesztek esetleges ellentmondasainak
feltarasa, figyelmeztetd jelzések hianya

Végrehajtas, teljesités és folyamatkezelés

helytelen végrehajtas, hibas teljesités (pl. duplikalt végrehajtas, végrehajtas elmulasztasa)

Ugyfelek, termékek ¢és iizleti gyakorlat

vagy
Belso csalas (amennyiben szandékos)

kockazatos iigyletek korlatozasanak hidnya, fokozott ellendrzés hidnya (magas
tokeattételes tigyletek)

Ugyfelek, termékek ¢és iizleti gyakorlat

vagy
Belso csalas (amennyiben szandékos)

tizletk6tdi mulasztas, tajékoztatds hianyossaga

Munkaltatoi gyakorlat és
munkabiztonsag

személyes iizleti tevékenység szabalyozasanak hianya (korlatok nélkiili kereskedési
lehetdség)
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Tevékenységek/Veszteségkategoria

Miikodési kockazatok

Probléma kategoria

Munkaltatoéi gyakorlat és
munkabiztonsdg

igyfélszamlak f61ott tizletkotd rendelkezhet meghatalmazassal (kvazi portfoliokezelés)

Munkaltatoéi gyakorlat és
munkabiztonsdg

az iigyfelek ¢s alkalmazottak kozotti kapcsolat ellendrzésének hianya

Végrehajtas, teljesités és folyamatkezelés

kereskedési rendszerekben beallitott limitek hianya

Végrehajtas, teljesités és folyamatkezelés

iizletk6tdi limitek hianya

Végrehajtas, teljesités és folyamatkezelés

limitek rendszeres feliilvizsgalatanak hianya

Végrehajtas, teljesités és folyamatkezelés

programozott kereskedési rendszerek kontroll nélkiili alkalmazésa (robotok, algoritmusok
(High-frequency Tradingnek (HFT), azaz magas frekvenciaju kereskedés)

Munkaltatoéi gyakorlat és

brokereknek biztositott tilzott hataskor (Rogue trader)

munkabiztonsag
Munkaltatoéi gyakorlat és jogosultsagok kezelése (iizleti teriilet back-office rendszerhez hozzafér, tigyféladatokhoz I
munkabiztonsag vald jogosulatlan hozzaférés) '

Ugyfelek, termékek ¢és iizleti gyakorlat

igylet teljesiilését kovetd monitoring hianya (pl. lizleti teriilet készit teljesitési
visszaigazolast)

Pénziigyi eszkoz letéti 6rzése és nyilvantartdsa, valamint az ehhez kapcsolddo iigyfélszamla vezetése, a letétkezelés, valamint az ehhez kapcsolodo
értekpapirszamla vezetése, nyomdai uton elddllitott értékpapir esetében ennek nyilvantartdasa és az iigyfélszamla vezetése

Belso csalas

hamis egyenlegk6zldk, szamlakivonatok, egyéb dokumentumok készitése az tigyfél
részére

Ugyfelek, termékek és iizleti gyakorlat

nem jutnak el a visszaigazolasok az iligyfélhez (helyben maradonak kéri, iizletkdton
keresztiil kapja meg)

Végrehajtas, teljesités és folyamatkezelés

rogzitési hiba, storno tételek ellenérzésének hianya, nem megfelelé dokumentaltsag

Végrehajtas, teljesités és folyamatkezelés

partnerkockazat - harmadik fél letétkezeldvel szembeni magas kitettség, partnerkockazati
limitek hianya

Végrehajtas, teljesités és folyamatkezelés

Ugyfélszamlak (tartozasok) kezelése, tartozast felhalmozo iigyfelek

Végrehajtas, teljesités és folyamatkezelés

Szegregacios hianyossagok

Végrehajtas, teljesités és folyamatkezelés

az ligylet megkdtését kovetden az ligylet adatai és bizonylatai nem jutnak el
haladéktalanul a back-office teriilethez

Végrehajtas, teljesités és folyamatkezelés

fliggd szamlak, atvezetési szamlak, technikai szamlak megnyitasa, vezetése
(indokolatlanul, kontrolldlatlanul)

Végrehajtas, teljesités és folyamatkezelés

fiktiv szamlak megnyitasanak lehet6sége, fiktiv szamlak kisztrésének hianya (fiktiv
kliensszamléakat krealva egymasra épiil6 poziciok felvétele a viszonylag alacsony
kereskedési limitet sokszorosan meghaladé értékben)

Végrehajtas, teljesités és folyamatkezelés

hatarid6k be nem tartasa (pl. utalés, transzfer inditdsanal) informatikai leallason kiviil
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Tevékenységek/Veszteségkategoria

Miikodési kockazatok

Probléma kategoria

Végrehajtas, teljesités és folyamatkezelés

nincs kolcsdnds megerdsités, visszaigazolas egymas felé az iizleti partnerekkel az ligylet
részleteit illetden

Végrehajtas, teljesités és folyamatkezelés

az elszamolas alapjat képez6 bizonylatokat a back-office nem ellen jegyzi

Végrehajtas, teljesités €s folyamatkezelés

a front-office és bakc-office rendszerek kozott nem egyeztetnek

Végrehajtas, teljesités és folyamatkezelés

az iizletkdtések napi egyeztetésének hianya az ellenoldali partnerrel

Végrehajtas, teljesités és folyamatkezelés

nyitott pozicidk és a hozzajuk tartozoé fedezetek dsszhangjanak hidnya (fedezet nem
megalapozott, poziciok nem pontos nyilvantartasa)

Sajatszamlas kereskedés

Végrehajtas, teljesités és folyamatkezelés

nincsenek limitek meghatarozva

Végrehajtas, teljesités és folyamatkezelés

limitek napi ellenérzésének hianya

Kockazatkezelés, ellendrzés

Végrehajtas, teljesités és folyamatkezelés

nincs megfeleld testiilet a miikodési kockazat kezelésére

Végrehajtas, teljesités és folyamatkezelés

igynokok nem megfeleld ellendrzése

Végrehajtas, teljesités és folyamatkezelés

fiokok tevékenységének nem megfeleld ellendrzése

Végrehajtas, teljesités és folyamatkezelés

nem tartjak nyilvan a veszteség eseményeket, az incidenseket nem elemzik
(jelszosértések, egyeb visszaélések, fiktiv dokumentumok eldallitasa)

Uzletmenet fennakadasa és rendszerhiba

a rendszerek behatolas €s beavatkozas elleni védelmének nem megfeleld biztositasa

Uzletmenet fennakadasa és rendszerhiba

IT kockazat, rendszerhiba, rendszerleallas, megszakadt halozati kapcsolat (pénziigyi
tranzakciokat nem tudjak idében inditani)

Uzletmenet fennakadasa és rendszerhiba

0j informatikai fejlesztés élessé tétele nem megfelel tesztelés utan (fedezetszamitas, stb.)

Uzletmenet fennakadasa és rendszerhiba

¢les ¢és teszt rendszerek nem megfeleld elkiilonitése (atjaras ne legyen)

Uzletmenet fennakadasa és rendszerhiba

kereskedési rendszer leallasa, megakado iizletmenet

Uzletmenet fennakadasa és rendszerhiba

zart és manipulalhatatlan informatikai rendszer alkalmazasanak hianya

Végrehajtas, teljesités és folyamatkezelés

front office teriilet méretéhez képest nem biztositanak megfelelé human eréforrast az
ellendrzéshez

Végrehajtas, teljesités és folyamatkezelés

front office teriilet méretéhez képest nem biztositanak megfelelé human eréforrast a back-
office teriileten

Végrehajtas, teljesités és folyamatkezelés

uizleti teriiletet érinté nem megfeleld ellenérzések gyakorisaga (napi szintii kontroll
hianya)

Végrehajtas, teljesités és folyamatkezelés

izleti teriilet miikodését nem ellendrzik folyamatosan

Végrehajtas, teljesités és folyamatkezelés

a kereskedési és back-office rendszerek fizikai és logikai elkiilonitésének hianya)
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Tevékenységek/Veszteségkategoria

Miikodési kockazatok

Probléma kategoria

Végrehajtas, teljesités és folyamatkezelés

a hibas, modositott &s érvénytelenitett tranzakcidk feliilvizsgélatanak hidnya (tranzakciok
szama, gyakorisag, indokoltsag, stb.)

Végrehajtas, teljesités és folyamatkezelés

nincs napi riport a szokatlan eseményekrdl (tigyletek visszavonasa, kereskedési idon
kiviili, vagy piaci artol eltérd kereskedés adatai, elszdmoldasi hibak)

Human kockazatok kezelése

Munkaltatéi gyakorlat és

nincs olyan eszkdzrendszer amelyek alkalmazasaval kisziirhetdk a potencialis
munkavallalok koziil azok, akik erkdlcsileg, mentalisan veszélyeket hordoznak a cég

munkabiztonsag szamara

Munkalt.atOI g}/akorlat e felvétel, kivalasztas soran referencidk kérésnek hianya l.
munkabiztonsag

Munkaltatéi gyakorlat és kereskeddk és az iizleti partnerek kapcsolatara vonatkozo szakmai elvarasok m
munkabiztonsag megfogalmazasanak hianya '
Munkaltatéi gyakorlat és kereskeddk és kereskedési partnerek kozotti kapcesolat feliigyeletének, m
munkabiztonsag nyomonkovetésének hianya '
Munkélt.at(')i gyakorlat és kilépés, athelyezés nem megfeleld szabalyozasa I
munkabiztonsag ’ '
Munkaltatoéi gyakorlat és kotelez6 szabadsagolas hianya (egy bizonyos ideig mas iizletkdto tartsa a kapcsolatot az I
munkabiztonsag igyféllel) '
Munkiltatéi gyakorlat és kételez6 vizsgak hidnya (belss, kiilsd) .
munkabiztonsag

Munkalt.at01 gyakorlat s veszteséget nem haritjak tovabb a felelds személyre 1.
munkabiztonsag

XSSE:&;E;EZ;I{OHM s iigyvezetésben nincs olyan szakember, aki atlatja a kereskedési tevékenységet l.
Munkaltatoi gyakorlat és nem megfeleld javadalmazasi politika alkalmazasa (jutalékbevétel maximalizalasara |
munkabiztonsag torekvés az ligyfél érdekei ellen hatnak) '

Munkaltatoi gyakorlat és
munkabiztonsag

nem megfelelden részletezett hataskori szabalyozas az lizleti teriiletre (lizletkotések
jellege, mérete, vallalhato poziciok nagysaga elére meghatarozott limiteken beliil
maradjon)
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Mellékletek

szamu melléklet: Kockazatos portfoliok

szamu melléklet: SREP attekinto lap

szamu melléklet: Kisintézményi kérddiv (hitelintézeti, befektetési vallalkozasi)
szamu melléklet: Ko6zos dontés folyamata

szdmu melléklet: Integracios tagsdghoz kapcsolodd kockéazatok megitélésének
modszertana

agrwbdE
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Hivatkozasok

Magyar jogszabalyok

1996. évi CXII. torvény a hitelintézetekrdl és pénziigyi vallalkozasokrol

244/2000. (XII. 24.) Kormanyrendelet a kereskedési konyvben nyilvantartott poziciok,
kockazatvallalasok, a devizaarfolyam kockazat és nagykockazatok fedezetéhez sziikséges
tokekovetelmény megallapitasdnak szabalyair6l és a kereskedési konyv vezetésének
részletes szabalyairol

196/2007. (VIL 30.) Kormanyrendelet a hitelezési kockazat kezelésérdl és tokekdvetelményérol

200/2007. (VIL 30.) Kormanyrendelet a mitkddési kockéazat kezelésérdl és tokekdvetelményérdl

131/2011. (VII. 18.) Kormanyrendelet a javadalmazasi politikdnak a hitelintézet és a befektetési
vallalkozas mérete, tevékenységének jellege, kore és jogi formajabol eredd sajatossaga
figyelembevételével torténd alkalmazasarol

3/2012. (1. 12.) MNB rendeletet a jegybanki informécios rendszerhez szolgaltatandé informéciok
¢s az informacidt szolgaltatok korérél, a szolgaltatas moddjardl és hataridejérdl szolo
14/2011. (X. 13.) MNB rendelet modositasarol

Eurdpai Unios jogszabalyok

Az Eurdpai Parlament és a Tanacs 2006/48/EK iranyelve (2006. junius 14.) a hitelintézetek
tevékenységének megkezdésérdl €s folytatasarol

Az Eurdpai Parlament és a Tanacs 2006/49/EK iranyelve (2006. junius 14.) a befektetési
vallalkozasok és hitelintézetek tokemegfelelésérdl

Az Eurodpai Parlament és a Tanacs 2009/111/EK irdnyelve (2009. szeptember 16.) a 2006/48/EK,
a 2006/49/EK és a 2007/64/EK iranyelvnek a kozponti hitelintézetek kapcsolt bankjai,
egyes szavatolo tdkeelemek, nagykockazat-vallalasok, feliigyeleti szabalyok és
valsagkezelés tekintetében torténd modositasarol

Az Eurdpai Parlament és a Tanacs 2010/76/EU iranyelve (2010. november 24.) a 2006/48/EK ¢és
a 2006/49/EK iranyelvnek a kereskedési konyvre és az Ujra-értékpapirositasra vonatkozo
tokekovetelmények, tovabba a javadalmazéasi politikdk feliigyeleti feliilvizsgalata
tekintetében torténd modositasarol
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