A Magyar Nemzeti Bank 7/2026. (V1. 25.) szamu ajanlasa
az 575/2013/EU rendelet szerinti kapcsolatban allo iigyfelek csoportja (iigyfélcsoport)
fogalmanak meghatarozasarol

I. Az ajanlas célja és hatalya

Az ajanlas célja a hitelintézetekre vonatkozo prudencidlis kovetelményekrél és a
648/2012/EU rendelet modositasarol szol6 2013. junius 26-i 575/2013/EU eurodpai parlamenti
¢s tanacsi rendelet (a tovabbiakban: CRR) 4. cikk (1) bekezdés 39. pontja szerinti
kapcsolatban all6 Ttgyfelek csoportja (ligyfélcsoport) fogalmanak meghatarozasaval
kapcsolatban a Magyar Nemzeti Bank (a tovabbiakban: MNB) elvarasainak megfogalmazasa,
¢s ezzel a jogalkalmazas kiszdmithatosdganak novelése, valamint a vonatkozo jogszabalyok
egységes alkalmazasanak eldsegitése.

Az ajanlas kidolgozésa soran figyelembevételre keriilt az 575/2013/EU eurdpai parlamenti és
tanacsi rendeletnek a kapcsolatban allo tligyfelek csoportjainak azonositisara vonatkozd
feltételek teljesiilésének koriilményeit meghatarozd szabalyozastechnikai standardok
tekintetében torténd kiegészitésérdl szo6ld, 2023. december 6-1 (EU) 2024/1728
felhatalmazason alapuld bizottsagi rendelet, valamint az FEurdpai Bankhatésig (a
tovabbiakban: EBH) EBA/GL/2017/15 szému, az 575/2013/EU rendelet 4. cikke (1)
bekezdésének 39. pontja szerinti kapcsolatban all6 iigyfelekrél szol6 iranymutatasa’.

Az ajanlds cimzettjei a hitelintézetekrdl és a pénziigyi vallalkozasokrol szolo 2013. évi
CCXXXVIL torvény (a tovabbiakban: Hpt.), valamint a befektetési vallalkozasokrol és az
arutdzsdei szolgaltatokrol, valamint az altaluk végezhetd tevékenységek szabalyairdl szold
2007. évi CXXXVIII. torvény (a tovabbiakban: Bszt.) szerinti, magyarorszagi székhellyel
rendelkezd hitelintézet és befektetési vallalkozas, tovabba az Eurdpai Gazdasagi Térségrol
sz6l6 megallapodasban részes mas allamon kiviili orszdgban székhellyel rendelkezd
(harmadik orszagbeli) hitelintézet és befektetési vallalkozds magyarorszagi fidktelepe (a
tovabbiakban egyiitt: intézmény).

I1. Ertelmezé rendelkezések

1. Eltér6 rendelkezés hidnyaban az ajanlasban hasznalt fogalmak a CRR-ben, a Hpt.-ben
¢és a Bszt.-ben meghatarozott jelentéssel birnak.

I11. Az iigyfélcsoport fogalom hasznalata

2. Az ajanlasban a CRR 4. cikk (1) bekezdés 39. pontja szerinti kapcsolatban allo
igyfelek csoportja (ligyfélcsoport) fogalmanak meghatdrozasara meghatarozott eljarasok
alkalmazasat az MNB az aldbbiakban felsorolt szabalyok tekintetében varja el:

! (https://www.eba.europa.eu/documents/10180/2135623/Guidelines+on+connected+clients+%28EBA-GL-2017-15%29 HU.pdf/02242d98-08b2-
4877-b96d-b9adf982192)
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a) a CRR 123. cikk (1) bekezdés c¢) pontja és a 147. cikk (5) bekezdés a) pont ii.
alpontja esetén a lakossagi kitettségi osztalyba valo besorolas feltételeinél,

b) aCRR 172. cikk (1) bekezdés d) pontja esetén a mindsitési rendszerek kifejlesztése
¢és alkalmazasa soran,

c) a CRR 395. cikk (1) bekezdése esetén a nagykockazat-véllalasi korlatnak vald
megfelelés tekintetében,

d) a CRR 428. cikk (1) bekezdés g) pont ii. alpontja esetén a feliigyeleti jelentéstételi
kotelezettség ald esd stabil forrasellatast igénylo tételek meghatarozasanal,

e) a CRR 501. cikk (2) bekezdés c) pontja esetén a kis- és kézépvallalkozasokkal
szembeni kitettségekre vonatkoz6é kedvezményes 0,7619 szorzétényezd
alkalmazhatésagaval kapcsolatban,

f) ahitelintézetek tevékenységéhez vald hozzaférésrol €s a hitelintézetek prudencialis
feliigyeletérol, a 2002/87/EK iranyelv moddositdsardl, a 2006/48/EK ¢és a
2006/49/EK irdnyelv hatadlyon kiviil helyezésérdl szo6lo 2013. junius 26-i
2013/36/EU eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv és a CRR felhatalmazésa
alapjan kiadott bizottsagi rendeletek (technikai sztenderdek) és az MNB azon
ajanlasainak alkalmazésakor, ahol ezek az tigyfélcsoport fogalmat hasznaljak (pl.
likviditasi jelentések).

3. Az MNB celvarja, hogy az intézmény az tligyfélcsoportba sorolast minden olyan
személyre és szervezetre vonatkozoan végezze el, amellyel szemben a CRR szerinti kitettsége
all fent, vagy amellyel kockazatvallaldssal jaro szerzddés kotését tervezi.

IV. Ellenérzésen keresztiil kapcsolatban allé tigyfelek csoportjai

4. Az MNB a CRR 4. cikk (1) bekezdés 39. pont a) alpontjanak alkalmazaséhoz
kapcsolddoan elvarja, hogy az intézmény ligyfélcsoportként, és igy egyetlen kockazati
tényezOként kezeljen két vagy tobb tigyfelet, ha azok kozott ellendrzési kapcesolat all fenn. Az
MNB elvérja tovabba, hogy az intézmény az ellendrzési kapcsolat fennallasanak vizsgalata
soran legaldbb a cégnyilvantartdssal kapcsolatban nyilvdnosan elérhetd adatbéazisok
informacioit kérdezze le és hasznalja fel. Az ellendrzési kapcsolat fennallasat elsésorban a
nyilvanosan hozzaférhetd adatbazisok, az Tlgyfelek ellendrzési kapcsolatra vonatkozé
nyilatkozatai, valamint a kockézatvallalasi dontéshez bekért informacidk alapjan célszerii
vizsgalni.

5. Kivételes esetben, amikor az intézmény bizonyitani tudja, hogy az tigyfelek a kozottiik
fennallo ellendrzési kapcsolat ellenére sem képeznek egyetlen kockazati tényezdt, az
intézmény eltekinthet az egy tligyfélcsoportként valo kezeléstol. Ilyen esetben elvart, hogy az
intézmény részletesen és atfogdan dokumentdlja az ezt igazold koriilményeket. Az MNB
megitélése szerint ezen kivételszabaly kizardlag az értékpapirositassal Osszefiiggésben
alkalmazhato, tekintettel arra, hogy az értékpapirositast kezdeményezd szervezet irdnyitasa
alatt all6 kiilonleges célu gazdasagi egység teljesen elkiiloniil az értékpapirositas
kezdeményez@jétdl, és annak fizetésképtelenségi eljardsdba nem bevonhatd — vagyis a
kockazatok nem terjedhetnek at az ligyfélre, és ennélfogva a kiilonleges célu gazdasagi
egység, valamint az azt iranyitd szervezet nem képez egyetlen kockdzati tényezdt (lasd a
melléklet C.1. példajat).
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6. Az MNB elvérasa szerint az intézmény a CRR 4. cikk (1) bekezdés 37. pontjaban
meghatéarozott ellendrzés fogalmat az ligyfélcsoportok beazonositasa soran az alabbiak szerint
alkalmazza.

a) Azintézmény a 2013/34/EU iranyelv? 22. cikk (1) és (2) bekezdésében meghatarozott,
az anyavallalat és annak leanyvallalatai kozotti ellendrzési kapcsolatot veszi alapul
azon tlgyfeleire vonatkozdan, amelyek Osszevont éves pénziigyi beszamoloikat a
2013/34/EU iranyelvet atiiltetd nemzeti szabalyoknak megfeleléen készitik®. Az
intézmény az ilyen ligyfeleit azok 0sszevont éves pénziigyi beszamoloéi alapjan sorolja
be csoportokba. Az ellendrzési viszony meglétét ennek megfeleléen annak a
tagallamnak a 2013/34/EU iradnyelvet atiiltetd nemzeti szabalyai alapjan célszer(i
értelmezni, amelyben az intézmény tigyfeleinek Osszevont éves beszamolot kell
készitenitik.

b) Azon ligyfelekre vonatkozoan, amelyek Gsszevont éves pénziigyi beszdmoloikat az
1606/2002/EK rendelettel* 0sszhangban, a nemzetkdzi szamviteli standardoknak
megfelelden készitik el, az intézménynek az anyavéllalat és annak lednyvallalatai
kozott a nemzetkozi szamviteli standardok szerint fennallod ellendrzési kapcsolatot
célszerii alapul vennie. E célbdl az intézménynek az iigyfeleit azok Osszevont éves
pénziigyi beszamoloi alapjan indokolt csoportokba sorolnia.

c) Az intézménynek azon ligyfeleire vonatkozoan, amelyekre az a) és b) pont nem
alkalmazhatd (pl. természetes személy, kdzponti kormanyzat és azon ligyfél, amely
Osszevont éves pénziigyi beszamolojat egy harmadik orszag szamviteli szabéalyainak
megfelelden késziti), ellendrzésen alapuld kapcsolatnak indokolt tekintenie
mindazokat, amelyek esetén barmely természetes vagy jogi személy és az adott
vallalkozas kozotti kapcsolat hasonld az a) és b) pontban meghatarozott, anyavallalat
¢s leanyvallalat kozott fennallod kapesolathoz.

7. A 6. pontban foglaltak vizsgalata sordn az MNB elvarja, hogy az intézmény a
kovetkezd kritériumok barmelyikének teljesiilését ellendrzési kapcsolat fennalldsdnak
tekintse:

a) egy masik vallalkozasban a részvényesek vagy tagok szavazati jogainak tobbségével
valo rendelkezés;

b) jogosultsag vagy képesség egy masik vallalkozasban az igazgatési, iranyitd vagy
felligyeld testiileti tagok tobbségének kinevezésére vagy visszahivasara;

c) jogosultsag vagy képesség meghatarozo befolyast gyakorolni egy masik vallalkozés
felett szerzOdésben, alapitd okiratban vagy alapszabalyban foglaltak szerint.

8. Az ellen6rzés egyéb lehetséges mutatoi, amelyeket az intézménynek indokolt
figyelembe vennie a 6. pontban foglaltak vizsgélata soran:

crer

vonatkozo hataskor;

2 A meghatarozott tipust véllalkozasok éves pénziigyi kimutatasairdl, dsszevont (konszolidalt) éves pénziigyi kimutatésairol és a kapcsolddo
beszamolokrol, a 2006/43/EK eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv modositasarél, valamint a 78/660/EGK és a 83/349/EGK tanacsi
iranyelv hatalyon kiviil helyezésérdl sz616 2013. junius 26-i 2013/34/EU eurdpai parlamenti és tandcsi iranyelv

3 Magyarorszagon a 2013/34/EU iranyelvben megfogalmazott ellendrzési kapcsolat fenndllasat a szamvitelrdl sz616 2000. évi C. torvény 3.
§ (2) bekezdés 1. pontjaban meghatarozottak szerint kell értelmezni.

4 A nemzetkdzi szamviteli standardok alkalmazasardl szolé 2002. jalius 19-ei 1606/2002/EK eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet
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b) alapvetd fontossagu tranzakciokra — példaul nyereség vagy veszteség atruhazasara —
vonatkozd mérlegelési jogkor;

c) jog vagy képesség a gazdalkodo szervezet iranyitasanak mas szervezetekével torténd
Osszehangolasara egy kozos cél elérése érdekében (pl. amikor ugyanazon természetes
személyek vesznek részt két vagy tobb szervezet vezetdségében vagy
igazgatdtanacsaban);

d) egy masik szervezetben tobb, mint 50%-o0s tulajdoni részesedéssel vald rendelkezés.

0. Tekintettel arra, hogy az ellendrzési kapcsolat fennalldsara vonatkoz6 vizsgélat dontd
tényezO6i a szamviteli jogszabalyokban eldirt, anyavallalat és leanyvallalat kozotti
kapcsolaton, tovabba a 6. pont a)—c) alpontjdban meghatarozott mutatokon alapulnak, az
intézménynek akkor is egy ligyfélcsoportba sziikséges sorolnia két vagy tobb ligyfelet a jelen
ajanlasban hivatkozott ellendrzési kapcsolat fennallasa kovetkeztében, ha ezek az tligyfelek
azért nem szerepelnek ugyanazon dsszevont éves pénziigyi beszdmoloban, mert a vonatkozd
szamviteli szabalyok szerint Gsszevont éves pénziigyi beszamoloba torténd bevonas alol
mentességet €¢lveznek (pl. a 2013/34/EU iranyelv 23. cikkének rendelkezései alapjan).

10. Az intézménynek attdl fliggetleniil is egymadssal kapcsolatban allo iigyfelekként
indokolt kezelnie két vagy tobb tligyfelet az iigyfelek kozott fenndllo ellendrzési kapesolat
kovetkeztében, ha az ligyfelekkel szembeni kitettségek mentességet élveznek a nagykockazat-
vallalasi korlat alkalmazasa al6l a CRR 400. cikk (1) és (2) bekezdésében meghatarozottak,
vagy a CRR 493. cikk (3) bekezdését végrehajtd nemzeti szabalyok® alapjan.

11.  Elvart, hogy az intézmény egymaéssal kapcsolatban 4ll6 ligyfeleknek tekintse az
ligyfeleit abban az esetben is, ha két vagy tobb ligyfele ellendrzési tipust kapcsolattal fiigg
egy szervezettol, még akkor is, ha ez a szervezet nem iigyfele az intézménynek.

12. Az MNB elvarja, hogy az intézmény a kozvetett tulajdonoson keresztiil megvalosuld
ellendrzési tipusu fiiggdség vizsgalatakor az alabbiakat vegye figyelembe.

Amennyiben mind a kozvetett tulajdonnal rendelkezd vallalkozast, természetes személyt,
mind a koztes vallalkozast illetden megallapitasra keriil, hogy azok a 6-8. pont értékelése
alapjan ellendrzést gyakorolnak az altaluk kozvetleniil tulajdonolt vallalkozésra, az
ellendrzési kapcsolat a kozvetett tulajdonnal rendelkezd vallalkozas, természetes személy és
a kozvetett tulajdonléssal érintett vallalkozas kozott is fennall.

13. A befektetési jegyeken keresztiil fennallo kitettségek esetében a CRR harmadik rész
II. cim 2. fejezetében foglalt kitettség beazonositasi szabalyokon til, az ellendrzési és
gazdasagi fliggdséget a befektetési alapok esetében is vizsgalni sziikséges, alapkezelési
szabalyzatok, hattérmegallapodasok, szerzddések vagy egyéb vonatkoz6 informéciot
tartalmazo dokumentumok alapjan. Az intézménynek az informaciok kiértékelése alapjan
szlikséges mérlegelnie a konstrukcidban részt vevd szereplok ligyfélcsoportba soroldsat,
illetve vizsgalnia ezen szereplok tovabbi esetleges kapcsolodéasat az intézmény(csoport)
egyéb meglévo tigyfeleihez, tigyfélcsoportjaihoz, az altalanos Ttgyfélcsoportképzési
eléirasokat figyelembe véve.

5 Magyarorszagon a nagykockdzat-vallalasi korlatok al6li mentesitéseket a Hpt. 302. §-a tartalmazza.
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V. Alternativ modszer kozponti kormanyzatokkal szembeni kitettségekre vonatkozoan

14. A CRR 4. cikk (1) bekezdés 39. pontja szerinti ,,kapcsolatban allo iigyfelek csoportja”
fogalommeghatdrozassal 0sszhangban az intézmény minden egyes, a kdzponti korméanyzat
kozvetlen ellendrzése alatt allo vagy azzal kozvetleniil 6sszekapcesolodd személy esetében
kiilon vizsgalhatja a kapcsolatban allo tigyfelek csoportjanak meglétét (,,alternativ
modszer”)®.

15. Ugyanezen rendelkezés lehetévé teszi az alternativ modszer részleges alkalmazasat,
azaz a kozponti kormanyzat altal kozvetleniil ellendrzott, illetve a kdzponti korményzattal
kozvetleniil 6sszekapcsolddo természetes vagy jogi személyek kiilon torténd vizsgalatat (lasd
a melléklet CG.1. példajat).

16. A CRR vonatkozo rendelkezésének alkalmazasa soran elvart, hogy

a) a kozponti kormanyzat keriiljon belefoglalasra az Gsszes egymastol kiilonalloként
meghatarozott, a kdzponti kormanyzat altal kozvetleniil ellendrzott vagy a kozponti
kormanyzattal kozvetleniil dsszekapcsolddd természetes vagy jogi személyek altal
alkotott igyfélcsoportba (lasd a melléklet CG.2. példajat);

b) az a) pont szerinti egymadssal kapcsolatban allo iigyfelek egyes csoportjaihoz
keriiljenek hozzéarendelésre azok a jogalanyok is, amelyek a kdzponti korméanyzat altal
kozvetleniil ellenérzott vagy a kdzponti kormanyzattal kozvetleniil 6sszekapcsolodo
jogalanyok kozvetlen ellendrzése alatt allnak, vagy azokkal dsszekapcsolddnak (lasd
a melléklet CG.3. példajat).

17.  Amennyiben a kdzponti korményzat altal kozvetleniil ellendrzétt vagy a kozponti
kormanyzattal kozvetleniil 6sszekapcsolodd jogalanyok egymadstdl gazdaséagilag fiiggenek, a
kapcsolatban 4ll6 tigyfelek alternativ modszer szerint létrehozott csoportjain kiviil ezen
egymastol gazdasagilag fliggd ligyfelekbdl is (a kozponti kormanyzat kivételével) kiilon
iigyfélcsoportokat indokolt képezni (lasd a melléklet CG.4. példdjat).

18. A CRR 4. cikk (1) bekezdés 39. pont utolsé6 mondataval dsszhangban az ajanlas jelen
fejezete a CRR 115. cikk (2) bekezdése szerinti regiondlis kormanyzatokra vagy helyi
hatosagokra, valamint az e regionalis korméanyzatok vagy helyi hatosagok altal kozvetleniil
ellenorzott, illetve a regiondlis kormanyzatokkal vagy helyi hatésdgokkal kozvetleniil
Osszekapcsolddo természetes vagy jogi személyekre is alkalmazando.

VI. A gazdasagi fiiggoségen alapulé osszekapcsolodas megallapitasa

19. Az MNB a CRR 4. cikk (1) bekezdés 39. pont b) alpontjanak alkalmazasahoz
kapcsolddoan elvarja, hogy az intézmény ligyfélcsoportként, és igy egyetlen kockazati
tényezOoként kezeljen két vagy tobb ligyfelet, ha azok kozott gazdasagi fiiggdségen alapuld
kapcsolat all fenn. A gazdaséagi tipusu kapcsolat fennallasat els6sorban az tigyfelek erre

6 A CRR 400. cikk (1) bekezdés a) pontjanak megfeleléen azok a kdzponti kormdnyzatokkal szembeni kdveteléseket megtestesit6
eszkoztételek, amelyekhez biztositék hianyaban 0%-os kockdazati sulyozast rendelnének a sztenderd mddszer alapjan, mentesilnek
ugyanezen rendelet 395. cikk

(1) bekezdésének (nagykockazat-vallalasokra vonatkozé limitek) alkalmazésa aldl.
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vonatkoz6 nyilatkozatai, valamint a kockazatvallalasi dontéshez bekért informaciok alapjan
célszerli vizsgalni.

20. Az ugyfelek kozotti, gazdasagi fliggdségen alapuld, a CRR 4. cikk (1) bekezdés 39.
pont b) alpontja szerinti 6sszekapcsolddasok feltarasakor az MNB elvarja, hogy az intézmény
minden esetet egyedileg, az adott kapcsolat egyedi sajatossagait is figyelembe véve
vizsgaljon. Elvart, hogy az intézmény elsdsorban azt vizsgdlja meg, hogy fennall-e az a
helyzet, hogy az egyik ligyfél pénziigyi nehézségei vagy csddje a masik tigyfél finanszirozasi
vagy visszafizetési nehézségeihez vezethet (1asd a melléklet E.1., E.2., E.3. és E.4. példait).

21. Az MNB a gazdasagi fliggés részletes vizsgalatat csak azon esetekben varja el, amikor
az egy tlgyféllel vagy az ellendrzési kapcsolat miatt mar tigyfélcsoportként azonositott
igyfelekkel szembeni Osszesitett mérlegen beliili és mérlegen kiviili kitettség mértéke
meghaladja az intézmény alapvetd tékéjének 5%-at.

22.  Abban az esetben, ha az intézmény bizonyitani tudja, hogy az egyik iigyfelének
pénziigyi nehézségei vagy csddje nem eredményezné a masik tigyfelének finanszirozasi vagy
visszafizetési nehézségeit, akkor ezen iligyfeleket nem sziikséges egyetlen kockazati
tényezonek tekintenie. Ezen talmenden két iigyfelet nem sziikséges egyetlen kockazati
tényezOnek tekinteni, ha az intézmény piaci helyzetértékelése vagy az ligyfél nyilatkozata
alapjan megéllapithatd, hogy az egyik iigyfél gazdasagilag csak korlatozott mértékben fiigg
egy masik ligyfeltol, azaz az egyik iigyfél konnyen helyettesiteni tudja a masik tigyfelet.
Ezekben az esetekben elvart, hogy az intézmény részletesen dokumentalja az ezt igazolo
kortilményeket.

23. A gazdasagi fiiggés vizsgalatdhoz kapcsoldoddan az ajanlas 24. pontjaban felsorolt,
szdzalékos formdban meghatdrozott aranyok indikativ jellegliek, vagyis azok esetleges
tullépése nem feltétleniil jelenti azt, hogy a gazdasagi fiiggés fennall, hanem az aranyok
tullépése esetén elvart, hogy az intézmény kiemelten vizsgdlja meg a gazdasagi fiiggés
esetleges fennallasat.

24. A gazdasagi fliggés meglétének vizsgalatakor az MNB elvarja, hogy az intézmény
kiilonosen a kdvetkezd helyzeteket vegye figyelembe:

a) amikor egy tligyfél teljes mértékben vagy részben kezességet vagy garanciat vallalt egy
masik tigyfél kitettségére, és ez a kitettség annyira jelentds a kezességet vagy garanciat
vallalo ligyfél szamara, hogy a kezesség vagy garancia bevaltasa esetén valdsziniileg
pénziigyi gondokkal szembesiilne, (igy kiilonosen, ha a kezesség vagy garancia
Osszege meghaladja az ligyfél sajat tokéjének 30%-at, vagy a kezesség, garancia
érvényesitése esetén keletkezd veszteség olyan mértékben csokkenti az tigyfél cash-
flowjat, hogy nem tud eleget tenni a kotelezettségeinek)’;

b) amikor egy ligyfelet a jogi helyzetének megfelelden egy szervezet tagjaként, példaul
egy betéti tarsasag beltagjaként feleldsség terheli, és a kitettség annyira jelentds, hogy
a szervezettel szembeni kovetelés esetén az ligyfél valdsziniileg pénziigyi gondokkal
szembesiilne;

7 Ez a helyzet olyan garanciakra vonatkozik, amelyek nem felelnek meg a CRR harmadik rész II. cim 4. fejezetében (Hitelkockazat-
mérséklés) meghatarozott elismerési kovetelményeknek, és amelyek esetében emiatt az intézmény a CRR 403. cikkében meghatarozott
helyettesitési modszert nem alkalmazhatja.
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c) amikor egy ligyfél bruttd bevételének jelentds része (igy kiilondsen éves szinten a nettd
arbevétel 40%-a) egy masik tigyféllel folytatott tigyletekbdl szarmazik (pl. olyan lako-
, kereskedelmi ingatlan tulajdonosa, amelynek bérldje a bérleti dij jelentOs részét
fizeti) és amelyet nem lehet konnyen helyettesiteni®;

d) amikor egy iigyfél termékeinek vagy szolgaltatasainak egy jelent0s részét az
intézmény egy masik ligyfele részére értékesiti (igy kiilondsen, ha éves szinten a masik
igyfeéltdl szarmazo nettd arbevétel meghaladja az 6sszes bevétel 40%-at), €s amelyet
nem lehet konnyen helyettesiteni;

e) amikor egy lgyfél termékeinek vagy szolgaltatdsainak eldallitdsdhoz sziikséges
inputok jelentds részét az intézmény egy masik tligyfele szallitja (igy kiilonosen, ha az
adott szallito részesedése az anyagjellegli raforditasokon beliil éves szinten
meghaladja az 50%-ot), vagy az adott input a végtermék szempontjabol kritikus, és az
adott inputokat, illetve a szallitot nem lehet konnyen helyettesiteni;

f) amikor két vagy tobb tigyfél hiteltorlesztésének varhatd forrdsai megegyeznek, és
egyik ligyfél sem rendelkezik egy masik, a hitel torlesztésére vagy visszafizetésére
felhasznalhat6 jovedelemforrassal;

g) amikor két vagy tobb tligyfél hiteliigyletének fedezetéiil szolgald biztositékok
megegyeznek, vagy egy kockazati kort alkotnak, legaldbb az ligylet mogotti
biztositékok piaci értékének 50%-ban, kivéve, ha a biztositék nyljtdja szempontjabol
a biztositék mértéke nem jelentds. Gazdasagi fliggést jelent az az eset is, amikor az
igyfél egy masik iigyfél hiteliigylete fedezetéiil nyujt biztositékot;

h) egyéb olyan esetek, amikor az ligyfelek jogszabalyi vagy szerzddéses kotelezettségeik
alapjan egyetemlegesen felelnek az intézmény felé (pl. adds és addstarsa);

1) amikor egy tigyfél koveteléseinek vagy kotelezettségeinek jelentds része egy masik
iigyféllel szemben all fenn (igy kiilondsen, ha az meghaladja a mérlegféosszegének
20%-at);

J) amikor az tlgyfelek tulajdonosai, részvényesei vagy vezetd tisztségviseldi
megegyeznek. Ide tartoznak kiilondsen az olyan horizontélis csoportok, amelyekben
egy vallalkozas egy vagy tobb masik vallalkozdshoz kapcsolodik, mert azok
ugyanazzal a tulajdonosi strukturdval rendelkeznek egyetlen iranyitast gyakorlod
tulajdonos nélkiil, vagy azért, mert e vallalkozasok k6zos iranyitéas alatt miikodnek. Ez
az iranyitas a vallalkozasok kozott 1étrejott szerzddés alapjan, illetve e vallalkozasok
alapito okiratanak vagy alapszabélydnak eldirasai szerint torténhet, vagy oly modon,
hogy a vallalkozas és egy vagy tobb masik véllalkozéas igazgatasi vagy feliigyeld
testiilete tagjainak nagy részét ugyanazon személyek alkotjak;

k) ugyanazon franchise halozatba tartozo¢ ligyfelek, amennyiben a franchise miikodése és
belsé szabdlyai alapjan a gazdasagi fiiggés okkal feltételezhetd.

25. Az MNB elvérja az intézménytdl, hogy a 24. pontban szereplé szempontokat az
arnyékbanki tevékenységet folytatd szervezetek® kozotti kapcsolatok vizsgalatakor is vegye

8 Nem konnyti helyettesiteni egy szerzédéses partnert kiilondsen abban az esetben, ha a felek kozti szerz6dés hosszu (legaldbb hdroméves)
felmondaési id6t hataroz meg, vagy az tligyfél altal kinalt termék vagy szolgdltatds mas partner szamara nem, vagy csak lényegesen
kedvezotlenebb feltételekkel értékesithetd.

% Az drnyékbanki tevékenységet végzd, banki tevékenységeiket szabdlyozott kereteken kiviil folytatd szervezetekkel szembeni kitettségek

korlatozasa az 575/2013/EU  rendelet 395. cikkének (2) bekezdése szerint” cimi EBA/GL/2015/20 iranymutatdsban
https://www.eba.europa.eu/sites/default/files/documents/10180/1482770/02a319ec-2¢62-42a0-8¢95-772247f9e4e6/EBA-GL-2015-

20%20GLs%200n%20Shadow?%20Banking?20Entities HU.pdf o ohatarozottak, illetve az EBH irdnymutatast implementdld, az arnyékbanki
tevékenységet végzo szervezetekkel szembeni kitettségek korlatozasarol szold 11/2016. (XII. 1.) MNB ajanlas szerinti szervezetek
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figyelembe. Az intézménynek a vizsgélat sordn azt is célszerli figyelembe vennie, hogy az
arnyékbanki tevékenységet végzd szervezetek kozotti kapcsolatokra elsdésorban nem a
tulajdonosi kapcsolatok, hanem egyéb tipusti kapcsolatok a jellemzOk (pl. tényleges
ellendrzés, szerzdéses kotelezettségeken alapuld kapcsolatok, burkolt tdmogatds vagy
potencialis hirnévkockazat szponzoralds vagy kozds cégesoport miatt).

26.  Amennyiben egy intézmény iigyfele gazdasagilag tobb olyan ligyféltdl fiigg, amelyek
azonban nem fiiggnek egymastol, akkor elvart, hogy az intézmény az utdbbi tligyfeleket az
egymassal kapcsolatban allo iigyfelek kiilon csoportjaiba sorolja (a gazdaséagilag fiiggd
igyféllel egyiitt) (1asd a melléklet E.3. példajat).

27. Az intézménynek egymassal kapcsolatban allonak célszerli mindsitenie ligyfeleit, ha
két vagy tobb ligyfele gazdasagilag fligg egy szervezettdl, még akkor is, ha ez a szervezet nem
igyfele az intézménynek.

28. Az MNB celvarja, hogy az intézmény az egymadssal kapcsolatban allo tigyfelek
csoportjaba soroljon két vagy tobb ligyfelet az ezen ligyfelek k6zott fennalld gazdasagi fiiggés
kovetkeztében akkor is, ha az tligyfelekkel szembeni kitettségek mentességet ¢lveznek a
nagykockézat-vallalasi korlat alkalmazasa al6l a CRR 400. cikk (1) és (2) bekezdésében
meghatarozottak, vagy a CRR 493. cikk (3) bekezdését végrehajtd nemzeti szabalyok alapjan.

29.  Elvart, hogy az intézmény figyelembe vegye azokat az eseteket, amikor egy tigyfél
finanszirozési nehézségei az ugyanazon finanszirozasi forrastdl vald egyiranyt vagy
kétiranyu fliggdség kovetkeztében nagy valosziniiséggel atterjedhetnek egy masik tligyfélre.
Nem kell kozos finanszirozasi forras miatt tigyfélcsoportnak tekinteni tigyfeleket azokban az
esetekben, amikor az tigyfelek finanszirozasi forrasai ugyanarrol a piacrol szarmaznak (pl. a
kereskedelmi értékpapirok piacarol), vagy amikor az iigyfelek meglévd finanszirozasi
forrastol valo fiiggését az tigyfelek romlo hitelképessége eredményezi, és azt nem lehet
konnyen helyettesiteni egy masik finanszirozasi forrassal.

30. Az MNB elvarja, hogy az intézmény mérlegelje azokat az eseteket, amikor a kozos
finanszirozasi forrast, ami az iigyfelek egy ligyfélcsoportba vald besorolasat eredményezi, az
intézmény maga, az intézmény pénziigyi csoportja vagy az intézménnyel kapcsolatban 4116
felek biztositjak (lasd a melléklet E.5. és E.6. példait)'®. Amiatt, hogy egy vagy tobb iigyfél
ugyanazon intézmény iigyfele, még nem kell feltétleniil kapcsolatban allo tigyfelekként
mindsiteni dket, ha a finanszirozasi forrast biztositd intézmény konnyen helyettesithetd.

31.  Nem kell egy ligyfélcsoportnak tekinteni az lizletszerlien garanciat vagy készfizetd
kezességet vallalo pénziigyi intézményeket a garancidjukkal vagy készfizetd kezességiikkel
biztositott személyekkel. Nem kell tovabba egy tigyfélcsoportnak tekinteni azon tligyfeleket,
amelyek esetében az {ligyfélcsoportba tartozast kizardlag az azonos biztositék nyu;td
indokoln4, amennyiben a biztositékot iizletszerlien garanciat vagy készfizetd kezességet
vallalo pénziigyi intézmény, befektetési vallalkozas vagy biztositd tarsasdg nyujtotta.

1 A CRR (54) preambulumbekezdése a kovetkezét hatirozza meg: ,,Annak megallapitiséhoz, hogy tigyfelek egy csoportja egymassal
kapcsolatban all-e, és igy a kitettségek egyetlen kockazati tényezonek tekintendék-e, figyelembe kell venni azokat a kockéazatokat is, amelyek
maga az intézmény, annak pénziigyi csoportja vagy az azzal kapcsolatban allo felek altal nyujtott, jelent6s finanszirozast biztositd kozos
forrasbol erednek.”
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32. Az MNB elvéarja, hogy az intézmény megvizsgalja a kovetkezd helyzetekbdl
esetlegesen felmeriil6 atterjedési és specifikus kockéazatokat is:

a) ugyanazon finanszirozd szervezet igénybevétele (pl. ugyanazon bank vagy
céltarsasag, amelyet nem lehet konnyen helyettesiteni);

b) hasonl6 finanszirozasi struktirak igénybevétele;

¢) ugyanazon forrasbol szarmazé kotelezettségvallaldsokra torténd hagyatkozas (pl.
garancidk, strukturalt tigyletek hiteltamogatasa vagy folyositasi kotelezettséggel
nem jaré likviditasi keretek), figyelembe véve annak fizetoképességét, kiilondsen
akkor, ha lejarati eltérés all fenn az alapul szolgdld eszkozok lejarata és a
refinanszirozasi igények gyakorisaga kozott.

VII. Az ellenérzésen és a gazdasagi fiiggéségen keresztiil torténé osszekapcsolodasok
kozotti kapcsolat

33. Az MNB elvarja, hogy az intézmény el6szor hatarozza meg, hogy a CRR 4. cikk (1)
bekezdés 39. pont a) alpontja szerint mely iligyfelek allnak kapcsolatban ellenérzésen
keresztiil (,,ellenérzési kapcsolaton alapuld csoport”), valamint azt, hogy a CRR 4. cikk (1)
bekezdés 39. pont b) alpontja szerint mely ligyfelek allnak kapcsolatban gazdasagi
fliggdségen keresztiil. Ezt kovetden pedig az intézmény vizsgalja meg, hogy magukat a
meghatarozott kapcsolodo iigyfelek csoportjait vagy azok egyes részeit is ligyfélcsoportba
kell-e sorolnia (pl. a gazdasagi fliggdség kdvetkeztében kapcsolatban allo tigyfelek csoportjait
be kell-e vonni egy ellendrzésen keresztiil kapcsolatban 4ll6 tigyfélcsoportba).

34. Az ¢értékelés soran az intézménynek az egyes eseteket egyedileg célszeri
megvizsgalnia, azaz az egyedi koriilmények figyelembevételével indokolt azonositani a
lehetséges atterjedési lancot (,,domindhatas™) (lasd a melléklet C/E.1. és C/E.2. példait).

35. Amennyiben kiilonbozd, ellendrzésen keresztiil kapcsolatban 4allé csoportokhoz
tartoz6 ligyfelek gazdasagi fliggdségen keresztiil 6sszekapcsolddnak, az dsszes, az atterjedési
lancot alkotd szervezetet egy ligyfélcsoportba indokolt sorolni. Lefelé iranyuld atterjedést
célszerl feltételezni minden olyan esetben, amikor egy ligyfél gazdasagilag fiiggd helyzetben
van és egy ellendrzési kapcsolaton alapuld csoport vezetd tagja (lasd a melléklet C/E.3.
példajat). Felfelé iranyul6 atterjedést csak akkor indokolt feltételezni a gazdasagilag fliggd
szervezetet ellendrzo tligyfelek esetén, ha az ellendrzést gyakorl6 ligyfél szintén gazdasagilag
fiigg attol a szervezettdl, amely a két ellendrzési kapcsolaton alapuld csoport kozotti
gazdasagi kapcsolat alapjat képezi (lasd a melléklet C/E.4. péld4jat).

VIII. A kapcsolatban allé iigyfelek meghatarozasanak ellendrzési és kezelési eljarasai

36. Az MNB elvarja, hogy az intézmény atfogd ismeretekkel rendelkezzen ligyfeleirdl és
igyfelei kapcsolatair6l, valamint, hogy az intézmény biztositsa, hogy munkavallaléi
megeértsék és alkalmazzak a jelen ajanlasban foglaltakat.

37.  Indokolt, hogy az ligyfelek kozotti lehetséges kapcsolatok meghatarozasa szerves
részét képezze az intézmény hitelnyljtasi €s hitelmonitoring folyamatanak, illetve, hogy az
iranyitasi jogkort ellatd vezetd testiilet és a felsd vezetés biztositsa, hogy az ligyfelek kozotti
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kapcsolatok meghatarozasanak, feliilvizsgalatdinak, moddositdsdnak és nyilvantartasanak
megfeleld folyamatait az intézmény belsd szabalyozasaban rogzitsék, valamint a gyakorlat
soran dokumentaljak és végrehajtsak.

38. Az MNB eclvarja, hogy az intézmény azonositsa az tigyfelek kozotti valamennyi
ellendrzésen alapuld kapcsolatot ¢és lehetséges gazdasagi fliggdséget, és azokat megfelelden
dokumentélja. Elvart tovabba, hogy az intézmény a kockazat mértékével 0sszhangban allo
1épéseket tegyen az ellendrzési és a gazdasagi fliggdségen alapuld kapcsolatok feltarasara, €s
elsésorban készen elérhetd informacidkat hasznaljon fel az tligyfelek kozotti kapcsolatok
beazonositasahoz.

39.  Elvart, hogy az intézmény ligyfelei kozotti gazdasagi fliggdségre irdnyuld vizsgalat
aranyos legyen az iigyfelekkel szemben fennallo kitettségek mértékével. Ezért az MNB
elvarja, hogy az intézmény minden olyan esetben egészitse ki a vizsgalatait nem
szamszerlsithetd vagy mérheté informdciok (soft information), tovabba az iigyfeleire
vonatkozokon tali informaciok széles kori feltdrasaval, amikor egy adott iigyféllel szembeni
Osszes kitettség 6sszege meghaladja az intézmény alapvetd tékéjének 5%-at!!.

40. A CRR 4. cikk (1) bekezdés 39. pontja szerinti tigyfélcsoport fogalmabodl fakaddan, az
ellendrzési- ¢és gazdasagi fliggdségen alapuld kapcsolatok egy(etlen) kockdzatként
kezelenddk az intézmény(csoport) esetében, mely alapjan az MNB elvarja, hogy az
intézmény(csoport) a dontési szint meghatarozdsakor az iigyfélcsoport Osszes kitettségét
teljeskoriien vegye szamitasba.

41. Az MNB elvarja, hogy az intézmény legmagasabb hitelkockézati dontési foruma
hozzon dontést az olyan tigyfélcsoportokkal szembeni kockézatvallalasok jovahagyasa és
folyamatos monitoringja terén, melyekkel szemben az intézmény kitettsége — az aktualisan
eloterjesztés alatt all6 0j kockazatvallalassal egyiitt —a CRR 392. cikke szerinti nagykockazat-
vallalasnak mindsiil. Amennyiben ez a dontési forum nem az intézmény igazgatdsaga, elvart
rendszeres jelentések kialakitdsa az igazgatdsdg felé a nagykockdzat-vallalasokkal
kapcsolatos  legfontosabb  informaciokrol (tobbek kozott 1U) kockézatvallalasok,
atstrukturalasok, mindsités eredményei). Az MNB elvarja tovabbd, hogy az intézmény
igazgatosaga legalabb negyedévente targyalja meg az intézmény fennallé nagykockazat-
vallalasi kitettségeirdl készitett jelentést.

42.  Azon kockdzatvallalasi dontések esetében, amelyek olyan iigyféllel vagy
igyfélcsoporttal szembeni kitettség novelésére vonatkoznak, amelyekkel szembeni kitettség
mar az ujabb kockézatvéllalas eldtt is nagykockézat-véllalasnak mindsiilt, az ujabb
kockdézatvallalasra vonatkoz6 dontés a 41. pontban, a dontéshozatali folyamattal kapcsolatban
megfogalmazott elvards alol mentesithetd abban az esetben, ha az ijabb kockazatvallalés
miatti kitettség novekedés kevesebb, mint az intézmény alapvetd tékéjének 1%-a vagy 100
millié forint koziil az alacsonyabb 6sszeg. Ezekben az esetekben elegendd, ha az intézmény
a monitoring folyamat keretében, az igazgatosag szdmara készitett negyedéves jelentésben
feltiinteti ezeket a kockazatvallalasokat.

' A kiiszobértéket az ajanlasban foglaltak egyedi szinten torténd alkalmazasa esetén az intézmény alapvetd tokéje, szubkonszolidélt vagy konszolidalt
szinten torténd alkalmazas esetén az intézménycsoport dsszevont alapt alapvetd t6kéje alapjan kell kiszamitani.
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43. Az ellenérzésen ¢és a gazdasagi fiiggdségen keresztill 1étrejott kapcsolatok
kombinacidjan alapuld csoportositasi kovetelmények megallapitasdhoz az intézménynek
indokolt informdaciot gyljtenie az atterjedési lancot alkotd szervezetek mindegyikérdl. Az
intézmény nem minden esetben lehet képes minden olyan tigyfelet azonositani, amelyek
egyetlen kockézati tényezot alkotnak, ha az Osszekapcsolodasok olyan szervezetektdl
erednek, amelyek nem allnak {izleti kapcsolatban az intézménnyel, ezért az intézmény elott
ismeretlenek (lasd a melléklet Mm. 1. példajat). Ha azonban egy intézmény tudomadst szerez
az Uugyfélkorén kiviili szervezeteken keresztiili Osszekapcsolodasokrol, akkor ezt az
informaciot indokolt felhasznalnia a kapcsolatok vizsgalatakor.

44. Az MNB elvarja, hogy az intézmény a kapcsolatban all6 ligyfelek meghatarozasanak
ellendrzési ¢és kezelési eljarasait rendszeres feliilvizsgalatnak vesse ald azok
megfeleloségének biztositasa érdekében, illetve kisérje figyelemmel az 0sszekapcsolodasok
valtozasait is, az id6szakos hitel feliilvizsgélatok soran — de legalabb évente —, valamint abban
az esetben, amikor a kitettség jelentds novelését vagy a kitettségi limit emelését tervezi.

45.  Azon intézmény(csoport) esetében, amely a vonatkozd jogszabalyi el6iras alapjan
koteles nagykockazat-vallaldsairol negyedéves gyakorisdggal adatszolgaltatast teljesiteni, az
MNB az adatszolgaltatasban jelentendd informacidk naprakészségének biztositasa ¢és
alatdmasztasa érdekében elvarja, hogy az intézmény(csoport) minimalisan a CRR 395. cikke
szerinti nagykockézatvéllalasi hatar 95%-at elérd Kkitettséggel rendelkezé tigyfelei,
iigyfélcsoportjai esetében legalabb negyedéves rendszerességgel végezzen — dokumentalt
modon — tigyfélcsoport-feliilvizsgalatot, azok megfeleld Osszetételére vonatkozdan.

46.  Azigyfélcsoportok dokumentalasara vonatkozoan az MNB elvarasai az alabbiak.

a) Figyelembe véve az iigyfélcsoport-kapcsolatokat eredeztetd ismérvek sokféleségét,
valamint egyes ligyfélcsoportok komplexitasat, az MNB indokoltnak tartja egy, a
jelen ajanlés szerinti ellendrzési €s gazdasagi tipusu ismérveket tételesen felsorolo
ellendrzési lista (check-list) alkalmazasat, legaldbb a nem sztenderd hitelezéshez
kapcsolddo dontéseldkészitési folyamatok soran. Az emlitett szempontok szerint
kialakitott, megfeleld alaki és tartalmi kellékeket tartalmazo ellendrzési lista
hasznalata az tigyfélcsoport feltarasi- és ligyletelOterjesztési folyamatokat jelentds
mértékben képes tdmogatni, beleértve ebbe tobbek kozott az eldterjesztésekben
bemutatott tigyfélcsoporti kor €s jovahagyasi szint meghatarozasanak dontéshozok,
illetve MNB részére torténé megfeleld hattérdokumentalasat és alatamasztasat is.

b) Minden esetben elvart az ligyfélcsoportok feltarasanak, rendszeres vagy rendkiviili
feliilvizsgalatanak, illetve ezek eredményének részletes dokumentalasa. A részletes
dokumentélasnak elfogadhaté formdja és modja, ha az intézmény a fenti
vizsgalatokat és eredményliket a megfeleld dontéshozo forum szamara készitett
szoveges eldterjesztésben részletezi. Ugyanakkor, amennyiben az tigyfélcsoport
létrehozasa vagy feliilvizsgalata, modositasa nem az iigyfélcsoportot jovahagyo
dontéshoz6 szédmara készitett szoveges eldterjesztés keretében torténik, az
intézménynek abban az esetben 1is elvart gondoskodni a megfeleld
dokumentélasrol, melybdl visszakovethetk a létrehozas, illetve modositas
koriilményei, okai [ki az adott tigyfélcsoport, melyek a moddositads eldtti és
modositast kovetd tagjai, az egyes tigyfélcsoport tagok milyen tipusti ismérvvel
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kapcsolodnak egymashoz, mi a 1étrehozas, modositds oka, mely banki teriilet
kezdeményezte az tigyfélcsoport létrehozdsat, modositasat, ki ellendrizte azt
négyszem elven, illetve ki és mikor hagyta jova, az intézmény(csoport)
iigyfélcsoport-nyilvantartasa az aktudlis ligyfélcsoport informacidkat tartalmazza-
e vagy abban rogzités, modositas sziikséges-e stb.].

c) Ajogszabalyi megfelelések érdekében az MNB elvarja, hogy az intézmény a feltart
igyfélcsoportokrél naprakész és teljes kori nyilvantartdst vezessen.
Intézménycsoport esetén elvart tovabba, hogy a csoportirdnyitdé altal vezetett
nyilvantartas kiterjedjen az intézménycsoport-szintii tigyfélcsoport kapcsolatokra
is.

d) Az MNB elvarja, hogy a naprakészség €s a teljeskorliség biztositasa érdekében az
intézmény az intézménycsoportnak megfelelé folyamatokat alakitson ki arra
vonatkozoan, hogy az tigyfélcsoport kapcsolatok — beleértve azok moédosulasat is —
¢szszerl hataridon beliil rogzitésre keriiljenek az iigyfélcsoport-nyilvantartasban.
Elvart, hogy 0j tligyfélcsoport esetében ennek hatarideje ne haladja meg az
iigyfélcsoport tagjaival kotott kockazatvallalasi szerzédések alairasanak napjat,
mig meglévd tligyfélcsoport modositasa esetében az iigyfélcsoport modositasara
vonatkoz6 dontés meghozatalanak napjatol szamitott legfeljebb 6t munkanapot,
kizarolag lakossagi tigyfelek egy iigyfélcsoportba soroldsa vagy modositasa esetén
a legfeljebb 30 munkanapot. Az MNB elvardsa ezen tilmenden, hogy az
igyfélcsoport-nyilvantartdsban torténd rogzités elvégzése a négyszem elv
betartasaval torténjen, illetve az ellenérzés ténye dokumentdlasra keriiljon. Az
MNB j6 gyakorlatnak tartja egy, a rogzitések eldsegitésére szolgald adatlap
kialakitasat és alkalmazdsit az iigyfélcsoportok rogzitésére, modositasara
vonatkozé relevans informaciok feltiintetésével, mely adatlap egyben a rogzités
négyszem elvi ellendrzés elvégzésének alatdmasztisaul is szolgalhat, amennyiben
az lUgyfélcsoportnyilvantartdsi rendszer tadmogatottsaga a rendszerben torténd
dokumentalt ellen6rzést nem teszi lehetdve.

IX. Zaro rendelkezések

47. Az ajanlds a Magyar Nemzeti Bankrol szolo 2013. évi CXXXIX. torvény 13. § (2)
bekezdés 1) pontja szerint kiadott, a felligyelt pénziigyi szervezetekre kotelezd erével nem
rendelkezd szabalyozo eszk6z. Az MNB altal kiadott ajanlas tartalma kifejezi a jogszabalyok
altal tamasztott kovetelményeket, az MNB jogalkalmazési gyakorlata alapjan alkalmazni
javasolt elveket, illetve mddszereket, a piaci szabvanyokat €s szokvanyokat.

48. Az ajanlasnak vald megfelelést az MNB — 0Osszhangban az altalanos eurdpai
feliigyeleti gyakorlattal — az altala feliigyelt pénziigyi szervezetek korében az ellendrzési és
monitoring tevékenysége sordn figyelemmel kiséri és értékeli melynek sordn tobbek kozott
jogosult meghatarozni kapcsolatban all6 tigyfelek csoportjait az intézmény(csoport) tényleges
kockazati kitettségének megjelenitése érdekében.

49. Az MNB felhivja a figyelmet arra, hogy a pénziigyi szervezet az ajanlas tartalmat
szabalyzatai részévé teheti. Ebben az esetben a pénziigyi szervezet jogosult feltiintetni, hogy
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a vonatkoz6 szabdlyzatiban foglaltak megfelelnek az MNB dltal kiadott vonatkozo
ajanlasnak. Amennyiben a pénziligyi szervezet csupan az ajanlas egyes részeit kivanja
szabalyzataiban megjeleniteni, gy az ajanlasra vald hivatkozast kertlje, illetve csak az
ajanlasbol atemelt részek tekintetében alkalmazza.

50. Az MNB ajelen ajanlasban foglalt elvarasok alkalmazasat 2026. jalius 1-jétdl varja el
az érintett pénziigyi szervezetektdl.

51.  2026. jalius 1-jén hatalyat veszti az 575/2013/EU rendelet 4. cikke (1) bekezdésének
39. pontja szerinti kapcsolatban allo tgyfelek csoportja (ligyfélcsoport) fogalmanak
meghatarozasarol szolo 28/2018. (XII. 10.) MNB ajanlas.

Varga Mihaly sk.
a Magyar Nemzeti Bank elnoke
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Melléklet a 7/2026. (V1.25.) szamu MNB ajanlashoz

Példak a CRR 4. cikk (1) bekezdés 39. pontja szerinti kapcsolatban allé iigyfelek
csoportja (iigyfélcsoport) fogalmanak alkalmazasara

A mellékletben szerepld példdk az MNB elvarasait mutatjak be a CRR 4. cikk (1) bekezdés
39. pontja szerinti kapcsolatban allo tigyfelek csoportja (iigyfélcsoport) fogalmanak
alkalmazasa soran az adatszolgaltatd intézmény szempontjabol.

1. Ellenorzésen keresztiil kapcsolatban allo tigyfelek csoportja

C.1. példa: Kivételes eset (az iigyfelek a kozottiik fennall6 ellenorzési kapcsolat ellenére
sem képeznek egyetlen kockazati tényezot)

Az adatszolgaltatd intézménynek az aldbbiakban felsorolt valamennyi szervezettel (,,A”, ,,.B”,
,C” és ,,D”) szemben kitettsége all fenn. Az ,,A” szervezet iranyitast gyakorol a ,,B”, ,,C” és
,D” szervezet f6lott. A ,,B”, ,,C” és ,,D” lednyvallalat kiilonleges célu gazdasagi egység.

r A\

g
| g c |

_ — ="

Annak megitéléséhez, hogy a szervezetek az ellendrzési kapcsolat fennallasa ellenére sem
képeznek egyetlen kockazati tényezOt, az adatszolgaltatonak minden egyes kiilonleges célu
gazdasagi egység esetén (ebben a példaban a ,.B”, ,,C” és ,,D” szervezet) elvart legalabb az
alabbi tényezOk vizsgalata:

a) A gazdasagi fliggdség vagy barmely mas olyan tényez6 hianya, amely az ,,A”
anyavallalat hitelmindsége és a kiilonleges célu gazdasagi egység (,,.B”, ,,C”
vagy ,,D”) hitelmindsége kozott 1ényeges pozitiv korrelaciora utalhat. Elvart,
hogy az ,,A” anyavallalattal szembeni, a finanszirozasi forrasok tekintetében
fennallo esetleges rautaltsagot, valamint a kiilonleges célu gazdasagi egység
levalasztasat vagy az értékpapirositott eszkozok alkalmazandd szamviteli
szabalyok szerinti kivezetését megakadalyozo kritériumokat — egyéb tényezdk
mellett — a 1ényeges pozitiv korrelacié jeleinek tekintsék.

b) A kiilonleges célii gazdasagi egység sajatos jellege, kiilonds tekintettel arra,
hogy az egy fizetésképtelenségi eljarasbol kizarhato-e (A CRR 300. cikk 1.
pontja alapjan) — abban az értelemben, hogy hatékony intézkedések biztositjak
azt, hogy az ,,A” anyavillalat fizetésképtelensége esetén a kiilonleges célu
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gazdasagi egység eszkozei felett az ,,A” anyavallalat hitelezdi ne
rendelkezhessenek —, illetve hogy a kiilonleges célu gazdasagi egység altal
kibocsatott, hitelviszonyt megtestesitd értékpapirok jellemzden olyan eszk6zok,
amelyek harmadik felek kotelezettségeit testesitik meg.

c) Az értékpapirositas strukturdlis javitdsa, valamint a kiilonleges céli gazdasagi
egység kotelezettségeinek az ,,A” anyavallalat kotelezettségeitél valo
levélasztasa, példaul az tigyleti dokumentacioban szerepld, a szolgaltatas és a
miukodés folytonossagat biztosito rendelkezések megléte.

d) A CRR 248. cikkében foglaltaknak valo megfelelés az egyenld piaci feltételek
tekintetében. A fenti tényezok vizsgalatat kovetden az intézmény levonhatja
példaul azt a kovetkeztetést, hogy a ,,.B” és a ,,C” leanyvallalat és az ,,A”
anyavallalat nem alkot egyetlen kockdzati tényezdt. Ennek kovetkeztében az
adatszolgaltatonak csak az ,,A” és a ,D” ligyfelet indokolt az egymassal
kapcsolatban allo tligyfelek csoportjanak tekinteni. Elvart, hogy az intézmény
ezeket a vizsgalatokat és megallapitasokat atfogé6 modon dokumentélja.

2. Alternativ modszer kozponti kormanyzatokkal szembeni kitettségekre vonatkozoan

A lehetséges példak szemléltetésére a kovetkezd altalanos példa hasznalhato: a kozponti
kormanyzat kozvetlen ellendrzése alatt négy jogi személy all (,,A”, ,,B”,,,C” és,D”). Az,,A”
¢és a,,B” szervezet kozvetlen ellendrzése alatt két-két leanyvallalat all (,,A17/,,A2”, ,,B17/,,B2”).
Az adatszolgéltatd intézménynek a kozponti kormanyzattal és az Osszes feltiintetett
szervezettel szemben kitettségei vannak.
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Kozponti
kormanyzat

CG.1. példa: Alternativ modszer — részleges alkalmazas

Az adatszolgaltato intézmény megteheti azt, hogy csak egy csoportot valaszt le (,,a kdzponti
kormanyzat ellendrzése alatt 4116 ,,A” szervezet és az ,,A” szervezet ellendrzése alatt all6 vagy
attol gazdasagilag fliggd 0sszes szervezet™), a tobbi szervezetet pedig altalanos moédon kezeli
(,,a kozponti kormanyzat ellendrzése alatt all6 ,,B”, ,,C”, és ,,D” szervezet és a ,,B” szervezet
ellendrzése alatt 4116 vagy attdl gazdasagilag fiiggd Osszes szervezet”):

/"

Kdzponti
kormanyzat

\\

Kdzponti
kormanyzat
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CG.2. példa: Alternativ modszer — minden gazdasagilag kozvetleniil fiiggo szervezetre

alkalmazhato

#

Kazponti
kormanyzat

Tl

Kdzponti
kormanyzat

Fa

N

Kdzponti
kormanyzat

Kdzponti
kormanyzat

CG.3. példa: Alternativ médszer — az els6 és a masodik szinten alkalmazandd, azok alatt

nem

A CGL.1. és a CG.2. példaban feltiintetett ,,A”, ,,B”, ,,C” és ,,D” szervezet alkotja a ,,masodik
szintet”, azaz a kozvetleniil a kdzponti kormanyzat (,,elsé szint”) alatt all6 szintet. Itt az
egymassal kapcsolatban allo tigyfelek teljes csoportja kiilon valaszthato. Az ,,A1”, ,,A2”, ,,B1”
és ,,B2” szervezet azonban csak kozvetett modon kapcsolodik a kdzponti kormanyzathoz.

Azok szintjén nem lehetséges a levalasztas (pl. az ,,A1” és az ,,A>” szervezetet is a ,,k0zponti
korményzat/A” csoportba indokolt bevonni).

Kdzponti
kormanyzat

Kdzponti
kormanyzat
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CG.4. példa: ,,Horizontalis kapcsolatok” a ,,masodik szinten”

Az alabbi példaban az ,,A” és a ,,B” szervezet gazdasagilag egymastol fiiggd viszonyban all

(a,,B” szervezet pénziigyi nehézségei atterjedhetnek az ,,A” szervezetre):

Kozponti
kormanyzat

Gazdasagi

Feltéve, hogy az adatszolgaltatd intézmény csak részben alkalmazza a CG.1. példaban
bemutatott alternativ modszert, az egymashoz kapcsolodo tigyfelek kovetkezd csoportjait

alakithatja ki:

Kdzponti Kdzponti
kormanyzat kormanyzat

3. A gazdasagi fiigg6ségen alapulé 6sszekapcsolodas megallapitasa
E.1. példa: Alapeset

Az adatszolgaltatd intézménynek az aldbbiakban felsorolt valamennyi szervezettel (,,A”, ,,.B”,
,C” és ,,D”) szemben kitettsége all fenn. A ,B”, ,,C” és ,,.D” szervezet gazdasagilag az ,,A”
szervezetre tdmaszkodik. Ezért az intézmény szamara minden esetben az ,,A” szervezet jelenti
a mogottes kockazati tényezot. Az intézménynek az egymashoz kapcsolodo iigyfelek egyetlen
atfogo csoportjat indokolt 1étrehoznia a szervezetekbdl, nem pedig hdrom kiilonbozét. Ebbdl
a szempontbol nincs jelentdésége annak, hogy a ,,.B”, ,,C” és ,,D” szervezet gazdasagilag
fiiggetlen egymastol.
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E.2. példa: Az alapeset valtozata (nincs kockazati forrasnak valo kozvetlen Kitettség)

Elvart az iigyfelek egy csoportba soroldsa még akkor is, ha az adatszolgaltatd intézménynek
nincs kozvetlen kitettsége az ,,A” szervezettel szemben, de tudomadsa van arrol, hogy az egyes
ugyfelek (,,B”, ,,C” és ,,D”) gazdasagilag fliggenek az ,,A” szervezettél. Amennyiben az ,,A”
szervezet lehetséges pénziigyi nehézségei atterjedhetnek a ,,B”, ,,C” és ,,D” ligyfelekre, akkor
mindannyian pénziigyi nehézségeket tapasztalnak majd abban az esetben, amikor az ,,A”
szervezetnek pénziigyi gondjai meriilnek fel. Ezért a szervezeteket egyetlen kockdzati
tényezoként indokolt kezelni.

<
#
# *

w
r Y
e A
r A

Az E.1. példdhoz hasonldéan nem szamit, hogy nincs gazdasagi fiiggés a ,,.B”, ,,C” és ,,.D”
igyfél kozott. A kapcsolatban allo tigyfelekként valo kezelés kovetelményének oka az ,,A”
szervezet, annak ellenére, hogy ,,A” nem tligyfél, ezért nem is képezi részét az egymashoz
kapcsolodo tligyfelek csoportjanak.

~
~

E.3. példa: Kapcsolodo iigyfelek atfed6 csoportjai

Ha egy szervezet gazdasagilag két (vagy tobb) masik szervezettdl fiigg [figyelembe véve,
hogy e szervezetek (,,A” vagy ,,B”’) valamelyikének pénziigyi nehézségei elegenddek lehetnek
ahhoz, hogy ,,C” szervezetnek pénziigyi nehézségeket okozzanak],
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akkor elvart ezt a szervezetet belefoglalni mindkét (vagy az Osszes) masik szervezet

iigyfélcsoportjaba:

f
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\.
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J

Az az érv, miszerint a ,,C” szervezettel szembeni kitettséget igy kétszer veszik figyelembe,
nem helytalld, mivel a ,,C” szervezettel szembeni kitettséget egyetlen kockéazati tényezoként
indokolt figyelembe venni, két kiilonb6z6 csoportra vonatkozdan. A nagykockazat-vallalasi
limitet kiilon indokolt alkalmazni (azaz a korlat egyszer az ,,A/C” csoporttal szembeni
kitettségekre, egyszer pedig a ,,B/C” csoporttal szembeni kitettségekre vonatkozik). Az ,,A”
¢és a ,,B” szervezet nem fligg egymastol, ezért nem kell atfog6 csoportot (,,A” +,,B” +,,C”)

létrehozni.

E.4. példa: Fiiggéségi lanc

»Fuggdségi lanc” esetén, minden szervezetet, amely gazdasagilag fiigg egymastol — még
akkor is, ha ez a fliggés csak egyiranyll — egyetlen kockazati tényezdnek indokolt tekinteni.
Nem lenne megfeleld harom kiilénallé csoportot 1étrehozni (,,A” + ,,B”, ,,B” +,C”, ,,C” +

,,D”).
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E.S. példa: Az adatszolgaltaté intézmény, mint finanszirozasi forras (nincs csoportositasi
kovetelmény)

Az alabbi példaban az adatszolgaltato intézmény harom iigyfél egyetlen finanszirozasi forrasa.
Az intézmény nem ,.kiilsé finanszirozasi forras”, amely Osszekapcsolja a harom tigyfelet,
tovabba olyan finanszirozasi forras, amely konnyen helyettesithetd.

Adatszolgidltato

intézmeény

Hitzlek:

Az intézmeny
vallalati/lakossagi
dgyfelei

E.6. példa: Az adatszolgaltaté intézmény, mint finanszirozasi forras (csoportositasi
kovetelmény)

Az alébbi példaban az adatszolgaltatd intézmény harom kiilonleges célu gazdasagi egység
vagy céltarsasag likviditasnyjtoja (hasonlo strukturak):
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Adatszolgaltato
intézmény

Likviditasi
hitelkeretek:

5PV

Ilyen esetben maga az adatszolgaltatd

Befektetdk

intézmény képezheti a CRR (54)

preambulumbekezdése szerint elismert kockazati forrast (mdgéttes kockazati tényezd)'2:

Adatszolgaltato
intézmeény

Befektetdk

1.. Az adatszolgaltaté intézmeny likviditasi
helyzetének a befektetdk altali negativ
értékelése/megitélése

2.. A befektetdk altali forraskivonds a
killdnleges céld gazdasagi egységhdl (SPV).

3. A likviditasi hitelkeretek egyidejlleg
visszavonasra kertlnek

4. A", ,B" és ,C" egyetlen kockazati tényezdt
képez, az Gsszekapcsold tényezd pedig maga az
adatszolgaltatd intézmény.

A jelen példa nem kiilonbozteti meg, hogy a likviditasi hitelkeretek kozvetlentil a kiilonleges
célu gazdasagi egységhez vagy a kiilonleges gazdasagi egységen beliili, alapul szolgalo
eszk0z0khoz tartoznak-e; annak a ténynek van jelentdsége, hogy a likviditasi hitelkereteket
valosziniileg egyidejlileg hivjak le. Jelen példa nem veszi figyelembe az eszkdzok
diverzifikalasat és mindségét, vagy az ugyanazon agazat befektetdire (pl. az eszkdzfedezetli
értékpapirok piacan miikodo befektetdkre) torténd tdmaszkodast, mivel az egyetlen kockazati
tényezd a hasonl6 struktirak alkalmazasabol és az egyetlen forrasra torténd hagyatkozasbol

12 A CRR (54) preambulumbekezdése szerint ,,Annak megillapitasahoz, hogy tgyfelek egy csoportja egymadssal kapcsolatban éll-e, és igy a

kitettségek egyetlen kockazati tényezének tekintenddk-e, figyelembe kell venni azokat a kockazatokat is, amelyek maga az intézmény, annak

pénziigyi csoportja vagy az azzal kapcsolatban allé felek altal nydjtott, jelent8s finanszirozast biztosité kozos forrasbdl erednek.”
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(pl. az adatszolgaltatd a kiilonleges célu gazdasagi egység értékpapirositast kezdeményezd
intézménye ¢és szponzora) adodik.

4. Az ellenorzésen és a gazdasagi fiiggéségen keresztiil torténo osszekapcsolodasok
kozotti kapcsolat

C/E.1. példa: Az ellenérzésen és a gazdasagi fiiggoségen alapulé kapcsolatok egyiittes
eléfordulasa (egyiranyu fiiggés)

A kovetkezd példaban az adatszolgaltatd intézménynek kitettsége all fenn az alabbi dbran
feltliintetett Osszes szervezettel szemben. Az ,,A” szervezet ellenOrzése alatt az ,,A1” és az
»A2”, a,,B szervezet ellendrzése alatt pedig a ,,B1” all. Emellett a ,,B1” gazdaséagilag fiigg az
,»A27-t0l (egyiranyu fiiggés):

B
S Bl

Csoportositdsi kovetelmény: Ebben a példaban elvart a ,,B;”-et belefoglalni az egymassal
kapcsolatban 4all¢ tigyfelek ,,A” csoportjaba (a csoportot igy az ,,A”, az ,,A1”, az ,,A2” és a
,»B1” szervezet alkotja), valamint az egymassal kapcsolatban allo tigyfelek ,,.B” csoportjaba is
(a csoportot igy a ,,B” és a ,,B1” szervezet alkotja).

7

4 )
& :
- /

\. J/

N

Az ,,A” szervezet pénziigyi nehézségei esetén az ,,A>”, €s végsd soron a ,,Bi” szervezet is
pénziigyi nehézségeket fog tapasztalni jogi (Az) és gazdasagi (B1) fliggdségiik kovetkeztében.
Harom kiilonallé csoport (,,A” + ,,A1” + ,,A2”, ,,A2” + ,,B1”, ,,B” + ,,B1”) létrehozasa nem
lenne megfeleld az ,,A” szervezettdl eredd kockazat meghatarozdsdhoz, mert ,,B;” annak
ellenére, hogy fiigg ,,A>”-t6l, €s azon keresztiil ,,A”- t6l is, kimaradna az egyetlen kockazati
tényez6t képviseld ,,A” csoportbol.
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C/E.2. példa: Az ellenérzésen és a gazdasagi fiiggoségen alapulé kapcsolatok egyiittes
eléfordulasa (kétiranyu fiiggés)

Ebben a példaban az ,,A>” és a ,,B1” gazdasagi fiiggdsége nem egyirdnyll, hanem kolcsonos:

B
S Bl

Csoportositdsi kovetelmény: Elvart az ,,A>” szervezetet kiegészitésként bevonni a ,B”
csoportba, a ,,B;” szervezetet pedig kiegészitésként bevonni az ,,A” csoportba:

4 N

C/E.3. példa: Lefelé iranyulé atterjedés

A C/E.1. példa e valtozataban a ,,B1” ellendrzése alatt két szervezet all (,,B>” és ,,B3”’). Ebben
az esetben az ,,A” szervezet pénziigyi nehézségei az ,,A>”, majd a ,,B;” szervezeten keresztiil
atterjednek a ,,B1” két leanyvallalatara (lefelé iranyuld atterjedés).
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Csoportositasi kovetelmény:

-

-

C/E.4. példa: Felfelé iranyul6 atterjedés

A ,,B” és a ,,B1” szervezet kozotti ellendrzési kapcsolat nem vezet automatikusan a ,,B”
szervezetnek az egymassal kapcsolatban allo tigyfelek ,,A” csoportjaba valo sorolasahoz,
mivel az ,,A” szervezet pénziigyi nehézségei valoszinlileg nem okoznak pénziigyi
nehézségeket a ,,B” szervezetnek. Mindazonaltal az ellendrzést gyakorld ,,B” szervezetet az
,»A” csoportba indokolt sorolni, ha a ,,B1” olyan fontos részét képezi a ,,B” csoportnak,
amelynek eredményeképp a ,,B” szervezet gazdasagilag fiigg a ,,B1”-t0l. Ebben az esetben az
,»A” szervezet pénziigyi nehézségei nemcsak lefelé, hanem felfelé iranyulva, a ,,B” szervezetre
is atterjednek, pénziigyi nehézségeket okozva ,B”-nek (azaz igy mindegyik szervezet
egyetlen kockdazati tényezot alkot).
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Csoportositasi kovetelmény:

-

o

5. A kapcsolatban all6 iligyfelek meghatarozasanak ellendrzési és kezelési eljarasai

Mm.1. példa: Az atterjedési linc megallapitasanak korlatai

A C/E.4. példa tovabbfejlesztett valtozataban az adatszolgaltatd intézménynek csak az ,,A” és
a ,,B3” szervezettel szemben all fenn kitettsége. Ebben az esetben el6fordulhat, hogy az
adatszolgaltaté intézmény nem feltétleniil szerez tudomast az atterjedési lancrol, és az
egymassal kapcsolatban all6 tigyfelek csoportjat nem megfeleléen hozza 1étre.

26/27



27/27



