A Magyar Nemzeti Bank H-PIF-1-B-176/2019 szamu hatarozata a Dél TAKAREK Szovetkezet
intézkedés megtételére és rendkiviili adatszolgdaltatasra kotelezése, valamint birsag
kiszabasa targyaban

A Dél TAKAREK Szévetkezetnél (székhelye: 7622 Pécs, Bajcsy-Zsilinszky utca 7., cégjegyzékszam: 02-02-000186; a
tovabbiakban: Hitelintézet) lefolytatott ellen6rzési eljaras megallapitasaira tekintettel, a Magyar Nemzeti Bank
(székhelye: 1054 Budapest, Szabadsag tér 9.; a tovabbiakban: MNB) a kovetkez6

HATAROZATOT
hozza:

I. kotelezi a Hitelintézetet, hogy az MNBr. 23. §-dnak valé megfelelés érdekében 2020. februar 28-ig teljesitse
és azt kovetGen folyamatosan biztositsa, amennyiben a fizetési mivelet lebonyolitasa a Hitelintézet altal
vezetett fizetési szamldk kozott torténik, akkor a Hitelintézet a csoportos beszedési megbizdsok esetében a
fizet6 fél fizetési szamlajanak a megterhelését kovetéen a fizetési mivelet Osszegét haladéktalanul
értéknappal torténd ellatasat és a kedvezményezett rendelkezésére bocsatasat.

Il. rendkivili adatszolgaltatds keretében elbirja a Hitelintézet szamdra, hogy a hatdrozat rendelkezé része |I.
pontjaban foglalt kotelezettség teljes kori teljesitésének igazolasa céljabdl 2020. aprilis 10-ig kiildje meg
2020. marcius hénapra vonatkozdan a 5152-3/2019 iktatészamu dokumentumbekérd levél mellékletében
részletezett PIF14 kédu adattablat a szamlavezet6 pénzforgalmi szolgaltatot azonositd 503, 507 és 508-as
kodokra.

A Hitelintézet a rendkivili adatszolgdltatasi kotelezettségét az MNB Pénzligyi infrastrukturak igazgatdsag részére
elektronikus Uton, az MNB hitelesitett adatok fogadasara szolgalo elektronikus rendszerén (a tovabbiakban: ERA
rendszer) beliil m(ikodd Statisztikai és felligyeleti integralt befogadd rendszeren (a tovabbiakban: STEFI) keresztiil
koteles teljesiteni, ahol az intézményvalasztds megtorténte utan a Szolgdltatdsok/Adatszolgdltatds/Tovdbb a
szolgdltatdsra menipontot kell valasztani. Ezt kovetben a STEFI-ben az
Adatszolgdltatds/Adatszolgdltatds/Hitelintézeti alrendszer/Eseti adatszolgdltatds pont valasztasat kbvetben az
adott adattdbla a ,Letoltés” gombra kattintva érhet6 el (jelen esetben ez a PIF14). A vonatkozasi id6szak
adataival kitoltott tablakat ugyanezen rendszeren keresztiil a , Teljesités” opciod valasztasaval kell megkildeni az
MNB részére. A bekiildés feltétele, hogy a Hitelintézet rendelkezzen a ,Pénzforgalmi ellenérzés”, az
,Adatszolgdltatds” és a ,,Pénzforgalom és elszamolds” szolgaltatasokra vonatkozo jévahagyott regisztracioval.

Az |. és ll. pontban elGirt kotelezettségek hatarid6re torténd teljesitésének elmaraddsa, vagy az MNB ellenérzési
hataskorébe tartozod jogszabalyok és az MNB hatdsagi hatdrozatai ismételt megsértése esetén az MNB a Magyar
Nemzeti Bankrdl szlo 2013. évi CXXXIX. torvény (a tovabbiakban: MNB tv.) 75. §-a alapjan, a hitelintézetekrdl és
a pénziigyi vallalkozasokrdl sz6lé 2013. évi CCXXXVII. térvény (a tovabbiakban: Hpt.) 183-198. §-a szerint tovabbi
intézkedést, kivételes intézkedést alkalmazhat, valamint ismételten birsagot szabhat ki. A birsag 6sszege az MNB
tv. 76. § (1) és (2) bekezdése értelmében szazezer forinttdl kétmillidrd forintig, vagy a Hitelintézet részére
megallapitott éves felligyeleti dij (alapdij és valtozd dij 6sszege) kett6szaz szazalékaig terjedhet, ha ez utdbbi
0sszeg meghaladja a kétmillidrd forintot.

IIl. megallapitja, hogy a Hitelintézet a vizsgalt id6szakban

1. nem pontosan tdjékoztatta a pénzforgalmi szolgaltatas nyujtasdra vonatkozé megallapodas (a tovabbiakban:
keretszerz6dés) megkétése elStt a fogyasztonak és a mikrovallalkozasnak mingsilé Ggyfeleit a rajuk



vonatkozd, a pénzforgalmi szolgaltatas nydjtasardl sz6l6 2009. évi LXXXV. torvény (a tovabbiakban: Pft.) 40.
§ (2) bekezdésében meghatarozott bejelentési kotelezettségérdl, annak teljesitési modjardl és a készpénz-
helyettesité fizetési eszkéz biztonsagos kezelésére vonatkozd kotelezettségeirdl, ezdltal a Hitelintézet
megsértette a fogyaszténak és a mikrovallalkozdsnak minGsiilé Ggyfelei esetében a Pft. 3. § (2) bekezdésére
tekintettel a Pft. 8. § (2) bekezdése alapjan a Pft. 10. § (1) bekezdés e) pont ea) alpontjat.

nem egyértelmlen és pontosan tajékoztatta a keretszerz6dés megkotése el6tt, valamint magaban a
keretszerz6désben a fogyaszténak és a mikrovallalkozasnak minGsilé Ggyfeleit az azokra és a Hitelintézetre
vonatkozd, a Pft. 45. §-dban rogzitett felel6sségi és karviselési szabdlyokrdl, ezaltal a Hitelintézet
megsértette a fogyasztonak és a mikrovallalkozasnak mindsuls tgyfelei esetében a Pft. 3. § (2) bekezdésére
tekintettel a Pft. 8. § (2) bekezdése alapjan a Pft. 10. § (1) bekezdés e) pont ec) és ef) alpontjat és a Pft. 14.
§ (1) bekezdés o) pontjat;

a keretszerz6désben a fogyasztdnak és mikrovdllalkozasnak mindsilé (igyfelei vonatkozdsdban a
keretszerzGdés feltételei mddositasa kezdeményezésére a modositas javasolt hatalybalépését megel6z6 két
hénapnal révidebb hatdridét kotott ki, ezéltal a Pft. 3. § (2) bekezdésére tekintettel megsértette a Pft. 15. §
(1) bekezdését;

az Ugyfél keretszerz6désben foglalt kotelezettsége sulyos vagy ismételt megszegésén kivili esetekre
vonatkozdan is két hdnapnal rovidebb felmondasi id6t kotott ki, ezaltal a fogyaszténak és a
mikrovallalkozasnak mingsiil6 tgyfelei vonatkozasaban, a Pft. 3. § (2) bekezdésére tekintettel megsértette
a Pft. 17. § (4) bekezdését;

a fogyaszténak és a mikrovéllalkozasnak mindsulé Ugyfelével kotott keretszerz6dés felmondasa,
megsziinése esetén nem kizardlag a keretszerz6désnek megfelel6en, ténylegesen teljesitett szolgaltatas
idGaranyos ellenértékére tartott igényt, ezaltal megsértette a Pft. 3. § (2) bekezdésére tekintettel, a Pft. 17.
§ (6) bekezdését;

a keretszerz6déshen a fizets fél birtokabdl kikerilt vagy ellopott készpénz-helyettesitd fizetési eszkozzel
tortént vagy a készpénz-helyettesitd fizetési eszkdz jogosulatlan hasznalatdbdl ered6 készpénz-helyettesité
fizetési eszkodzzel adott fizetési meghizas alapjan teljesitett fizetési mUiveletet esetében a Pft. 40. § (2)
bekezdése szerinti lgyfélbejelentés id6pontjatdl szamitott hat, illetve nyolc 6rds id6szakra a fogyaszto,
illetve a mikrovallalkozas ugyfél teljes karfelel6sségét mondta ki a sajat karviselése helyett, ezaltal
megsértette a Pft. 34. §-ara tekintettel a Pft. 41. § (5) bekezdését, valamint a 45. § (3) és (4) bekezdését;

a keretszerz6dés alapjan nem biztositotta, hogy Ulgyfele a fizetési megbizas teljesitését kovetGen
haladéktalanul, de legfeljebb a fizetési mUvelet teljesitését kovets tizenharmadik hédnapnak a fizetési szamla
megterhelésének napjaval megegyez6 napjaig kezdeményezhesse a jova nem hagyott vagy a jévahagyott,
de hibasan teljesitett fizetési mlvelet helyesbitését, ezaltal megsértette a Pft. 42. § (1) bekezdését;

a sajat felel6ssége keretszerz6désbe foglaltak szerinti altalanos korlatozasaval a fogyasztonak és a
mikrovallalkozdsnak mindsilé lgyfelének a jova nem hagyott fizetési mdlvelet helyesbitése irdnti kérelme
esetén — figyelemmel a Pft. 43. § (2) bekezdésének azon rendelkezésére, miszerint a készpénz-helyettesité
fizetési eszk6z hasznalata 6nmagaban nem bizonyitja, hogy az ligyfél csalard mddon jart el, vagy a fizetési
mlveletet jovahagyta, vagy a Pft. 40. § (1) és (2) bekezdésében meghatarozott kotelezettséget szandékosan
vagy sulyosan gondatlanul megszegte — nem bizonyitotta, hogy az ligyfél csalard mddon jart el, vagy a Pft.
40. § (1) és (2) bekezdésében meghatarozott kotelezettségét szandékosan vagy sulyosan gondatlanul
megszegte, ezdltal megsértette a Pft. 34. §-ara tekintettel a Pft. 43. § (2) bekezdését és 45. § (3) bekezdését;

az lUgyfelek szdmara nem hirdette meg azt a kezd6 és zard idGpontot, amelyek kézott munkanapon a
beérkez6 fizetési megbizasokat és fizetési miiveleteket atveszi és ezen beliil azt a végs6 benyujtasi hataridét
sem, ameddig az atvett fizetési megbizasok, valamint azt a beérkezési hataridét sem, ameddig az atvett
fizetési m(iveletek teljesitésébdl ra haruld feladatokat — ha az tUgyfél késébbi hataridét nem jelél meg vagy



térvény és az MNBr. eltér6en nem rendelkezik — a targynapon teljesiti, ezaltal megsértette a pénzforgalom
lebonyolitasardl szol6 35/2017. (XIl. 14.) MNB rendelet (a tovabbiakban: MNBr.) 6. § (1) bekezdését;

10. torvény elGirdsa vagy a szamlatulajdonossal kotott megallapodas nélkiil a rendelkezésre allé fedezet erejéig
részfizetést teljesitett a fedezethidnyos felhatalmazd levélen alapuld beszedések esetében, ezaltal
megsértette az MNBr. 10. § (5) bekezdését;

11. a kedvezményezett pénzforgalmi szolgéltatéjaként a Valds Idejld Bruttd Elszdmolasi Rendszerben (a
tovabbiakban: VIBER) és a Bankkozi Kliring Rendszer (a tovabbiakban: BKR) napkézbeni tobbszori elszamolasi
rendszerében (a tovabbiakban: 1G2) elszamolt fizetési m(iveletek esetében esetileg kés6bbi jovairasi
értéknapot alkalmazott a kedvezményezett fizetési szamlajan annal a munkanapnal, mint amikor a fizetési
mivelet 0sszegét a sajat szamlajan jovairtak, ezaltal megsértette az MNBr. 20. § (2) bekezdését;

12. akedvezményezett pénzforgalmiszolgaltatdjaként a forintban VIBER és IG2 Utjan, euréban és mas EGT-allam
pénznemében beérkezd fizetési mlivelet 6sszegének a sajat szamlajan tértént jovairdsat kovetben a fizetési
mivelet 6sszegét nem latta el haladéktalanul értéknappal, és nem irta jéva oly mddon a kedvezményezett
fizetési szamldjan, hogy azzal a kedvezményezett azonnal rendelkezni tudjon, ezdltal megsértette az MNBr.
21. § (1) bekezdését;

13. afogyasztonak minésilé tgyfél korabbi szamlavezet6 pénzforgalmi szolgaltatdjaként egy esetben az ligyfele
altal Uj szamlavezet6 pénzforgalmi szolgaltatonal kezdeményezett fizetési szamla valtasa soran az (j
szamlavezet6 pénzforgalmi szolgdltatd felkérésének kézhezvételét kdvet6en nem 6t munkanapon belill
kildte meg az Uj szamlavezetS pénzforgalmi szolgéltatonak a fizetési szamla valtasardl sz616 263/2016. (VIII.
31.) Korm. rendelet (a tovabbiakban Fszvr.) 6. § a) és b) pontjaban meghatdrozott adatokat, ezdltal
megsértette az Fszvr. 7. § a) pontjat;

14. a fogyaszténak minGsilé Ggyfél korabbi szamlavezetd pénzforgalmi szolgaltatdjaként az Ugyfele
fizetésiszamla-valtas keretein belll elGterjesztett fizetésiszamla-megsziintetési kérelmének egy esetben
térténd visszautasitasaval — mert tgyfele a fizetésiszamla-szerz6dést az Fszvr. 4. § (1) bekezdés e) pontjaban
meghatarozottaknak megfelel6éen mondta fel és a kérdéses fizetési szamla tekintetében nem allt fenn
kotelezettsége, valamint az Fszvr. 8. (1) bekezdése szerinti, jogszabalyban kifejezetten megengedett
arukapcsolds esete sem allt fenn — megsértette a Fszvr. 7. § e) pontjat.

IV. a Hitelintézetet 7 000 000 Ft, azaz hétmillid forint 6sszegli birsag megfizetésére kotelezi.

A kiszabott birsagot jelen hatdrozat jogerére emelkedésétdl szamitott 30 napon beliil kell az MNB 19017004-
01678000-30900002 szamu szamlajara torténd atutalassal — ,birsag” megjeloléssel, valamint a hatdrozat
hivatkozdasi szdmanak feltlintetésével — megfizetni.

A birsag megfizetésére meghatarozott hataridé elmulasztdsa esetén, a meg nem fizetett birsagdsszeg utan
késedelmi potlék keril felszamitdsra, amelynek mértéke minden naptari nap utan a felszamitds idépontjaban
érvényes jegybanki alapkamat kétszeresének 365-6d (haromszazhatvanotod) része. A késedelmesen megfizetett
késedelmi pétlék utdn nem szdmithatd fel késedelmi potlék. A késedelmi pdtlékot az MNB fent hivatkozott szamu
szamldjara kell atutaldssal — ,késedelmi potlék” megjel6léssel, valamint a hatdrozat hivatkozasi szamanak
feltintetésével — megfizetni.

Az MNB altal joger6sen kiszabott és meg nem fizetett birsagot, valamint a meg nem fizetett vagy késedelmesen
megfizetett birsdg miatt felszamitott késedelmi pétlékot az MNB megkeresésére az allami addhatdsag adok
modjéra hajtja be.

Az eljards sordn eljarasi koltség nem meriilt fel.

Budapest, 2019. oktdber 14.



Az MNB nevében eljard

Dr. Patai Mihaly

nemzetkozi kapcsolatokért, készpénzlogisztikaért,
pénzigyi infrastrukturakért és digitalizacidért felel6s
alelnok



