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HATAROZAT

Targy: Felhivas intézkedések megtételére, valamint birsag kiszabasa

Felhivom az Orkényi Takarékszovetkezetet (a tovabbiakban: hitelintézet), hogy

1.

a felhatalmazo levélen alapuld beszedési megbizasok esetében a beérkezésiiket kovetden
végezze el a teljesitésiik érdekében a hitelintézetre harulo feladatokat és fedezethiany
esetén az Ugyfele altal a felhatalmazd levélben megjelolt id6szakra allitsa sorba.
Amennyiben a fedezet, vagy az ligyféllel kotott megallapodas szerint a részfedezet
rendelkezésre all, gy végezze el a fizetési megbizas teljesitését, illetve részteljesitését.

Hatarid6: 2013. februar 28.

Az eldirt kotelezettség teljesitésének igazolasa céljabol a hitelintézet 2013. aprilis 15-ig
kildje be a jogsértés megsziintetése érdekében hozott intézkedéseit igazolo
dokumentumokat, tovabba 2013. marcius hdnapra vonatkozéan az MNB/15802/2012
iktatdészamu végzés mellékletében részletezett 13. szamu adattablat.

a fedezetlenség miatt visszautasitott hatosagi atutalasokrol értesitse a fizetési megbizast
benyljto kedvezményezett ligyfelet.

Hataridd: 2013. februar 28.

Az eldirt kotelezettség teljesitésének igazolasa céljabdl a hitelintézet 2013. aprilis 15-ig
kildje be a jogsértés megsziintetése érdekében hozott intézkedéseit igazolo
dokumentumokat, tovabba 2013. marcius honapra vonatkozéan az MNB/15802/2012
iktatoszamu végzés mellékletében részletezett 14. szam( adattablat.

a GIRO Zrt. altal mikodtetett Bankkozi Kliring Rendszer (tovabbiakban: BKR) éjszakai
elszamolasi rendszerébe (a tovabbiakban: 1G1) kiildott fizetési megbizasok teljesitése soran
biztositsa, hogy amennyiben az ligyfél fizetési szamlajanak a megterhelésére sor keriilt,
akkor a fizetési miivelet Osszege a kedvezményezett pénzforgalmi szolgaltatojanak a
szamlajan legkésobb a kovetkezé munkanap végéig jovairasra kertiljon.

Hatarido: 2013. februar 28.

Az el6irt kotelezettség teljesitésének igazolasa céljabol a hitelintézet 2013. aprilis 15-ig
kildje be a jogsértés megsziintetése érdekében hozott intézkedéseit igazolo
dokumentumokat, tovabba 2013. marcius honapra vonatkozéoan az MNB/15802/2012
iktatészamu végzés mellékletében részletezett 10. szamu adattablat.



4, az ugyfele fizetési szamlajan torténé jovairas soran ne alkalmazzon késébbi jovairasi
értéknapot annal a munkanapnal, mint amikor a fizetési miivelet Osszegét a hitelintézet
sajat szamlajan jovairtak.

Hatarid6: 2013. februar 28.

Az el6irt kotelezettség teljesitésének igazolasa céljabol a hitelintézet 2013. aprilis 15-ig
kildje be a jogsértés megsziintetése érdekében hozott intézkedéseit igazolo
dokumentumokat, tovabba 2013. marcius hdnapra vonatkozéan az MNB/15802/2012
iktatészamul végzés mellékletében részletezett 28. és 29. szam( adattablakat, tovabba a
hatarozathoz mellékelt adattablat.

5. a forintban, euréban és mas EGT-allam pénznemében beérkezd fizetési miiveleteknél a
fizetési miivelet Osszegét a hitelintézet a sajat szamlajan tortént jovairast kovetden
haladéktalanul lassa el értéknappal, és oly mddon irja jova ligyfele fizetési szamlajan, hogy
azzal ugyfele azonnal rendelkezni tudjon.

Hataridd: 2013. februar 28.

Az eldirt kotelezettség teljesitésének igazolasa céljabdl a hitelintézet 2013. aprilis 15-ig
kildje be a jogsértés megsziintetése érdekében hozott intézkedéseit igazolo
dokumentumokat.

A hitelintézet a fentiekben eléirt beszamolasi kotelezettségét az MNB Pénzforgalom és értékpapir-
elszamolas szakteriilet részére koteles teljesiteni.

Felhivom a hitelintézet figyelmét, hogy amennyiben torvény altal védett adatot (lizleti-, bank-,
biztositasi-, értékpapir-, és fizetési titkot) tartalmazoé dokumentumot elektronikus formaban
tovabbit az MNB részére, biztositsa a dokumentum megfeleld védelmét (pl. a dokumentum
tovabbitasatol elkiilonilten kozolt megnyitasi jelszo alkalmazasaval).

Felhivom tovabba a hitelintézetet, hogy a jovoben a pénzforgalom lebonyolitasarol szolé 18/2009.
(VII.6.) MNB rendelet (a tovabbiakban: MNBr.) 5. § (1) és (5), 7.5 (6), 8. § (1), 17.§ (1), 20. § (2) és
21. § (1) bekezdésében foglaltaknak maradéktalanul tegyen eleget, és tevékenységét jogszer(ien
végezze.

A fenti kotelezettségek hataridére torténd teljesitésének elmaradasa, vagy az MNB ellendrzési
hataskorébe tartozod jogszabalyok ismételt megsértése esetén az MNB a Magyar Nemzeti Bankrol
szolo 2011. évi CCVIIl. torvény (a tovabbiakban: MNBtv.) 25. §-a alapjan tovabbi intézkedést
alkalmazhat, valamint birsagot szabhat ki, amelynek Osszege az MNBtv. 26. § (1) bekezdése
értelmében szazezer forinttol kétmilliard forintig terjedhet.

A hitelintézetet 1 000 000 Ft, azaz egymillio forint dsszegli
BIRSAG MEGFIZETESEREK O TELE Z E M.

A kiszabott birsagot jelen hatarozatom jogerére emelkedésétdl szamitott 30 napon beliil kell a
Magyar Nemzeti Bank 19017004-00000309-00000000 szam( szamlajara torténd atutalassal - a
fizetési megbizas kozlemény rovataban ,,birsag” megjeloléssel, valamint a hatarozat iktatoszamanak
feltiintetésével - megfizetni.

A birsag megfizetésére meghatarozott hataridé elmulasztasa esetén a be nem fizetett birsagosszeg
utan késedelmi potlék keriil felszamitasra, amelynek mértéke minden naptari nap utan a
felszamitas id6pontjaban érvényes jegybanki alapkamat kétszeresének 365-0t része. A
késedelmesen megfizetett késedelmi potlék utan nem szamithato fel késedelmi potlék. A késedelmi
potlékot a Magyar Nemzeti Bank fent hivatkozott szamu szamlajara kell atutalassal - ,késedelmi
potlék” megjeloléssel, valamint a hatarozat iktatoszamanak feltiintetésével - megfizetni.



A birsag onkéntes megfizetésének elmaradasa esetén a Magyar Nemzeti Bank az altala a hitelintézet
szamara vezetett fizetési szamla terhére, kozvetlen kielégités utjan hajtja be a hitelintézet jelen
hatarozatbol eredé lejart tartozasat.

Az eljaras soran eljarasi koltség nem meriilt fel.

A jelen hatarozat ellen - kozigazgatasi eljaras keretében - fellebbezésnek helye nincs. A hatarozat
birosagi felllvizsgalatat a hitelintézet a kozlést6l szamitott harminc napon beliil, jogszabalysértésre
hivatkozassal a Févarosi Torvényszéktol keresettel kérheti. A Fdvarosi Torvényszéknek cimzett
keresetlevelet 3 példanyban a Magyar Nemzeti Banknal kell benyujtani vagy ajanlott kiildeményként
részére postara adni. A keresetlevél benyljtasanak a hatarozat végrehajtasara nincs halaszto
hatalya. A torvényszék a pert targyalason kiviil biralja el, a felek barmelyikének kérelmére azonban
targyalast tart. A hitelintézet a targyalas tartasa iranti kérelmét a keresetlevélben vagy a Magyar
Nemzeti Bank kereseti ellenkérelmének kézhezvételét6l szamitott nyolc napon beliil, irasban
terjesztheti el6. Ennek elmulasztasa miatt igazolasnak nincs helye.

Indokolds

Az MNBtv. 22. §-anak (1) bekezdés e) pontja alapjan a hitelintézetnél az MNBr. egyes elirasai
betartasanak targyaban az MNB/12744/2012. szam( végzéssel hivatalbol hatdsagi ellenbrzési
eljarast inditottam. Az ellenérzott idészak 2012. junius honap fizetésforgalma volt.

A hatdsagi ellenérzési eljaras keretében 2012. augusztus 28 - szeptember 4. kozott lefolytatott
helyszini ellenérzés megallapitasai alapjan kelt MNB/19192/2012 iktatoszamu vizsgalati jelentésre
(a tovabbiakban: jelentés) a hitelintézet 2012. oktober 17-én kelt levelében észrevételt tett. Ebben
a jelentés ténymegallapitasait elfogadta, ugyanakkor jelezte, hogy allaspontja szerint a jelentés 4.1
pontjaban rogzitett jogsértésért rajta kiviil allé ok miatt nem teheté feleldssé.

A hatodsagi ellenérzés nyoman késziilt jelentésben megjelolt bizonyitékok és a hitelintézet altal a
jelentésre tett észrevételek alapjan megallapitottam, hogy a hitelintézet az MNBr. egyes eldirasait
az alabbiak szerint megsértette:

1. Ugyintéz6i kézi beavatkozast igényelnek az atvett, felhatalmazo levélen alapuld beszedési
megbizasok (a tovabbiakban: beszedési megbizasok) annak érdekében, hogy a szamlavezetd
rendszer azok teljesitését (immar automatikusan) meg tudja kezdeni. Amennyiben a beszedési
megbizashoz tartozd felhatalmazo levélben 35 napnal rovidebb sorba allitasi id6szak szerepel,
ennek beallitasa szintén kézi Gton torténik, mert a szamlavezetd rendszer egyébként automatikusan
35 napos sorba allitasi idoszakot alkalmaz. A vizsgalt idészakban atvett beszedési megbizasok koziil
4 darab esetében a hitelintézetre harulo feladatok teljesitéséhez sziikséges, kézi beavatkozast
igényl6 teenddk elvégzésére nem az atvétel munkanapjan keriilt sor.

1.1 A jelentés 1. szamu tablazatanak els6 két soraban megjelolt beszedési megbizasok esetében az
atvétel munkanapjat kovet6 22., illetve 4. naptari napon keriiltek a teljesitéshez sziikségen kézi
beavatkozasok (a tovabbiakban: feldolgozas) elvégzésre és ekkor keriiltek sorba allitasra.
Ugyanakkor a fizetd fél fizetési szamlajan mar a fizetési megbizas atvételekor részfedezet allt
rendelkezésre és a késdbbiekben is folytak be részosszegek a fizetési szamla javara. Az atvétel és a
feldolgozas kozotti idészakban a szamlatulajdonosok altal megadott fizetési megbizasok alapjan az
alabbi terhelések torténtek az érintett fizetési szamlakon:

- A 2012. junius 7-én atvett beszedési megbizas feldolgozasara és a felhatalmazd levélben

meghatarozott 35 napos sorba allitasra 2012. jlnius 29-én keriilt sor. A hitelintézet a
szamlatulajdonos ligyfél megbizasai alapjan, a fizetési szamla terhére 2012. junius 13-an
két darab készpénz felvételt, 2012. junius 18-an két darab atutalast és 2012. janius 28-an
egy darab készpénz felvételt teljesitett.
A beszedési megbizas végiil nem keriilt sem teljesitésre, sem részteljesitésre. A beszedési
megbizas kedvezményezettje visszavond levelet nyUjtott be (2012. jalius 3-an érkezett be a
hitelintézethez), ugyanakkor a beszedési megbizas megfelelé idoben valé feldolgozasa és
sorba allitasa esetén a fent felsorolt tranzakciok teljesitésére felhasznalt Osszegeket az
MNBr. 8. § (4) bekezdése alapjan a beszedési megbizas részteljesitéseire kellett volna
felhasznalni.



- A 2012. junius 8-an (reggel, napnyitaskor) atvett beszedési megbizas feldolgozasara és a
felhatalmazo levélben meghatarozott 35 napos sorba allitasra 2012. janius 12-én keriilt sor.
A hitelintézet a szamlatulajdonos lgyfél részére 2012. junius 8-an délutan készpénz
felvételt teljesitett. Ezt az Gsszeget az MNBr. 8. § (4) bekezdése alapjan a beszedési
megbizas részteljesitésére kellett volna felhasznalni.
A beszedési megbizasra a vizsgalt id6szakban 4 részfizetés tortént, amely nem fedezte
teljes egészében a beszedési megbizasban megjelolt Osszeget.

1.2 A jelentés 1. szamu tablazatanak 3. soraban megjelolt beszedési megbizas 14 nappal az atvétele
utan, 2012. janius 27-én keriilt feldolgozasra és sorba allitasra, igy az idékozben 2012. janius 19-én
beérkezett részfedezet is csak 2012. janius 27-én, azaz 8 napos késedelemmel keriilt a
kedvezményezett részére megkiildésre.

1.3 A jelentés 1. szamu tablazatanak 4. soraban megjelolt beszedési megbizasra az atvétel
munkanapjan (2012. janius 14.) volt a teljesitéshez elegend6 fedezet, de mivel a kézi feldolgozast a
hitelintézet a kovetkez6 munkanapon végezte el, hogy a beszedési megbizas még a targynapi
teljesitésre meghatarozott végsd benyujtasi hataridén beliil beérkezett, igy a teljesités csak a
kovetkez6 munkanapon tortént meg.

Az ligyfél a felhatalmazo levelében nem kérte a fizetési szamlaja terhére e felhatalmazo levele
alapjan beérkez6 beszedési megbizasok sorba allitasat, ennek ellenére a kézi feldolgozas soran a
hitelintézet a szamlavezeté rendszerében nem allitotta at a felhatalmazd levélben
meghatarozottaknak megfeleléen a sorba allitasi idGszakot, igy ha nem lett volna a teljes
beszedendé Osszegre fedezet, tévesen a szilkséges fedezet beérkezéséig, de legfeljebb 35 napig
sorban allt volna a beszedési megbizas.

A hitelintézet az 1.1 - 1.3 pontban emlitett felhatalmazo levélen alapuld beszedési megbizasok
esetében azzal, hogy a fizetési megbizas teljesitésébdl ra harulé feladatokat nem a targynapon
teljesitette megsértette az MNBr. 5. § (1) bekezdésének elbirasat, tovabba az 1.1 pont esetében az
atvételtdl eltérd sorrendben torténé teljesitéssel az MNBr. 5. § (5) bekezdését is.

Mivel az 1.3 pontban irt esetben a hitelintézet az ligyfelével kotott megallapodastol eltérve sorba
allitotta a beszedési megbizast, ezzel - fliggetleniil attol, hogy végiil elegendé fedezet miatt a
beszedési megbizasban megjelolt osszeg a befogadas napjan teljesitésre keriilt - megsértette az
MNBr. 8. §-anak (1) bekezdésében foglalt elGirast.

A hitelintézet a jelentésre tett észrevételében jelezte, hogy a szamlavezetd rendszere szoftver
fejleszt6jétol olyan modositast rendelt meg, amely szerint a beérkezett, felhatalmazo levélen
alapulé beszedési megbizasok sorba allitasat a nap végi fioki napzaras ellendrzi és a targynapon
torténé sorba allitdas elmulasztasa esetén nem engedélyezi a fidki napzaras befejezését. A
hitelintézet e mddositassal a jovoben megel6zhetonek tartja a jelen pontban kifogasolt esetek
késobbi eléfordulasat.

Felhivom a hitelintézet figyelmét, hogy a tervezett mddositas a beszedési megbizasok teljesitése
soran az MNBr. 5. § (1) bekezdésében foglalt kdvetelmény megvalosulasat biztositja ugyan, azonban
az atvétel munkanapjanak végén elvégzett feldolgozas - amint azt az 1.1 pont masodik francia
bekezdésében jelzett eset is igazolja - nem biztositja az MNBr. 5. § (5) bekezdésében eldirt azon
kovetelmény teljesiilését, mely szerint a fizetési szamla megterhelésére vonatkozo fizetési
megbizasokat az atvétel sorrendjében kell teljesiteni.

2. A jogszabaly alapjan sorba allitott hatosagi atutalasok esetében a sorba allitas eredménytelen
elteltét kdvetben a hitelintézet egyetlen esetben sem értesitette a fizetési megbizas fedezetlenség
miatti visszautasitasarol a kedvezményezett ligyfelet. Ezeknél a hatosagi atutalasoknal a sorba
allitas id6étartamanak lejartakor a hitelintézetnek visszautasitd lizenetet kellett volna kiildenie a
kedvezményezett pénzforgalmi szolgaltatdja utjan. A hitelintézet az értesités elmulasztasaval
megsértette az MNBr. 7.8 (6) bekezdésének elbirasat.

3. A hitelintézet a vizsgalt idészakban kialakitott folyamata szerint az adott naptari nap szerinti
munkanap zarasa utan megnyitotta konyvelésre a kovetkez6 munkanapot szamlavezet6
rendszerében. Ennek kovetkeztében a fizetési szamlak terhelésének tényleges datuma és a
szamlavezetl rendszer szerinti konyvelési datum (a tovabbiakban: rendszerdatum) a napnyitast



kovetéen (egyéb munkasziineti nap hatasat nem figyelembe véve) hétkoznap hétfotél csiitortokig
17:20-tol éjfélig, pénteken 17:20-to6l vasarnap éjfélig eltért egymastol.

A jelentés 3. szamu tablazatanak 1-2. és 5-8. soraban szereplé esetekben a szamlavezet6 rendszer a
jelzett napnyitasi folyamataban a rendszerdatum szerinti értéknappal megkezdte a rendszerdatum
szerinti munkanapon esedékes, korabban atvett fizetési megbizasok terhelését, amennyiben arra az
aktualis nyito szamlaegyenleg fedezetet biztositott. Igy a naptari nap szerint csak a kdvetkezd
munkanapon esedékes azon forint fizetési megbizasok, amelyekre a rendszerdatum szerinti nyito
egyenleg fedezetet biztositott, mar a fizetési megbizasban megjelolt terhelési nap el6tti
munkanapon terhelésre keriiltek az lgyfelek fizetési szamlajan a rendszerdatum szerinti
értéknappal.

Ugyanezen okbol a jelentés 3. szam( tablazatanak 3-4. soraban szereplo esetekben a targynapi
teljesitésre meghatarozott végsé benydjtasi hataridé utan elektronikus csatornan atvett azon forint
fizetési megbizasok, amelyekre a rendszerdatum szerinti egyenleg fedezetet biztositott,
befogadasra és terhelésre keriiltek.

A bankkartyas fizetési megbizasok online authorizacioja (jovahagyasa) miatt ugyanakkor az
aktualisan rendelkezésre allo szamlaegyenleg a rendszerdatumtol eltéréen, a fizetési megbizas
napjaval azonos konyvelési napon csokken, igy példaul egy hétfon esedékes fizetési megbizas
péntek délutani terhelése esetében az ligyfél e fizetési megbizas 6sszegét bankkartyaval mar nem
tudta a terhelést kovetéen felhasznalni.

E konyvelési sajatossag alapjan a vizsgalt id6szakban az elektronikus csatornan befogadott atutalasi
megbizasoknal, a rendszeres atutalasoknal és a hitelintézeten kiviilre inditott csoportos beszedések
esetében tortént tul korai terhelés az iigyfelek fizetési szamlajan. A korai terhelés az emlitett
fizetési megbizasok darabszamanak 68,8 %-at, értékének 19,1 %-at érintette. A hitelintézet jelen
pontban részletezett magatartasaval megsértette az MNBr. 17.8-anak (1) bekezdésében foglalt
el6irast azzal, hogy a fizetések tovabbitasanak hitelintézet altal alkalmazott mddja miatt a fizetési
megbizasok teljesiilése (azaz a fizetési miivelet osszegének a kedvezményezett fizetési szamlajan
torténd jovairasa) egy munkanapos késedelemmel - a terhelést kovetd masodik munkanapon -
tortént meg.

A vizsgalt idészak vége és a helyszini ellenérzés lefolytatasa kozott bekovetkezett
jogszabalyvaltozas, tovabba a BKR napkozbeni tobbszori elszamolasi modjanak (a tovabbiakban:
IG2) bevezetése miatt ellendrzésre keriilt a fizetési szamlak terhelésével kapcsolatban a helyszini
ellendrzés idején kovetett gyakorlat is. Ennek soran megallapitasra keriilt, hogy a hitelintézet az
IG2-ben elszamolasra keriilé fizetési megbizasokra olyan folyamatot alakitott ki, amellyel nem sérti
az MNBr. 17.8 (2) bekezdésének eldirasat. Az 1G2 napnyitasi folyamat elkiiloniil a szamlavezet6
rendszer napnyitasatol és az 1G2-ben teljesitésre keriilé fizetési megbizasok terhelésére nem a
szamlavezeté rendszer napnyitasakor, hanem az 1G2 teljesitési folyamat targynap reggeli
elinditasakor keriil sor. Azonban az IG1-ben elszamolt csoportos beszedési megbizasok
teljesitésének a helyszini ellendérzés idején alkalmazott gyakorlata tovabbra is sértette az MNBr.
17.8-anak (1) bekezdésében foglalt elGirast.

4. Az ellendrzés soran megallapitasra keriilt, hogy a hitelintézet bizonyos esetekben nem megfeleld
jovairasi értéknapot alkalmazott kedvezményezett ligyfelei fizetési szamlajan.

4.1 A hitelintézet a postai készpénzatutalasi megbizasok jovairasahoz sziikséges részletezé adatokat
papir alapon, postai kiildeményként kapja meg a Posta Elszamold Kozponttdl (a tovabbiakban: PEK).
A vizsgalt id6szakban azonban tobb esetben az lgyfelek fizetési szamlajan valé jovairashoz
sziikséges informaciokat egy munkanappal késdbb kapta meg a hitelintézet, mint ahogy azok
fedezete a sajat szamlajan jovairasra kerdilt.

A hitelintézet szamlavezet6 rendszere nem teszi lehetévé a vissza értéknapozva torténd konyvelést,
igy azokon a munkanapokon, amikor nem a PEK elszamolas napjan kapta meg jovairashoz sziikséges
részletez6 adatokat (pl. egyszerre két PEK munkanaphoz egyiitt érkezett be az adat), a részletezé
adat beérkezési napjaval megegyezé munkanapon és azzal megegyez6 értéknappal kerilt jovairasra
a fizetési miiveletek Osszege a kedvezményezett ligyfelek fizetési szamlajan. Emiatt a vizsgalt
idészakban beérkezett postai készpénzatutalasi megbizasok darabszam szerint 61%-a, értékben 58%-
a késdbbi értéknappal keriilt jovairasra az ligyfelei fizetési szamlajan, mint ahogy azok fedezetét a
hitelintézet megkapta.



A hitelintézet nyilatkozataban elfogadta az MNB-nek a jovairasi folyamatra vonatkozo
ténymegallapitasat, ugyanakkor allaspontja szerint nem a hitelintézet hibajabél ered, hogy nem
kaptak meg minden nap a jovairashoz sziikséges részletez6 adatokat, ezért nem tehetd feleldssé
azok késbbbi értéknappal valo jovairasaért. A hitelintézet észrevételében jelezte tovabba, hogy az
lgyfelei érdekét is védi azzal, hogy nem kivan hianyos informacidk alapjan esetlegesen téves,
helytelen és az ligyfeleknek kart okozo jovairasokat eszkozolni, hanem bevarja a PEK-t6l a
jovairashoz sziikséges részletez6 adatokat, hogy jovairasi kotelezettségét pontosan, megfeleléen
tudja teljesiteni. Azt pedig nem tartja hibanak vagy hianyossagnak, hogy a hitelintézet
szamlavezetd rendszere nem teszi lehet6vé a vissza értéknapozva torténd konyvelést, ugyanis az
alapjaiban bolygatna meg a hitelintézet konyvelését, mert ezzel az egyes banki munkanapok mar
lezart, feladott konyvelésébe kellene belenydlni, ami sértené a szamviteli alapelvek koziil a
vilagossag elvét, ezen beliil a konyvvezetés attekinthetéségét és rendezettségét.

A hitelintézet észrevétele az alabbiak miatt nem fogadhaté el:

Az MNBr. 2. § (2) bekezdés a) pontja értelmében a pénzforgalom lebonyolitasa soran az értéknap
fogalmat a pénzforgalmi szolgaltatas nyujtasardl szolo 2009. évi LXXXV. torvény (a tovabbiakban:
Pft.) 2.8 5. pontja szerint kell értelmezni. Ennek megfeleléen az értéknap ,,az a nap, amelyet a
pénzforgalmi szolgaltatdo a fizetési szamla javara vagy a fizetési szamla terhére elszamolt
pénzosszeg utani kamatszamitas szempontjabol figyelembe vesz”. E meghatarozas a fizetési
miveletek osszegének konyvelési idépontjara vonatkozoan nem tamaszt semmilyen kovetelményt. A
fizetési mulveletek Osszegét a kedvezményezett szamlajan akkor kell az MNBr. 21. § (1)
bekezdésének megfeleléen haladéktalanul jovairni, amikor annak 0Osszegét a pénzforgalmi
szolgaltatd sajat szamlajan jovairtdk és a kedvezményezett jovairasahoz szilkséges adatok a
pénzforgalmi szolgaltatd rendelkezésére allnak. A pénzforgalom lebonyolitasa soran el6fordulhat,
hogy a fizetési miivelet osszegének a pénzforgalmi szolgaltato sajat szamlajan torténé jovairasatol
idében elvalik a kedvezményezett fizetési szamlajanak jovairasahoz sziikséges adatok beérkezése.
Jelen esetben a jovairashoz sziikséges adatok esetenként a hitelintézet sajat szamlajanak jovairasat
koveté munkanapon alltak rendelkezésre, ezért e fizetési miiveletek Gsszegének a kedvezményezett
fizetési szamlan torténd jovairasa csak ez utobbi napon valdsulhatott meg. Ezzel azonban a
haladéktalan jovairas kovetelménye nem sériil, ha a szamlavezeté a fizetési szamlajara beérkezett
Osszeget csak a jovairashoz sziikséges adatok beérkezését kovetden irja jova haladéktalanul az
tgyfelének, mint ahogy ez a vizsgalt idészakban is tortént. A fizetési mivelet Gsszegének a
hitelintézet szamlavezeto rendszerében torténd jovairasi idopontjat a konyvelési nap hatarozza
meg, azonban az ugyfél fizetési szamlajan torténd konyvelés soran annak tényleges id6pontjatol
eltéréen, a fedezet korabbi munkanapon tortént beérkezéséhez igazodva kell alkalmazni a Pft. 2. §
(5) pontja szerinti jovairasi értéknapot. A jelzett fizetési miiveletek Osszegének jovairasahoz
tartozo konyvelési datum a hitelintézet esetében is megegyezett a konyvelés elvégzésének valos
idépontjaval, igy az nem érinti a korabbi napok konyvelését. A korabbi jovairasi értéknap
konyveléskori alkalmazasa nem érinti a korabbi munkanapon mar lezart konyvelést, mert az a
gyakorlatban csak azt jelenti, hogy tobb napra kell kamatot szamitani és majdan jovairni, mint
ahany nap a jovairas konyvelése és a kamatfizetés kozott eltelt.

4.2 A hitelintézet a vizsgalt idészakban egyes, a munkanap vége felé beérkezett euro atutalasi
megbizasok Osszegét csak a kovetkez6 munkanapon irta jova lgyfelei fizetési szamlajan, a jovairas
munkanapjaval megegyez6 jovairasi értéknappal (jelentés 5. szam( tablazata). A hitelintézet e
miatt a beérkezett euro atutalasi megbizasok darabszam szerint 13%-at, érték szerint 8%-at egy
munkanappal késébbi értéknappal irta jova a kedvezményezett lgyfelek fizetési szamlajan. A
hétvégébdl adodd naptari hatas miatt ez 2 darab fizetési miivelet esetében 3 naptari nappal késébbi
jovairasi értéknapot jelentett.

A 4.1 - 4.2 pontokban leirt esetekben a hitelintézet megsértette az MNBr. 20.§ (2) bekezdésének
eléirasat, mert az e pontokban részletezett fizetési miiveletek 0Osszege kés6bbi jovairasi
értéknappal keriilt a kedvezményezett ligyfelek fizetési szamlajan jovairasra, mint amely
munkanapon e bejové deviza atutalasi megbizasok fedezete a hitelintézet sajat szamlajan
jovairasra keriilt.

Ezen ponthoz kapcsoloddan felhivom a hitelintézet figyelmét, hogy a javaslatra tett észrevételének
5. pontjaban megoldasként jelzett folyamat onmagaban nem biztositja, hogy a munkanap zarasa
utan a hitelintézet sajat szamlajan jovairt, majd a kedvezményezettek fizetési szamlajan a
kovetkez6 munkanapon haladéktalanul jovairt deviza fizetési miveletek esetében a
kedvezményezett Ugyfél fizetési szamlaja azzal az értéknappal keriiljon jovairasra, amely



munkanapon a hitelintézet sajat szamlajan a fedezet jovairasa keriilt. Ezen tulmenéen el6fordulhat
olyan eset is, amikor a beérkez6 deviza atutalasi megbizas visszamendleges értéknapot tartalmaz,
ahol szintén biztositani kell a kedvezményezett Ugyfél fizetési szamlajanak korabbi értéknappal
torténd jovairasat.

5. A hitelintézet a nyitvatartasi idében beérkezett deviza atutalasi megbizasok Osszegét tobb
esetben nem haladéktalanul irta jova a kedvezményezett ligyfelei fizetési szamlajan, amivel a
hitelintézet megsértette az MNBr. 21. §. (1) bekezdésében eldirtakat.

A fenti szabalyszegésekre tekintettel, az MNBtv. 25. § (1), valamint az MNBtv. 26. §-anak (1)
bekezdése alapjan a hitelintézettel szemben felhivas alkalmazasarél, ennek keretében hataridé
kitlizése mellett - a jogszeri miikodés helyreallitasa céljabdl - a rendelkezé részben foglaltak
szerint az ott megjelolt kotelezettségek teljesitésére torténd felhivasrol és birsag kiszabasarol
dontottem.

Az intézkedés meghozatalakor a hitelintézet terhére fokozott sullyal értékeltem a Hatarozat
indokolasanak 1.1 pontjaban részletezett, felhatalmazo levélen alapulo beszedések késve torténd
befogadasat, ami miatt - a hitelintézet egyébként szabalyszer( eljarasa esetén - az ezen beszedések
részbeni teljesitésére rendelkezésre allo fedezet mas fizetési megbizasok (atutalas és
készpénzfelvétel) teljesitésére keriilt felhasznalasra, igy a beszedések kedvezményezett ligyfelei a
rendelkezésre allo részfedezetek ellenére sem jutottak a beszedendd Osszeg birtokaba. Tovabba
nyomatékkal a hitelintézet terhére értékeltem az ugyfelek fizetési szamlajanak a Hatarozat
indokolasa 3. pontja szerinti, a megengedettnél korabbi terhelését, melynek soran a teljesitési
hatarido is sériilt, s ezen jogszabalysértések rendszerbe épitettségét, tomeges jellegét. Ugyanezen
jogszabalysértésnél ugyanakkor a birsag Osszegének meghatarozasakor a hitelintézet javara
értékeltem, hogy a jelzett rendszerbeli hiba 2012. julius 1-jét6l kezdédden 1G2-ben elszamolasra
keriil6 fizetési megbizasok esetében mar nem all fenn, igy az MNBr. 17. § (1) bekezdésének
megsértését eredményezd hibas magatartas a hatarozathozatal idején potencialisan mar kevesebb
fizetési megbizast érint, mint a vizsgalt id6szakban. A birsag Osszegének meghatarozasakor
figyelembe vettem a hitelintézet orszagos pénzforgalomban bet6ltott csekély szerepét, tovabba a
hitelintézet javara értékeltem azt, hogy részér6l rosszhiszemiiség nem volt megallapithato,
valamint azt, hogy a hitelintézet az ellen6rzés soran egyiittm(ikodé magatartast tandsitott.

Jelen hatarozatomat az MNBtv. hivatkozott rendelkezései és 24. § (11) bekezdése, 25.§ (8)
bekezdése és 26.§ (1) bekezdése, valamint az MNBtv. 23. §-a alapjan alkalmazando, a kozigazgatasi
hatdsagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl szold 2004. évi CXL. torvény (a tovabbiakban:
Ket.) 71. § (1) bekezdése, 72. § (1) bekezdése, 100. § (1) bekezdés a) pontja és (2) bekezdése, 109.
§ (1) bekezdés a) pontja, 127. § (1) bekezdése és 129. §-a, tovabba a polgari perrendtartasrol szolo
1952. évi lll. torvény 330. § (2) bekezdése, 331. §-a, 332. § (2a) bekezdése, 338. § (1) és (2)
bekezdése alapjan hoztam meg.

A fellebbezés jogat, illetve a birdsagi feliilvizsgalat lehetéségét az MNBty. 24. § (6) bekezdése zarja
ki, illetve biztositja.

Jelen végzésem a Ket. 73/A. § (1) bekezdés c) pontja és (3) bekezdése értelmében a kozlés napjaval
jogeros.
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