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R Bevezetés

A hazai felligyeleti hatésag 2008-ban adta ki el6sz6r a CRD hatalya ald tartozd intézmények szamara a
t6kemegfelelés belsd értékelési folyamatdval (ICAAP) és annak felligyeleti felllvizsgalatdval (SREP)
foglalkozd médszertani Utmutatékat, amelyeket a jogszabdlyi valtozdsok és a gyakorlati tapasztalatok
alapjan rendszeresen fellilvizsgalt. Az Utmutatok alapjaul szolgalé eurdpai szintli szabalyozas a CRD IV és
a CRR bevezetésével 2014-t6l jelent6sen mddosult, ezért az Utmutatdkat az éves fellilvizsgalat soran
szerkezetileg jelent6sen atalakitotta a Magyar Nemzeti Bank (a tovabbiakban MNB vagy Fellgyelet), és
egy olyan kézikonyvet allitott 6ssze, amely feldleli a tékemegfelelés (ICAAP) és a likviditds megfelelGség
belsé érékelési folyamatanak (ILAAP) és ezek felligyeleti fellilvizsgalatanak alapelveit is. Az EBA a SREP
vizsgalat gyakorlatdnak és moddszertandnak eurdpai szintl harmonizaldasara térekedve kidolgozta
ajanlasat! (EBA SREP Ajanlas), amely szintén a kézikdnyv mddositdsahoz vezetett. Ennek kdvetkeztében
a moddszertani kézikonyv kiegésziilt az Uzleti modell elemzéssel (BMA) foglalkozd fejezettel. Jelen
kézikbnyv azonban a kiegészitéssel egyiitt sem fedi le teljes mértékben az EBA SREP Ajanlas szerinti
teljes SREP folyamatot, ugyanis kizardlag az ICAAP-ILAAP-BMA vizsgdlatokkal kapcsolatos felligyeleti
elvarasokat rogziti, figyelembe véve az EBA SREP Ajanlasban meghatdrozott egységes eurdpai
mddszertant, az unids szabalyozdi el6irdsokat, valamint a hazai gyakorlati tapasztalatokat.

A kézikonyv aktudlis éves fellilvizsgdlata kapcsan fontos szempont volt, hogy a felligyeleti elvarasok és
iranymutatdsok még transzparensebbek legyenek, és még hatékonyabban segitsék az intézmények
munkajat.

A moddszertani kézikdonyv tartalmazza a felllvizsgdlati folyamat targyi és id6beli hatalyat, bemutatja a
felllvizsgalati folyamat f6bb alapelveit, kitér a felligyeleti fellilvizsgdlat fokozataira. Részletesen targyalja
a t6ke- és a likviditas megfelelés belsé értékelési eljardsanak elemeit, lzleti modell elemzés alapvetd
maddszertanat, és irdnymutatast ad a rendelkezések tartalmi értelmezésére. Ezen tulmenden ismerteti a
fellgyeleti szerepkorében eljaro MNB allaspontjat arra vonatkozdan, milyen elvek és mddszerek alapjan
kivanja az intézmények tGkesziikséglet-szamitasat, likviditas fedezettségét értékelni, valamint az lzleti
és stratégiai tervek életképességét és fenntarthatdsagat vizsgalni.?

Jelen kézikonyv elsGsorban alapelveket fogalmaz meg, mivel a bels6 t6kesziikséglet és likviditas
szamitdsdra vonatkozd szabalyozdi elvarasok eltéréek az adott intézmény tipusatél, méretétsl és
tevékenységének Osszetettségétdl fliggben. Mivel nem adhatd minden intézményre egységes és
egyforman alkalmazhaté maédszer, ezért az MNB az ardnyossag elvét szem el6tt tartva alakitja ki
elvarasait az egyes intézményekkel szemben.

1.1 Az ICAAP, az ILAAP és a BMA vizsgalat a SREP folyamat tiikrében

Az EBA SREP Ajanlas alapjan a tagan értelmezett felligyeleti felllvizsgalati folyamat (SREP) a nemzetkozi
és hazai szabalyozas értelmében az intézmények Uzleti modelljének, vallalatiranyitdasanak, kockazati
profiljdnak, t6ke- és likviditasi helyzetének a felligyeleti hatdsag részér6l megvaldsuld ellenérzését és
értékelését jelenti. Az MNB a teljes SREP folyamatot az ICAAP-ILAAP-BMA vizsgdlaton kiviil a folyamatos
felligyelés, valamint a helyszini téma- és célvizsgalatok keretében fedi le.

A CRD IV rendelkezéseket tartalmaz a felligyeleti feliilvizsgalati folyamatra® vonatkozéan, melynek
keretében az MNB megitéli, hogy az intézmény — stratégiaja, szabalyzatai, kialakitott folyamatai és bels6
eljarasai alapjan — elegendd t6kével rendelkezik-e az dltala felvallalt kockdzatok fedezésére. A felligyeleti
felllvizsgalati folyamat keretében az MNB elemzi az intézmény Uzleti modelljét, feltérképezi az

1 Guidelines on common procedures and methodologies for the supervisory review and evaluation process (SREP), EBA/GL/2014/13

2 A kézikbnyv elsGsorban a CRD IV/CRR rendelkezésein, a Bazeli Bankfeligyeleti Bizottsag ajdnldsdnak vonatkozo cikkelyein és a European
Banking Authority (EBA) ebben a témaban kiadott ajanlasain alapul. A kézikonyv forrasmunkaihoz tartoznak a tarsfelligyeletek, els6sorban az
EU teriletén m(ikddé felugyeletek honlapjan hasonld témaban kdzzétett anyagai is.
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intézmény lényeges kockazati kitettségeit, vizsgalja a belss iranyitast, és a belsé t6kesziikséglet-, illetve
likviditas megfelel6ség szamitasi eljarasanak megfelelGségét és megbizhatdsagat, valamint ellenérzi a
torvényi szabalyozds minimumkdvetelményeinek teljesiilését. A felligyeleti felllvizsgalati folyamat
értelemszerlen csak akkor lehet eredményes, ha az intézmény atfogd maédon és részletesen bemutatja
az alkalmazott kockdzati modelljeit, illetve a belsé t6keszamitds, valamint a belsé likviditas megfelelés
biztositasanak mdodszertanat.

Az elmult évek sordan a fellgyeleti kozosség fokozatosan 4atértékelte a 2. pilléres folyamatok
jelent&ségét, felismerve, hogy az intézmények prudens és kiszamithaté m(ikodése tartdsan kizarélag
szinvonalas és széleskorl kockazatmérési és kezelési eljarasok révén biztosithatd, a rendelkezésre allé
t6ke magas szintje 6nmagdban nem nyujt teljes korl biztonsdgot. Jelen kézikonyv révén ezzel
0sszhangban az MNB azt kivanja hangsulyozni, hogy a 2. pilléres ICAAP-ILAAP-BMA vizsgalat nem egy
0nallé folyamat, hanem az intézményfellgyeleti tevékenység integrans és kiemelten fontos része. Az
ICAAP felllvizsgdlat keretében az MNB vizsgélja az intézmények ICAAP vonatkozasu vallalatiranyitasanak
megfelel6ségét is.

Eurdpai szinten egyre nagyobb hangsulyt kap az lizleti modell elemzése, ezért — az aranyossag elveit is
szem el6tt tartva — a komplex SREP ala tartozd intézményeknél az évenkénti helyszini ICAAP és ILAAP
fellilvizsgalat mellett megtorténik az Gizleti modell elemzése is.

Az aldbbi abra az EBA SREP Ajanlasban kialakitott teljes SREP folyamatot mutatja be, amelynek alapjan
az MNB is kialakitotta felligyeleti fellilvizsgalati folyamatait. A teljes folyamatbdl a kézikdnyv altal
érintett témakdroket az alabbi dbran piros szaggatott vonal jeldli.

Hatasbesorolas

Monitoring

Inherens kockazatok Inherens kockazatok
és kontrollok és kontrollok
értékelése értékelése

Tékekovetelmény
meghatarozasa és meghatarozasa és
stressz-tesztelés stressz-tesztelés

Tékemesgfelelés Likviditas-megfelelés
értélelsse értékelése

Osszesitett SREP értékelés

Tokét érintd intézkedések Likviditast érint6 intézkedeések Egyéb felligyeleti intézkedések

Korai beavatkozas

Az eddigi felllvizsgdlatok tapasztalatait felhaszndlva az MNB az ICAAP-ILAAP-BMA vizsgalat szamos
elemére vonatkozdan eljarasrendet, kovetkezetes mddszertant és megalapozott allaspontot alakitott ki.
A kézikonyv ezzel 6sszhangban tételes elvarasokat fogalmaz meg tobbek kozott a kockazattipusok széles
korére, a kiils6 tényezb6k figyelembevételére vonatkozdéan. Az elvardsok pontosabb és részletesebb
megfogalmazdsa reményeink szerint javitia a fellgyelt intézmények tdjékozottsdgat és
kockazattudatossagat, a fellilvizsgalatokat pedig gordilékenyebbé teszi.
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1.2 A t6kemegfelelés belsé értékelési folyamata (ICAAP)

A t6kekovetelmény meghatdrozasaval kapcsolatos hazai és eurdpai unids szabalyozas valamennyi
hitelintézet és befektetési vallalkozas (a tovabbiakban: intézmény, intézmények) szamara kotelezévé
teszi egy olyan bels6 t6kesziikséglet-szamitasi eljaras kifejlesztését, amelynek célja annak felmérése,
hogy az intézmény sajat szamitdsai alapjan mekkora 6sszegli t6kekdvetelményt tart sziikségesnek az
altala véllalt és felmerulé kockdzatokbdl fakadd esetleges veszteségek fedezésére.* A t8kemegfelelés
belsé értékelési folyamata tehat azt hivatott biztositani, hogy

e az intézmény kell6en szofisztikdlt kockdzatkezelési rendszert mdikodtessen, amely
megfelel6en azonositja, méri, Osszesiti és monitorozza az intézmény 0Osszes lényeges
kockazatat, illetve

o ezek fedezetére elegendd — bels6 szabalyok szerint meghatarozott — t6kével rendelkezzen.

A bels6 t6keszamitdsi eljdras a CRD IV hatdlya ala tartozd valamennyi intézményre vonatkozik,
alkalmazasa a CRD szerinti minimum tékekovetelmény-szamitds bevezetésétbl kezdve, azaz 2008. januar
1-t6l kotelezd. A bels6 t6kekovetelmény-szamitasi eljdrds megfelel6 implementalasdért, illetve annak
minGsége vonatkozdsdban elsGdlegesen az intézmény fels6vezetése viseli a felelGsséget. Ez akkor is
fennall, ha a vonatkozé eljardsok csoportszinten keriilnek meghatarozasra.

A t6kemegfelelés belsé értékelési folyamata az aldbbi teriileteket foglalja magdban:
o atfogo kockadzatelemzés, mely feltarja és értékeli az intézmény Iényeges kockdzatait;

e megalapozott t6keelemzés, mely szdmszerdsiti a kockazatok mértékét és meghatarozza a
kockazatok fedezéséhez sziikséges téke szintjét;

e azintézmény igazgatdsagdnak és fels6vezetésének megfelel6 tajékoztatasa, illetve bevonasa
a t6kemegfelelési eljaras folyamataiba;

o megfelel6 fellilvizsgalati és jelentéstételi struktura kialakitdsa, amely keretében az
intézmény rendszeres id6kozonként képes bemutatni kockazati profiljat és t6kehelyzetét;

o megfelel6 belsé ellen6rzési mechanizmusok kiépitése, fliggetlen belsé felllvizsgalat
biztositasa.

A kézikbnyv kozponti fogalmai az ICAAP vonatkozasaban a téke és a kockdazat. A jelenleg érvényes
szabdlyozas az intézmény tGkével valé ellatottsagat alapvetéen a nem vart veszteségek fedezése céljabdl
kivdnja meg®, amely mintegy éllandd biztositékként lehetévé teszi az intézmény prudens miikodését
minden szokvdnyosnak tekinthetd (izleti és gazdasagi helyzetben®. A tékekovetelmény nagysdga ezzel
0sszhangban valamely moddszer alapjan szdmszerdsitett kockazatokkal, illetve az ezekbdl kovetkezé
lehetséges veszteség nagysdgaval all 6sszhangban.

Az ICAAP keretében a 2. pillérben a gazdasagilag sziikséges t6ke nagysaga keril meghatarozasra, amely
az intézmény altal végzett Uzleti tevékenységekbdl adddd kockdzatokat a lehetséges jovSbeni
veszteségek statisztikai és/vagy valdszin(iség-szamitasi becslésén keresztil ragadja meg egy adott, az
intézmény altal valasztott valdszinliségi szint mellett, meghatarozott (altaldban egyéves) id&szakra
vonatkozoan.

4 CRD IV 73. cikke

5 A m(kodési kockazatok esetében mind a vart, mind a nem vart veszteségekre is fedezetet kell nydjtania a t6kének

6 A kockazat fogalmat explicite a bazeli ajanlds és az unids jogszabdlyok sem definidljdk, de altaldban a t6kével kapcsolatban a nem vart
veszteséget értik alatta. Ettdl fliggetlenil igaz azonban, hogy mind a tervezésnél, mind a tékemegfelelés vizsgédlatanal a teljes veszteséget kell
szembeallitani az értékvesztés, céltartalék és t6ke Gsszegével. Akkor elegends csak a nem vart veszteség és a t6ke megfelelését vizsgalni, ha
biztosak lehetiink abban, hogy az értékvesztés- és céltartalék-képzés fedezetet nyujt a varhatd veszteségekre.
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A t6kemegfelelés szamitasakor az 6sszes kockazati tipust lefed6, aggregalt gazdasagi t6keszikségletet az
intézmények korabban olyan forraselemekkel is 6sszevethették, melyeket a szabalyozéi (1. pilléres)
t6kefogalom nem tartalmazott (pl. a jov6beli eredmény). 2015. januar 1-jét6l az MNB mar csak a
szabalyozdi (1. pilléres) szavatold t6két fogadja el a kockazatok fedezésére rendelkezésre allé tékeként a
SREP t6kemegfelelés szamitasa soran. Az EBA SREP Ajanlasnak megfelelGen tovabbi lényeges véltozas a
2015. év el6tti gyakorlathoz képest, hogy a kockazatok kozotti diverzifikacio nem vehetd figyelembe a 2.
pilléres t6kekovetelmény megdllapitasa soran.

Az intézményeknek az 1. pillér keretében meghatarozott szabalyozéi t6kekdvetelményen tul a 2. pillér
keretében sajat belsé eljarasuk szerint is kell tSkekovetelményt szdmitaniuk. A megkdzelitések
kiilonboz6sége miatt a kétfajta mérési mddszertan altaldaban eltér egymastdl. A 2. pillérben az
intézménynek az Osszes relevans kockazati tipusdra (1. pillérben nem kezelt kockdazatokra is, pl.:
kockazatos portféliékra, koncentraciés kockazatra, banki konyvi kamatkockdazatra) vonatkozdan
t6kekovetelményt kell meghatdroznia, és az 1. pilléres kockazatokra kockazatonként és Gsszesitetten is a
minimum tékeszint a CRR-ben meghatarozott szabalyozéi t6ke. Az 1. pillérben nem szabdlyozott
kockdazatokra szamitott tovabbi t6kekdvetelmény miatt a belsé tékeszamitas eredménye azonban
jellemz6en meghaladja a szabdlyozoi t6kekovetelményt, a 2. pillérben addiciondlis t6kekovetelményt
megjelenitve. Az intézményektdl elvart, hogy a 2. pillérben a kockazatokra képzett t6kekovetelmény
Osszege kockdazatonként keriiljon megallapitasra. El6fordulhat azonban, hogy az 1. pilléres kockazatokra
a 2. pillérben a belsé tGkesziikséglet szamitds alacsonyabb tékesziikségletet eredményez, ebben az
esetben a 2. pilléres t6keszlikséglet kockazatonkénti minimuma a CRR szerinti szabdlyozoi t6ke (Pillér 1+
maodszer, lasd részletesebben a tékesziikséglet meghatdrozasardl szold fejezetben). A 2. pillérben a
tobblet-t6kekovetelmény sziikségességét a felligyeleti felllvizsgdlat sordn szintén kockazatonként itéli
meg az MNB.

A 2. pilléres t6kekovetelmény-szamitasnak ugyanakkor nem csak az a célja, hogy az intézmény a
szabdlyozdi szintet meghaladd tobblettkét képezzen. Az MNB ennél fontosabbnak gondolja azt az
0sztonz6 hatdst, melyet az a tudatosabb, hatékonyabb kockazatkezelési technikdk és bels6 eljarasok
alkalmazasa révén, az intézmény kockazatainak pontosabb feltarasa, mérése és jobb kezelése érdekében
gyakorol. Ennek keretében az intézmények 0Osztondzve vannak arra is, hogy fejlesszék 1. pilléres
t6kekovetelmény-szamitdsi moddszereiket is, torekedve a bels6é mindsitésen alapulé maddszerek
bevezetése, illetve tovabbfejlesztése felé méretik, tevékenységiik jellege, nagysagrendje és
Osszetettsége flggvényében. A belsé tGkemegfelelési eljaras igy az intézmény mindennapos
folyamataiba agyazddva nagyban elGsegitheti annak prudens mikodését.

1.2.1 Az ICAAP kialakitdsdra vonatkozo feliigyeleti alapelvek

Az aldbbiakban az eurdpai szinten megfogalmazott altaldnos ICAAP alapelvek — kiegésziilve az MNB
rendelkezésére allé tapasztalatokkal — keriilnek ismertetésre, melyek minden intézmény szdmdra
Uutmutatdul hivatottak szolgdlni belsé t6kemegfelelési eljarasuk kialakitasanal.

ICAAP 1: Minden intézménynek rendelkeznie kell olyan belsé eljarassal, amely értékeli a kockazati
profiljahoz igazodo t6kemegfelelését (ICAAP).

Minden intézménynek rendelkeznie kell megfelel6 vallalatiranyitasi és kockazatkezelési
folyamatokkal, ideértve a stratégiat, valamint az adott intézmény tevékenységével, kockazataival
O0sszhangban levé t6keszint elérésére és fenntartasara irdnyulé folyamatokat is. Ennek teljestilése
vizsgalhatd csoport- és egyedi szinten is.

ICAAP 2: Az ICAAP-ért az adott intézmény viseli a felelGsséget.

Az intézmény kockazati profiljanak és a miikodési kornyezetének megfelelé ICAAP eljaras kidolgozasa
és a tOkecélok bels6 meghatarozasa az intézmény felelGssége. Az ICAAP-et az intézmény a
kortilményeihez és a szikségleteinek megfelel6en alakitja ki, azokat az inputokat és definiciokat
haszndlva, amelyeket az intézmény belsG céljaira is hasznal. Az eljarasnak igazolhatéan meg kell
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felelnie a felligyeleti elvarasoknak is. Az ICAAP-ért valé felel6sség ugyanakkor a kiszervezett
tevékenységekre vald tekintet nélkiil tovabbra is az intézményt terheli.

Amennyiben az intézmény csoporttag és az anyavallalat altal alkalmazott mddszereket, modelleket
haszndlja, akkor az adott intézmény felel6s a csoportban hasznalt mddszerek, modellek helyi
kortilményeknek, feltételeknek megfelel6 és az intézmény sajat kockazati profiljahoz illeszkedé
implementalasért és alkalmazasaért, valamint igazolnia kell az MNB felé a csoport médszertan
kockazati profilnak valé megfelelését. Elvart tovabba az is, hogy az intézmény a csoport mddszertant
teljeskorlen és részletesen is ismerje és az adott mddszer, modell alkalmazasa el6tt vizsgalja, és
évente ellendrizze annak helyi kérilmények kdzott vald alkalmazhatdsagat.

ICAAP 3: Az alkalmazott belsé tdkesziikséglet-szamitdsi maddszernek jol kidolgozottnak és
dokumentaltnak kell lennie. Az intézmény vezeté testiilete mind iranyitd, mind felvigyazé
funkciéjaban felel6s az ICAAP megfelel6 miik6déséért, annak jovahagyasaért és tovabbfejlesztéséért.

Az ICAAP bevezetéséért és megtervezéséért vald felelGsség a vezetGi testiileté (mind a felvigyazodi,
mind pedig az iranyitasi funkcidban). A vezetd testiletek szintjén a felvigydzdi funkcidnak kell
jovahagyni az ICAAP fogalmi tervét, elvi hatterét, altaldnos moddszertanat, valamint felhasznalasi
céljait. A technikai részletek kidolgozasa a menedzsment feladata.

A vezet§ testiilet (mind a felvigyazoi, mind pedig iranyitasi funkcidjaban) felel a tGketervezés és a
t6kemenedzsment integrdldsaért az intézmény kockdzatkezelési kulturajaba és szemléletébe. Az
intézménynek megfelel6éen dokumentdlt belsé tékemegfelelési eljarasrenddel kell rendelkeznie,
melyet az intézmény fels6vezetése jovahagy, illetve rendszeresen fellilvizsgal.

Az ICAAP eredményének meg kell jelennie a vezet6 testiiletnek szél6 jelentésekben.

ICAAP 4: Az ICAAP az intézmény iranyitdsi és dontéshozatali folyamatainak integralt részét kell, hogy
képezze.

Az ICAAP-nak szerves, elvalaszthatatlan részét kell képeznie az intézmény irdnyitadsanak, segitve a
vezet6 testlileteket az intézmény miikbédésében rejlé kockazatok folyamatos értékelésében. A
tevékenység Osszetettségétdl fliggben ez jelentheti azt, hogy az ICAAP alapjan torténik az tzletagak
kozotti t6keallokacid, alakulnak ki a névekedési tervek, illetve akar az egyedi hiteldontésekben is
szerepet kaphat. A kisebb intézményeknél fontos tovabba, hogy az ICAAP szempontjai mar a dontés-
el6készitési folyamat soran érvényesiljenek, mind az tizleti, mind pedig a bankiizemi terilleten.

ICAAP 5: Mivel az ICAAP folyamatokra, eljarasokra épiil, ezért a megfelel6 miik6dést rendszeresen —
legalabb évente egyszer — feliil kell vizsgalni.

Az ICAAP feliilvizsgalatat olyan rendszerességgel — de legaldbb évente egyszer — kell elvégezni, hogy
biztositva legyen a kockazatok megfelel§ lefedettsége, és a tékefedezet tiikrbzze az intézmény
tényleges kockazati profiljat. Az éves fellilvizsgdlatnak ki kell terjednie az MNB el6z6 évi vizsgalatakor
elGirt feladatok teljesitésére is. A vizsgalatot ugy kell megvaldsitani, hogy a kovetkez6 felligyeleti
fellilvizsgalat el6tt érdemben elvégzésre keriljon.

A t6kemegfelelés belsd értékelési folyamatdat intézményen belll figgetlen belsé feliilvizsgalatnak kell
alavetni.

Barmilyen valtozas az intézmény stratégiai fokuszdban, Uzleti terveiben, m(ikodési kdrnyezetében,
vagy barmilyen olyan tényez6ben, amely lényegesen befolyasolja az ICAAP feltételezéseit vagy
mddszertanat, az ICAAP mddositdsat kell, hogy maga utdn vonja. Az intézmény (zleti életében
el6forduld uj kockazatokat fel kell ismerni, és be kell épiteni az ICAAP-ba.

7lasd ICAAP megfelelés csoport-szinten c. fejezetet, illetve a CEBS kiszervezésrél sz6l6 ajanlasat (Guideline on Outsourcing — CP 02 revised, CEBS
2006. december 14.)

13



77 o 27

ICAAP 6: A belsé t6kesziikséglet-szamitasi folyamatnak kockazatalapunak kell lennie.

Az intézmény t6kemegfelelése a kockdazati profiljanak fliggvénye. Az intézménynek olyan t6kecélokat
kell meghataroznia, melyek az MNB szamadra is bizonyithatéan megfelelnek a kockazati profiljdanak és
a mdakodési kornyezetének. Ezen felil az intézmény mdas szempontokat is érvényesithet a
t6ketervezésben, igy példaul a megfelel6 kiils6é mingsités elérését, fenntartasat, piaci reputacios
szempontokat, stratégiai célokat.

Az intézménynek egyértelmlen meg kell hataroznia azon kockdazatait, melyek mérhet6sége
biztositott. Azon kockazatok esetében, melyeknél a mindségi tényez6k domindlnak, a hangsuly a
kockazatok kezelésére, illetve kockazatcsokkents technikak alkalmazasara helyezédik.

A bels6 t6keszlikséglet-szamitasi folyamat, illetve a kapcsolddd f6bb iranyitd és ellenérzé funkciok
akkor is az adott intézmény tényleges kockazataira kell, hogy épiljenek, ha az intézmény az 1.
pillérbeli kockazatok (hitelezési, mikodési és piaci kockazatok) mérésére az egyszer(ibb médszereket
alkalmazza.

ICAAP 7: Az ICAAP-nak atfogonak, minden részletre kiterjedonek (széleskoriinek) kell lennie.

Az intézmény rogziteni koteles minden lényeges (materialis) kockazatat. Mivel a kockazati tipusok
kategorizalasanak, illetve a lényegesség fogalmi meghatarozdsdnak nincs kialakult, egységes
elvarja, hogy az ICAAP keretében alkalmazott megkdzelitéseket és fogalmi elhataroldsokat — tovabba
azok eltérését a szabalyozéi t6kekdvetelmény-szamitds megolddsaitél — az intézmény a felligyeleti
parbeszéd sordn részletesen be tudja mutatni.

A belsé t6keszikséglet-szamitasi folyamatnak atfogdnak kell lennie. Az ICAAP keretében valamennyi
relevans kockdazatot figyelembe kell venni, igy kiiléndsen:

e az 1. pillérben szerepl6 hitelezési, miikodési és piaci kockdzatot, az ICAAP-ben az 1.
pillértél eltéré kezelésiiket is beleértve,

e az 1. pillérben szerepl6, az egyszerlbb mddszerekkel kelléen le nem fedett kockazatokat
(pl. rezidudlis kockazat),

e a 2. pillérben szerepl6 kockazatokat (pl. banki konyv kamatkockazat, koncentracids
kockazat, stratégiai és reputacids kockazat),

e azintézményen kivil allé kockazati tényezGket (pl. gazdasagi kornyezet megvaltozasa).

ICAAP 8: Az ICAAP el6retekintd és jovSorientalt.

Az ICAAP-nek figyelembe kell vennie az intézmény stratégiai tervét, illetve annak makrogazdasagi
tényez6kkel vald 0sszhangjat. Az intézménynek ki kell fejlesztenie egy belsé stratégiat a tékeszint
fenntartasara, amely kiterjed a hitelezési tevékenység varhatd alakulasara, egy esetleges jov6beni
t6keemelés lehetséges forrasaira, a tervezett osztalékpolitikara, illetve az 1. pillérben alkalmazott
kockdazati mértékek ciklikus hatdsaira.

Az intézménynek vildgos és jovdhagyott t6ketervvel kell rendelkeznie, amely meghatdrozza az
intézményi célokat, azok elérésének maodjat és sziikséges id6horizontjat, a t6ketervezés gyakorlatat
és felelGseit. A t6ketervnek azt is be kell mutatnia, hogyan tervezi az intézmény kezelni az azonnali
beavatkozast igényl6 varatlan helyzeteket.

ICAAP 9: Az ICAAP megfelel6 mérési és értékelési eljarasokon alapul.

Az ICAAP a kockazatok megfelel6 mérésén és értékelésén alapul, amely kilonféle megkozelitések és
madszerek révén biztosithaté. Az MNB a maddszervélasztasi szabadsag jegyében tobbféle
megkozelitést is elfogadhatdnak tart, és nem feltétlen varja el szofisztikalt gazdasagi t6keszamitasi
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modellek alkalmazdasat. Az ardnyossag elve alapjan mindamellett megkoveteli, hogy a komplex,
sokrét(i tevékenységet folytatd intézmények — egyedi és rendszerszintl kockazataikkal 6sszhangban
— megfelelen fejlett kvantitativ kockazatkezelési technikakat alkalmazzanak. A Hpt. 124. cikk (3)
bekezdése alapjan és a CRD IV 77. cikkével is 6sszhangban az MNB-nek Osztonoznie kell a belsé
mddszerek haszndlatat a hitelintézeteknél. Az MNB kiilondsen a nagy, komplex, sok lgyféllel
rendelkez6 intézmények esetében vdrja el, hogy azok fokozatosan attérjenek a belsé modell
alkalmazasara a tékekovetelmény szamitdsa soran. Mivel a bels6é modell 3ltal szamitott
t6kekovetelményben jobban tiikr6z6dnek az adott intézmény m(ikodésére jellemzé kockazatok, mint
a sztenderd maddszer szerinti t6kekévetelményben, ezért ha az intézmény az ICAAP folyamataban
ilyet alkalmaz, arra az MNB is jobban tud hagyatkozni az ICAAP fellilvizsgdlata sordn.

Bizonyos kockdzati tipusokra vonatkozdan a t6kekdvetelmény szamszerdsitése tipikusan nehézségbe
Utkozik. Ezzel egyltt az MNB elvarja, hogy szakért6i becslés segitségével ezen kockazati t6keszamok
is meghatdrozdsra keriljenek.

Fontos, hogy az intézmények az ICAAP keretében ne kizardlag kvantitativ modszerek eredményeire
tdmaszkodjanak, hanem alkalmazzanak kvalitativ megfontolasokat és szakértGi becsléseket azok
értelmezése és felhasznaldsa kapcsan.

ICAAP 10: Az ICAAP elfogadhaté végeredményt eredményez.

A tékemegfelelés belsé értékelési folyamata az egyes kockdzati tipusok tSkekodvetelményének
meghatdrozasat kovetben az intézmény a teljes gazdasagi tGkeszilikségletet megadja. Ennek ésszerd
meértéklinek kell lennie, vagyis ardnyban kell allnia az intézmény tényleges kockazataival, illetve kell6
O0sszhangba hozhaténak kell lennie a szabalyozdi tékekovetelmény szintjével. Amennyiben a
fellgyeleti felllvizsgalati folyamat sordan a felligyeleti elvaras és az intézmény tékesziikséglet-
szamitdsa kozott jelentds eltérés mutatkozik, akkor kilénésen fontossa valik, hogy az intézmény
meggy6zGen tudja bizonyitani az altala alkalmazott mddszertan megfelelGségét és teljeskorliségét.

1.3 A likviditas megfelel6ségének belso értékelési folyamata (ILAAP)

A likviditasi kockazat kezelésére vonatkozéan mind a CRD IV, CRR, valamint az azt kiegészit6 Delegated
Act (DA)®, mind a Hpt. és Bszt. részletes szabdalyokat tartalmaz. A Hpt. és a Bszt. el8irdsai szerint az
intézménynek a tevékenységének jellegével, nagysagrendjével és Gsszetettségével 6sszhangban kell,
hogy kialakitsa likviditasi kockazati profiljat, valamint irdsban rogzitett hatékony eljarasrendekkel,
szabadlyzatokkal kell rendelkeznie:

e az egyes Ulzletagakhoz, devizanemekhez és a csoporthoz tartozd jogi személyekhez
igazitva a likviditasi kockazata megfelel6 — akar egy napon belili — id6tavokon térténé
azonositasdra, mérésére, kezelésére és nyomon kovetésére, ideértve a likviditasi
koltség-, nyereség- és kockazat-allokacids eljarasokat is,

e a piaci likviditasi kockazatok valamennyi |ényeges forrdsdnak és hatasanak mérésére és
kezelésére, és a rovid pozicid hosszU pozicidt megel6z6 esedékességébdl fakadd
likviditasi hidny kockazatanak kezelésére.

A fentiek teljesitése érdekében — egyebek mellett — a hitelintézet irdnyitdsi jogkorrel rendelkezé vezetd
testliletének megfelels stratégiat kell kialakitania és kockazattdrési mértéket kell meghatdroznia minden
érintett Uzletdgra. Tovabbi feladata a vezet6 testliletnek, hogy a likviditasi pozicidkra és a
kockazatmérséklé eszkozokre vonatkozé alternativ forgatdkonyvek figyelembevételével at kell
tekintenie, és legaldbb évente egyszer felll kell vizsgalnia a finanszirozasi pozicidéval kapcsolatos

8 A BIZOTTSAG (EU) 2015/61 FELHATALMAZASON ALAPULO RENDELETE (2014. oktéber 10.) az 575/2013/EU eurdpai parlamenti és tanacsi
rendeletnek a hitelintézetekre vonatkozd likviditasfedezeti kovetelmények tekintetében torténd kiegészitésérdl
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dontéseket alatamaszto feltételezéseket. Az alternativ forgatokonyvnek ki kell térnie a mérlegen kiviili
tételekre és mas fliggd kotelezettségekre, adott esetben azon kilonleges célu gazdasdagi egységre is,
amellyel 6sszefliggésben a hitelintézet szponzorként [ép fel, vagy amelynek lényeges likviditasi
tdmogatast nyujt.

A hitelintézetnek a finanszirozasi pozicidk azonositdsara, mérésére, kezelésére és nyomon kovetésére
belsé szabalyzatot kell kidolgoznia, amely tartalmazza az eszk6zokbdl, a forrasokbdl, a mérlegen kiviili
tételekbdl - ideértve a fliggs kotelezettségeket is - ered6 aktualis és varhatd pénzaramlasokat, valamint
a hirnévkockazat esetleges hatasai miatti becsilt pénzaramldsokat is. A hitelintézetnek likviditasi
kockazatot mérséklé eszkozoket kell alkalmaznia, ideértve a megfelel§ limitrendszert, a kiilonféle
stressz-eseménykor is fedezetet nyujté likviditdsi tobblettartalékokat, a kell6en diverzifikalt
finanszirozasi szerkezetet, valamint kilonféle finanszirozdsi forrdsokhoz valé hozzaférést is, amelyeket
rendszeresen — legaldbb évente egyszer — feliil kell vizsgdlnia. A hitelintézetnek rendelkeznie kell az
esetleges likviditasi hidnyok megsziintetésére irdnyuld stratégidkat és végrehajtasi intézkedéseket
tartalmazo, az iranyitasi jogkorrel rendelkezé vezet6 testilet altal jévahagyott (a masik EGT-allamban
létrehozott fidktelepére is vonatkozd) tervekkel, amelyeket az alternativ forgatékonyvek kimenetele
alapjan legalabb évente tesztelni és frissiteni kell.

A Hpt. elGirds természetesen minden érintett intézményre vonatkozik, azonban az MNB az ardnyossag
elvét kdvetve a rendszerszinten jelent8s intézményekkel szemben elvarja ILAAP folyamat kialakitasat. A
CRD IV és a CRR elGirasai a befektetési vallalkozasokra is vonatkoznak, azonban az MNB itt is az
aranyossag elvét koveti, és a tevékenységiik dsszetettségének megfelels folyamatok kialakitasat varja el.

A likviditdas megfelelés belsé értékelési folyamata az aldbbi teriileteket foglalja magdban:

e az intézmény likviditasi kockazat kezelési rendszere, kapcsolédd mutatéi, és kulcsmutatéi
megfelel6ségének és megbizhatdsaganak belsé elemzése,

.....

kockazatait,

e megalapozott likviditas fedezettség elemzés, mely szdmszer(siti a kockazatok mértékét és az
intézmény a sajat szamitasai alapjan meghatarozza a fedezésiik sziikséges szintjét,

e az intézmény igazgatdsaganak és fels6 vezetésének megfelel§ tdjékoztatdsa, illetve
bevonasa a likviditas megfelelési eljaras folyamataiba,

o megfelel6 fellilvizsgalati és jelentéstételi struktira kialakitdsa, amely keretében az
intézmény rendszeres id6kozonként képes bemutatni likviditdsi kockazati profiljat és
fedezettségét,

o megfelel6 belsé ellen6rzési mechanizmusok kiépitése, fliggetlen belsé felllvizsgalat
biztositasa.
1.3.1 Az ILAAP kialakitasdra vonatkozo feliigyeleti alapelvek

Az ILAAP lefolytatasara kotelezett intézményeknél az ILAAP kialakitdsa soran az alabbi alapelveket kell
figyelembe venni. Ezen alapelvek tartalmilag jelentGs atfedést mutatnak az ICAAP-nél megfogalmazott,
részletezett alapelvekkel.

ILAAP 1: Az ILAAP-ért az adott intézmény viseli a felelGsséget.

ILAAP 2: Az alkalmazott mddszereknek jol kidolgozottnak és dokumentaltnak kell lennilik. Az intézmény
vezet6 testiilete mind irdnyitd, mind felvigydzé funkcidjaban felel6s az ILAAP megfelel6 m(ikodéséért,
annak jovahagyasaért és tovabbfejlesztéséért.

ILAAP 3: Az ILAAP az intézmény iradnyitasi és dontéshozatali folyamatainak integralt részét kell, hogy
képezze.
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ILAAP 4: Mivel az ILAAP folyamatokra, eljarasokra épil, ezért a megfelel6 mikodést rendszeresen -
legalabb évente egyszer - feliil kell vizsgdlni.

ILAAP 5: Az ILAAP folyamatdnak kockazatalapunak kell lennie.

ILAAP 6: Az ILAAP-nak atfogdnak, minden részletre kiterjedének (széleskorlinek) és megfelel6en
dokumentaltnak kell lennie.

ILAAP 7: Az ILAAP el6retekint6 és jovGorientalt.
ILAAP 8: Az ILAAP megfelel6 mérési és értékelési eljarasokon alapul.

ILAAP 9: Az ILAAP egyértelm(i, megalapozott végeredményt eredményez, esetlegesen feltdrt kockazatok
esetén sziikséges |épéseket is meghataroz

1.4 Uzleti modell elemzés (BMA)

A rendszeres Uzleti modell elemzés célja az Uzleti és stratégiai kockdzatok értékelése, valamint a
felugyeleti allaspont kialakitdsa az intézmény Gzleti modellje életképességének és stratégidja
fenntarthatdsaganak tekintetében. Az (zleti modell elemzés eredményeit az MNB felhasznalja a SREP
vizsgalat Osszes tovabbi elemének, igy kilonosen a t6kemegfelelés és a likviditds megfelelGség
értékeléséhez, és az értékelések aldatdmasztasahoz is.

Az adott intézmény irdnyitdsi jogkorrel rendelkezé vezetd testiiletének felel6ssége, hogy a kiilsé és belsé
adottsagok és lehet6ségek mérlegelésével kialakitsak és rendszeresen feliilvizsgdljak, és sziikség esetén
modositsdk az intézmény miikodési modelljét annak érdekében, hogy az képes legyen elfogadhaté
bevételt / megtérilést termelni.

Az Uzleti modell rendszeres feliilvizsgalata soran értékelni kell az Uzleti kornyezet valtozasaibol adodo
kockazatokat, valamint a stratégidban meghatarozott célok megvaldsuldsanak kockazatait is.

Az lzleti modell kapcsdn elvdrja az MNB, hogy

e Osszhangban legyen az intézmény stratégidjaval,

e azintézmény irdnyitasi és dontéshozatali folyamatainak integralt részét képezzék,

e afeltart és azonositott kockazatokat az ICAAP / ILAAP eljarasokban figyelembe vegyék, valamint
az Uzleti és stratégia tervezés sordn kezeljék azokat.

Az MNB elvarja, hogy az intézmény az uzleti tervek kialakitasanak és felllvizsgalatanak eredményét, az
alkalmazott feltételezéseket részletesen dokumentalja.

1.5 Az ICAAP és az ILAAP feliilvizsgalatok soran érvényesitendd altalanos alapelvek

1.5.1 Nemzetkozileg elfogadott alapelvek
A felligyeleti felllvizsgalat nemzetkozileg elfogadott alapelvei a kdvetkez6k:

e Az intézmények 6nalléan mérik kockazati kitettségiiket, illetve biztositjak a sziikséges
likviditasi és t6keszint fenntartasat. Az intézményeknek kockazati profiljuknak megfeleld
t6kekovetelmény-szamitdsi eljardsokkal és a t6keszint fenntartasara iranyuld, valamint
likviditasi stratégiaval kell rendelkezniik.

e Az intézmények belsé eljarasait a felliigyeleti hatdsag fellilvizsgalja. Az MNB az
intézmények belsé tGkemegfelelés értékelési eljardsait, kockazati stratégiajat, téketervét,
likviditdas megfelelési eljarasait és kockazatkezelési rendszerét megvizsgalja és értékeli.
Ennek sordan megitéli, hogy az intézmény képes-e folyamatosan biztositani a prudens
mUikodéshez sziikséges tékeszint és likviditds meglétét. Amennyiben az intézmény
t6kemegfelelési vagy likviditdas megfelelési eljarasait nem tartja megfelelének, az MNB
intézkedéseket tesz.
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e Az intézmény rendelkezésre 3all6 t6kéje meghaladja a szabalyozéi minimumszintet. A
feligyeleti hatésdg az intézményektdl elvarja, illetve megkoveteli, hogy a szabdlyozéi
minimum szintnél magasabb tékével miikodjenek. A felligyeleti hatdsag kiilon vizsgalja az
intézmény lizleti modelljével 6sszhangban a megfelelé mennyiségili, megalapozott és
hatékony likviditasi fedezettség meghatarozas folyamatat és meglétét.

o A feliigyeleti hatdsag szilkség esetén beavatkozik. A felligyeleti hatésag id6ben
beavatkozik, illetve korrekcids intézkedéseket tesz, amennyiben az intézmény
t6kemegfelelését, megfelel6 t6keellatottsagat, illetve likviditasat nem latja biztositottnak.

Mivel a felllvizsgdlat a felligyelt intézmények mikodésének egészére és Osszes kockazatara kiterjed, az
— O0sszhangban a pénziigyi intézmények tevékenységének komplexitasaval — meglehetGsen sokrétl és
Osszetett folyamat. Ennek megfelel6en az MNB indokolt esetben egyedi felligyeleti szakértéi dontést
hoz a fellgyeleti felllvizsgalat soran tekintettel az intézmények egyedi sajatossagaira, és a felligyelési
tapasztalatokra. Az MNB az ICAAP és ILAAP értékelése soran holisztikus szemléletet érvényesit, szem
el6tt tartva, hogy a kockazatok kezeléséhez sziikséges kontrollok, valamint a kockdzatok fedezéséhez
elegendd t6ke minden intézménynél biztositott legyen.

1.5.2 Az MINB dltal lefolytatott feliilvizsgdlati folyamatok sordn alkalmazott dltaldnos alapelvek

A felllvizsgalati folyamat elemei egy atgondolt és kiegyensulyozott rendszert alkotnak, amely a
nemzetkozileg elfogadott alapelveken tul tovabbi altaldnos alapelvekre épiil. Ezek 3thatjdk a
felllvizsgalati folyamat egészét, és az intézményfeliigyelés legtdobb teriletén érzékelhetd hatast
gyakorolnak a felligyeleti eljarasokra.

Az aradnyossag elve

A CRD IV és a CRR elGirasai és értelmezé rendelkezései alapjan a fellilvizsgalati folyamat egészére, illetve
az 6sszes, annak hatalya ald tartozé intézményre vonatkozik. Azt jelenti, hogy a felligyeleti elvardsok
mértéke és mélysége aranyban kell, hogy alljon az adott intézmény tipusdval, Gzleti modelljével,
méretével, tevékenységével és kockazati kitettségével. Mivel a CRD IV hatalya ald az intézmények
nagyon széles kore tartozik, ezért a fellgyelt intézményeknek és a felligyel6 hatdsagoknak egyarant
rugalmasan és belatassal kell alkalmazniuk a rdjuk vonatkozd jogszabalyi elGirdsokat. A felligyeleti
felllvizsgalat keretében f6szabalyként az intézményeknek kell demonstralni a felligyeleti hatdsagok felé,
hogy az altaluk valasztott mddszertan az Osszes materialis kockazatra kiterjed, és azokat kell6en
szofisztikalt mdédon ragadja meg.

Az aranyossag elvének gyakorlati érvényesitése azt jelenti, hogy a felligyeleti fellilvizsgdlati folyamat
mélysége és horizontja, illetve az intézménnyel folytatott dialdgus jellege, formaja és intenzitasa
intézményenként nagyon kiilonboz6 lehet. Mig az egyszer( tevékenységet folytatd, piaci rendszerre
gyengébb hatast gyakorld intézmények esetén, korlatozott nemzetkdzi és piaci jelenléttel jellemezhetd
intézmények fellgyeleti fellilvizsgalata egységesitett kérdbives moddszerrel és eseti vezet6i
konzultacidkkal, illetve az atfogd vizsgdlatok keretében Ilefolytatott felligyeleti feliilvizsgalattal
megoldhatd, addig a jelent6s piaci részesedéssel rendelkezd, komplex tevékenységet folytatd
intézménycsoportok esetében az egyedi jellemzGkre kiterjed6 6nalld felllvizsgdlati folyamat, valamint
intenziv ICAAP-SREP pdarbeszéd fenntartdsa indokolt.

A kockazatkezelés elsédleges a t6keképzéssel, likviditasi pufferképzéssel szemben

A 2. pilléres fellilvizsgdlati folyamat f6 funkcidja az intézmények kockazati folyamatainak teljes kord
megismerése és materidlis kockazati kitettségeinek minél pontosabb azonositdasa, ami alapjan
meghatarozhatd a szolvens miikodést biztositd tékeszint és megitélheté az intézmény likviditasi
helyzete. A folyamat eredményeként a fellgyelt intézmények és a felligyeleti hatésagok egyarant
pontosabb képet kapnak az intézmények kockazati profiljardl, ami kétségtelenil a megalapozott és
hatékony (zleti, illetve szabalyozdi déntések zaloga.
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A fellilvizsgalati folyamat f6 célja ebbdl kdvetkez6en nem az intézmények tékekovetelményének 2.
pillérben megvaldsuld potldlagos emelése, vagy likviditasi tobbletpuffer képeztetése, hanem a
kockazattudatossag és a folyamatszabdlyozas erGsitése. A felllvizsgalat folyaman az MNB hatarozottan
érvényesiteni kivanja ezt az alapelvet: a kockazatkezelés szinvonaldnak javitasara vonatkozé el6irdsok
mellett az ICAAP t6kekovetelmény feletti pétidlagos tobblet-t6kekdvetelmény meghatdrozadsa ugyanis
olyan ideiglenes és kényszer( felligyeleti intézkedés, amely egyrészt ellensulyozza az intézmények
kockazatmérési és kezelési hidnyossagait, masrészt feltétlen 6sztonzbleg hat az érintett intézmény belsé
t6kemegfelelési eljdrasainak — altalanosabban pedig kockazatkezelési rendszerének — szinvonalasabb
jovébeni kialakitasara.

A kockazati médszerek és elvarasok folyamatos fejlodésének kovetése

Az MNB hatarozott alldspontja, hogy a mindenkor valtozé pénziigyi, gazdasagi és kockazati viszonyok,
szabdlyozdi kornyezet kozott az intézmények prudens mikodésének biztositdsa megkoveteli az
alkalmazott Uzleti folyamatok és kockdzati moddszerek folyamatos fejlesztését. A felligyelt
intézményeknek ezért rendszeres id6kozonként sziikséges Ujragondolniuk kockazatkezelési folyamataik
megfelel6ségét és t6keszamitdsi, likviditas megfelelési mddszereik helyénvaldsdgdt. Ennek igényét még
inkabb hangsulyossa teszi az, hogy a legjobbnak itélt iparagi és szabalyozéi mddszerek — az elmult
idGszakban és a belathaté jov6ben egyarant — jelentds fejlédésen mentek és mennek keresztiil, ami a
felUgyeleti elvardsok folyamatos béviilését és mélyiilését vonja maga utan.

Az MNB az intézményektSl bels6 t6ke- és likviditdas megfelelési eljardsaik terén tehat kett6s
alkalmazkodast var el: egyrészt igazoddst a mindenkori piaci és kockazati helyzethez, masrészt
folyamatos fejlesztést az iparagi sztenderdekkel és szabalyozéi elvarasokkal 6sszhangban. Mindebbdl az
kovetkezik, hogy a korabbi fellilvizsgdlatok sordn megfelel6nek itélt megkozelitések és mértékek
helyénvaldsaga egyaltaldn nem biztositott automatikus médon a jelenben.

A feliilvizsgalat két pillérének egyenrangusaga és egymast kiegészit6 jellege

Az 1. pillérre vonatkozé jogszabalyi elGirasok kdgens mdédon, egységes mddszertan alapjan hatdrozzak
meg a tGkeszilikséglet szamitasanak madjat, illetve a prudens miikodéséhez sziikséges t6ke nagysagat.
Mivel az intézményi sokszinliség miatt a szabdlyozdi pillérben® nem feltétlen biztosithaté a
t6kekovetelmény illeszkedése a tényleges kockazati kitettségekhez, ezért a felligyeleti tevékenység nem
merilhet ki a szabdlyozéi minimumkovetelményeknek valé megfelelés ellen6rzésében. A 2. pilléres
feltlvizsgalati folyamat célja — tobbek kozott — éppen az, hogy a formdlis jogszabdlyi megfelelésen
tulmenden a prudens miikddés biztositasa érdekében kdzgazdasagi szempontbdl is felmérhets legyen az
intézmények kockazati profilja és tékemegfelelése.

A t6kekovetelmény-szamitas két pillérének egyenranglsdga és egymdst kiegészitd jellege kozvetlen
modon kovetkezik a szabalyozd azon felfogdsabdl, miszerint az 1. és 2. pillérben lefedett kockazatok
kezelése ugyanolyan fontossaggal bir. Mig azonban az 1. pillérben a kockdzatok egy jol korilhatarolt
csoportjara vonatkozéan kotelez6en alkalmazandd kockazatmérési megolddasok keriltek el8irasra, addig
a 2. pillérben az intézmények az Osszes lényeges kockazatra vonatkozdan szabadon vagy diszpozitiv
jelleggel alkalmazhatjak a kockazatalapu szemléletet. Ebbd&Il kifolydlag az 1. pillérben az MNB a
jogszabalyi el6irdsoknak valé megfelelésre helyezi a hangsulyt, a 2. pilléres fellilvizsgalat soran viszont
alapvet6en a belsé t6keszamitdsi folyamatok mindsége, megbizhatdsdga és teljeskorlisége felett
6rkodik.

Az emlitett kilonbségek indokoljdk ugyan a két pillér onalld |étét, azonban egyuttal rdvilagitanak
kolcsonos flggbséglikre. Az egyik pillérben szerzett kockazatkezelési tapasztalatok és kialakitott
madszerek (pl. hitelkockazati modellekhez hasznalt minGsit6 rendszerek, paraméterbecslések) szinte
kivétel nélkil sikerrel hasznosithatdk, illetve tovabbfejleszthet6ek a masik pillérben is.

9 A tovdbbiakban az 1. pillér és a szabalyozoi pillér megjel6léseket szinonimaként hasznaljuk.
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Az ICAAP, az ILAAP és felligyeleti fellilvizsgalatuk hatalya

A tékével és a likviditassal 0sszefliggd el6irdsoknak valé megfelelés alkalmazasi szintjeit a CRR 6-17.
cikkei rogzitik. A t6kemegfelelés bels6 értékelési eljardsanak alkalmazasi kovetelményeit a CRD IV 108-
109. cikkei hatdrozzak meg, az ILAAP tekintetében nincs még ilyen jogszabalyi elGirds. A Hpt. és a Bszt.
el6irdsai alapjan a felligyeleti felllvizsgdlatot és értékelést a CRR elsé rész Il. cimében
meghatdrozottaknak megfeleléen kell végezni, a felligyeleti felllvizsgalat hatdlyanak igazodnia kell a
prudencialis el6irdsok teljesitésére vonatkozo alkalmazasi szintekhez.

A bels6 t6keszikséglet-szamitds és likviditas értékelése a SREP értékelési folyamat részeként térténhet
egyedi intézményi szinten, illetve csoport-szinten konszolidaltan vagy szubkonszolidaltan.

A nemzetkozi bankcsoportok belsé t6kemegfelelés-értékelésének feliilvizsgalati folyamata un. kozos
kockazatértékelés (joint risk assessment) formajaban torténik az illetékes felligyeletek részvételével. A
kozos értékelés kozponti intézményei az un. fellgyeleti kollégiumok, melyek keretében az adott
bankcsoport feligyeletét ellatd (host) illetékes hatdsagok — a konszolidalé (home) felligyelet vezetésével
— kozosen értékelik a csoporttagok kockazati kitettségét és kontrolljat. A kozos értékelés un. kozos
dontéssel (joint decision) zarul, mely részeként a felligyeleti kollégium kdz6s megegyezéssel hataroz a 2.
pilléres t6kemegfelelésrél, egyben megdllapitjia az Osszevont és egyedi szinten tartani szlikséges
szabalyozdi t6ke nagysagat, és a végsd tékekovetelmény ratat (TSCR). 2014. januar 1-jétél a kozos
dontési folyamat részeként a likviditds megfelel6ségérdl is kozos megegyezéssel hoz hatdrozatot a
kockazatdnak értékelése, és a likviditds megfelel6ségének értékelése. A tdbboldalu eljards szabdlyait a
Hpt. 173. cikke, illet6leg a Bszt. 173/A. cikke rogziti.

1.1 ICAAP és ILAAP megfelelés és felligyeleti fellilvizsgalat egyedi szinten

Tékesziikséglet értékelése

A CRD IV 108. cikk (1) bekezdése alapjan az ICAAP felligyeleti felllvizsgdlatanak egyedi szinten
mindazon, a CRR hatdlya ald tartozd intézményekre kell kiterjednie, amelyeknek egyedi szintl téke-
megfelelési bels6 értékelési eljarast kell lefolytatniuk, és amelyeknek az MNB nem adott mentességet a
t6kére vonatkozd CRR kdvetelményeknek valé megfelelés aldl.

A t6kére vonatkozé elGirdsoknak vald egyedi szintl megfelelés aldl felmentés (a felligyeleti hatdsag
dontése alapjan) csak az aldbbi esetekben adhaté:

e az intézmény egy masik intézmény lednyvallalata, és mindkett6t ugyanazon tagdllam
felligyeleti hatésaga felligyeli, és teljesiilnek a CRR 7. cikk (1) bekezdésében meghatdrozott
tovabbi feltételek,

e egy intézmény pénzigyi holding tdrsasdg vagy vegyes pénzlgyi holding tarsasag
ledanyvdllalata, és teljeslilnek a CRR 11. cikk (1) bekezdésében meghatarozott feltételek,

e az intézmény olyan anyavallalat, amely az adott tagdllamban 6sszevont felligyelet ala
tartozik, tovabba teljesiiinek a CRR 7. cikk (3) bekezdésében meghatarozott tovabbi
feltételek,

e az intézmény kodzponti szervhez kapcsolt, és fenndllnak a CRR 10. cikkében meghatarozott
feltételek.

Egyedi alapu ICAAP készitése aldl mentesités adhatd tovabba a CRR 10. cikke (integraciéra vonatkozé
dontés) alapjan.

Befektetési vallalkozdsok csoportjainak mentesitése a t6kekovetelmények Gsszevont alapu alkalmazasa
aldl a CRR 15. cikke szerinti torténhet.

20



Likviditds megfelelGség értékelése

A CRR alapjan likviditasra vonatkozo el6irdsoknak valé megfelelés esetében is kiindulépont az egyedi
alapon torténé megfelelés, mikozben a likviditasi adatszolgaltatas egyedi szinten torténd teljesitése
minden esetben kévetelmény. A megfelelésre vonatkozé mentesség csak a befektetési vallalkozasokra, a
likviditasi alcsoporthoz, illetéleg a szovetkezeti integracidhoz tartozé intézményekre adhatd.

1.2 ICAAP és ILAAP megfelelés és feliigyeleti feliilvizsgalat csoport szinten

Tékesziikséglet értékelése
A CRR t6kére vonatkozé elGirasainak abban az esetben kell konszolidaltan is megfelelni, ha:

e azintézmény anyavallalatnak mindsiil abban a tagallamban, ahol engedélyezték, illetve ahol
felligyelik,

e az intézmény pénzliigyi holding tarsasag anyavallalat vagy vegyes pénziigyi holding tarsasag
anyavallalat altal ellenérzott és 6sszevont felligyelet ala tartozik,

e fennall a CRR 22. cikke szerinti esetkor (egyéb szubkonszolidalt szintl megfelelés),
e azintézmény kdzponti szerv, a csatolt intézményeivel egyitt.

A CRD IV 108. cikke alapjan — a CRR t6kére vonatkozo elSirdsainak vald csoport szintl megfelelés aldl
nem mentesitett csoportoknak — ICAAP-et szubkonszolidalt és EU-szintl konszolidacid szintjén is kell
folytatni.

A csoportszintii ICAAP megfelelés és a felligyeleti fellilvizsgalat tipusai
o Nemzetkézi csoportok
A. A csoport EU-szintii anyavallalata Magyarorszagon rendelkezik székhellyel

Ha az EU-szintl hitelintézeti anyavallalat, EU-szintl pénziigyi holding tdrsasag és EU-szintl vegyes
pénziigyi holding tarsasag anyavallalat Magyarorszagon rendelkezik székhellyel, akkor a belsd
t6kekovetelmény szamitasi kovetelményeknek vald 6sszevont alapu megfelelés egyetlen konszolidacids
szintet jelent.

Anyavallalat
(MNB altal feltgyelt)

Leanyvallalat Leanyvallalat Leanyvallalat Leanyvallalat

(MNB altal felligyelt) (Nem EU orszagbeli) (MNB altal felligyelt) (EU orszagbeli)

Lednyvallalat
(MNB altal feltigyelt)

Az ICAAP felligyeleti fellilvizsgdlatat az MNB végzi kozos dontési eljaras lefolytatasaval. A t&kével
Osszefliggd kozos dontés soran a CRR 20. cikke szerint sziikséges eljarni.
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B. A csoport EU-szint(i anyavéllalata mas tagallamban rendelkezik székhellyel°

Ha a csoport EU-szintl hitelintézeti anyavallalata, EU-szintli pénzigyi holding tarsasag és EU-szint(i
vegyes pénzigyi holding tarsasag anyavallat mas tagallamban rendelkezik székhellyel, akkor a CRD IV
108. cikkével oOsszhangban az MNB elvarja a belsé t6kekovetelményeknek vald tagallami szintl
megfelelést is, azaz, hogy a hazai leanyvallalat az 6sszevont felligyeleti kdrébe tartozd intézmények
vonatkozasaban 6sszevont alapon is végezzen ICAAP-et. A tGkekovetelmény-szamitas minéségéért a
hazai csoport vezetése a felel6s abban az esetben is, ha a hazai csoport vonatkozasaban a bels6
t6kekovetelmény szamitdsi folyamatok magasabb, EU-szinten kerilnek kialakitdsra. Ebben az esetben az
EU-szinten kozpontilag kidolgozott stratégidknak, folyamatoknak és rendszereknek alkalmasnak kell
lennie a hazai csoportvezet6 intézmény Osszevont felligyeleti korébe tartozé intézménycsoport
kockazatainak felmérésére és a kockazati profilnak megfelel6 t6kekovetelmény megfeleltetésére, és ezt
az MNB, mint host felligyelet részére elfogadhaté médon be kell mutatni.

Anyavallalat

Leanyvallalat
Lednyvallalat Lednyvdllalat (MNB altal feltigyelt) Lednyvallalat

Leanyvallalat Leanyvallalat Leanyvallalat

(MNB altal feltigyelt) (EU orszagbeli) (Nem-Eu orszagbeli)

A hazai intézménycsoportok, mivel jellemz&en kilféldi (EU-szint() anyavallalattal rendelkeznek, ebbe a
kategoridba tartoznak, és igy mind EU-szinten (az EU-szintl anyavallalat teljes csoportszintjén,
konszolidaltan), mind tagdllami szinten (a hazai lednyvallalat Osszevont felligyeleti korébe tartozé
intézményi kor vonatkozasaban) alkalmazni kell a belsé t6kekovetelmény-szamitdsi rendszert.

Ez esetekben az MNB szerepe kettls. Egyrészt lefolytatja a szubkonszolidalt szintl ICAAP felligyeleti
fellilvizsgalatot, masrészt a jogszabalyi eldirdsoknak megfelel6 mdédon bekapcsolddik az EU-szint(i kdzos
dontési eljarasokba.

C. Egyéb szubkonszolidalt szint(i vizsgalat

Abban az esetben, ha egy hazai anyavallalattal rendelkez6 lednyvdllalati hitelintézetnek egy harmadik
orszagban székhellyel rendelkezd hitelintézet, befektetési vallalkozds, pénziigyi vallalkozds vagy
befektetési alapkezel6 leanyvallalata vagy jarulékos vallalkozasa van, akkor a hazai lednyvdllalati
hitelintézetnek — hazai anyavdllalata csoportszint megfelelése mellett — szubkonszolidalt szinten, azaz a
lednyvallalat 6sszevont felligyeleti korébe tartozd intézményi kér vonatkozasaban Gsszevont alapon is
meg kell felelni a belsé t6kesziikséglet szamitasi kovetelményeknek. igy erre az esetre a felligyeleti
felllvizsgalati folyamatnak is ki kell terjednie.

0 Ha az anyavallalat nem-EU orszédgban (harmadik orszdgban) bejegyzett, akkor a Hpt. 174. § (5)-(7), illetéleg a Bszt. 161/B. § (5)-(7) szerint kell
eljarni.
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Anyavallalat
(MNB altal feltigyelt)

Leanyvallalat Leanyvallalat Leanyvallalat

(MNB altal feltigyelt) (EU orszagbeli) (Nem-EU orszagbeli)

Leanyvallalat Leanyvallalat Leanyvallalat
(MNB altal feltgyelt) (NEM-EU orszagbeli) (EU orszagbeli)

e Hazai csoportok
D. A kozponti szervhez tartésan kapcsolt hitelintézet

A CRR t6kére vonatkozd kovetelményeit a kodzponti szerv a kapcsolt intézményeivel egyiitt csoport
szinten teljesiti, vagy az intézményeknek egyedileg kell megfelelniik. A CRD IV 108. cikkének (1)
bekezdése alapjan a t6kemegfelelés belsd értékelési eljaras alkalmazasi szintjét is a CRR 10. cikke alapjan
hozott dontéshez sziikséges igazitani. A magyarorszagi székhellyel rendelkezé kdzponti szerv esetében a

felUgyeleti felllvizsgalat az MNB feladata, az el6z6ek tekintetében hozott dontésnek megfelelGen.
Ebben az esetben kdzos dontéshozatali folyamat nincs.

Kdzponti szerv
(MNB altal felugyelt)

Kapcsolt hitelintézet Kapcsolt hitelintézet Kapcsolt hitelintézet
(MNB altal feltigyelt) (MNB altal feltigyelt) (MNB altal feltigyelt)

Kapcsolt hitelintézet
(MNB altal feltigyelt)

E. Hazaiintézménycsoport

Kizarélag hazai anyavallalattal és ledanyvallalatokkal rendelkezé intézménycsoportnak az dsszevont
fellgyeleti korbe tartozé intézmények vonatkozdsdban egyedi és Gsszevont alapon is meg kell
felelnie a belsé t6kesziikséglet szamitdsi kovetelményeknek. Ezen csoportok esetében kozos
dontéshozatali folyamat nincs.

Anyavallalat
(MNB 4ltal feltigyelt)

Leanyvallalat Leanyvallalat
(MNB altal felugyelt) (MNB altal felugyelt)

Leanyvallalat
(MNB 4ltal feltigyelt)
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Likviditds megfelelGség értékelése

A CRR likviditasi elGirdsait az EU-szint(i anyaintézményeknek, az EU-szintl pénziigyi holding tdrsasag
anyavallalat altal ellen6rzott intézményeinek és az EU-szint(i vegyes pénziigyi holding tdrsasag
anyavallalat altal ellen6rzott intézményeinek az adott anyaintézményre, pénziigyi holding tarsasagra
vagy vegyes pénzigyi holding tarsasagra nézve 6sszevontan véve is teljesitenitk kell. A tagallami szint(,
szubkonszolidalt alkalmazas egyel6re nem koévetelmény, kivéve a CRR 8. cikke szerinti esetekben, ha
likviditasi alcsoport kerilt létrehozasra, illet6leg, ha az integracié kozponti szerve a likviditdsi
kovetelményeknek dsszevont alapon felel meg.

FelUgyeleti hatésagként az MNB a csoport szintl ILAAP elvégzését a komplex SREP hatdlya ala tartozo
intézményekre szubkonszolidalt és teljes konszolidacié szintjén is indokoltnak tartja, a kordbban
leirtaknak megfeleléen viszont egyedi ILAAP elvégzését nem, csak egyedi likviditds megfelelést var el. A
likviditas csoport szintl feligyeleti fellilvizsgalata torténhet k6zos dontési eljaras lefolytatasaval, vagy a
nélkal. A likviditassal 6sszefligg6 kozos dontés soran pedig a CRR 21. cikke szerint sziikséges eljarni.
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Az ICAAP, az ILAAP és a BMA vizsgalat fokozatai és a feliigyelt intézmények csoportositasa

A felllvizsgalat és az értékelés gyakorisagat, mértékét és részletezettségét az intézmények mérete,
tevékenységének jelent6sége, jellege, nagysagrendje és Osszetettsége, Uzleti modellje és kockazatai
alapjan hatdrozza meg az MNB azzal, hogy a felllvizsgdlatot és az értékelést legalabb évente egyszer el
kell végezni.

A fellilvizsgalat mddszerének megvalasztdsakor az MNB az intézményeknek alapvet6en két kategdridjat
kiilonbozteti meg: a komplex SREP ala tartozé nagy intézményeket, intézménycsoportokat, illetve az
egyéb — jellemzGen kisebb — intézményeket. A feliilvizsgalati folyamat mélysége, illetve az intézménnyel
folytatott dialdgus intenzitdsa szempontjabdl a felligyeleti felllvizsgalat harom fokozata kiilonithet6 el:

o komplex ICAAP és ILAAP fellilvizsgdlatra a komplex SREP ala tartozé intézményeknél kerl
sor,

e sztenderd ICAAP felllvizsgalatra és likviditas megfelel6ség értékelésére a kis és kozepes
méret(i intézményeknél keriilhet sor, a torvényben eldirt atfogd helyszini vizsgalatok soran,

o egyszer(sitett ICAAP felllvizsgdlat és likviditds megfelelGség értékelés a kis és kozepes
méretl intézményeknél alkalmazhaté. Ennek keretében a felllvizsgalat az intézmény altal
kitoltott és az MNB altal kiértékelt kérdGiv segitségével torténik.

Az MNB a BMA vizsgalatot kizarélag a komplex SREP ald tartozd intézményeknél folytatja le éves
rendszerességgel.

.1 Komplex SREP ala tartozo intézmények kore

Az MNB f8szabaly szerint komplex SREP ald tartozé intézményeknek tekinti a mérlegf6osszeg
tekintetében legaldabb 0Ot szdzalékos piaci részesedéssel rendelkezs, vagy erds, illetve kdzepesnél
erGsebb kockdazati hatdsbesoroldsu intézményeket, intézménycsoportokat. A komplex SREP ala tartozd
intézményeket az MNB évente hatdrozza meg. Erre az intézményi korre komplex pénziigyi tevékenység
végzése, jelentds piaci részesedés, aktiv nemzetkdzi kapcsolatok, illetve fejlett kockazatkezelési és -
mérési maddszerek alkalmazdsa jellemz8. A pénziligyi kozvetitésben betoltott kdzponti szerepiik okan
szolvens és prudens mikddésiik a hazai pénzligyi rendszer egésze szempontjabdl kulcsfontossagu lehet.

A komplex SREP ala tartozd intézmények mérete és jelentésége miatt, tovabba azok komplexitdsabdl és
fejlett intézményi eljardsaibdl fakadd informdcids aszimmetriak okan az MNB a 2. pilléres fellilvizsgalatot
kiilonosen ebben az intézményi korben tartja a prudencidlis felligyeleti politika nélkilozhetetlen
elemének. Ezzel 6sszhangban a gazdasagi t6keszamitas legfejlettebb iparagi sztenderdeknek megfeleld,
magas madszertani igényességgel torténé elvégzését varja el. A kockazati profil Osszetettsége és a
szofisztikalt kockazatmérési technikak miatt a kockazati kitettség bizonytalansadga ebben az intézményi
korben gyakran a fellgyeleti felllvizsgalat keretében végzett fellgyeleti ellenérz6 szamitasokkal sem
csokkenthet6 szamottevéen, ami a t6kekovetelmény jelent6s potldlagos emelését, illetve szamottevé
likviditasi tobblet elGirdsanak sziikségességét vonhatja maga utan.

Az emlitett intézményi kor tevékenysége komplex felllvizsgalat keretében keril értékelésre, amely
intenziv parbeszédre, jellemz&en tobbhetes helyszini jelenlétre és rendszeres felsvezetbi és szakértéi
konzultacidkra éptl. A felllvizsgalati folyamatnak szinte minden esetben része tovabba mdas unids
tagorszagok nemzeti felligyeleti hatdsagainak részvétele: ritkdbban mar a helyszini vizsgalati szakaszban
is, altalanosan azonban a nemzetkozi felligyeleti kollégiumban torténé kozos kockazatértékelés és
dontéshozatal révén.

A komplex ICAAP-ILAAP-BMA vizsgdlat id6zitése a home fellgyeleti hatésag eljarasaihoz igazodik, és
évente keril lefolytatasra.
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1.2  Sztenderd ICAAP feliilvizsgalat és likviditas megfelelGség értékelés a kis és kdzepes méretii
intézményeknél

Amennyiben az adott felllvizsgalati forduldban ezen intézményi kor egyes tagjainal torvényben elGirt
atfogd helyszini vizsgalatra keril sor, ugy ennek keretében az MNB minden esetben a 2. pilléres
feltlvizsgalatot is lefolytatja.

Az atfogd vizsgdlat keretében lefolytatott fellilvizsgalat helyszini jellegébdl addéddan jéval mélyebb és
részletesebb felllvizsgalatot tesz lehetévé, mint az évente lefolytatott kérdGives felllvizsgdlat, és
egyben lehetGséget ad a kordbbi években a kérd6ivben megadott informacidk ellenérzésére, valamint a
kockazatok mértékének és a kockdzatkezelés gyakorlatanak kdzvetlen megitélésére. Atfogd vizsgalatra
az MNB torvény!! elGirdsainak megfelel8en keriil sor az érintett intézményeknél, az atfogd vizsgélatok
kozotti id6ben évente egyszer(sitett, kérdGives felllvizsgalatot folytat le az MNB.

1.3 Egyszerdlisitett ICAAP feliilvizsgalat és likviditas megfelel6ség értékelés a kis és kozepes méretii
intézményeknél

Az MNB egyszerisitett, kérdbives fellilvizsgdlatot folytat azon egyszerld tevékenységszerkezettel
jellemezhet6 intézményeknél, melyek piaci részaranya alacsony, nemzetkozi aktivitdsuk pedig nem
jelent8s. Ezen intézmények kockazati profilja attekinthetd, rendszerkockdzatra gyakorolt hatdsa gyenge,
kockazataik mérésére pedig nem alkalmaznak fejlett modszereket. Jellemz&en befektetési vallalkozasok,
szakositott hitelintézetek, illetve kisebb bankok tartoznak ebbe az intézményi kategdriaba.

A kis és kozepes intézmények esetében a CRR és a hazai jogszabalyok elGirasainak valéd megfelelést a 2.
pillérben az MNB egyszerUsitett eljaras keretében biztositja. Az ilyen intézmények nagy szdmdra
tekintettel az egyszerUsitett fellilvizsgdlat ICAAP és a likviditds megfelelGség értékelése elsGsorban
kérdGives felmérésbdl all, aminek eredménye jellemzéen a kotelez6 felligyeleti adatszolgaltatds alapjan
az intézményrél rendelkezésre alld informacidk, illetve a kordbbi vizsgalatok tapasztalatai tiikrében kerdl
feldolgozasra. Az eltéré tevékenységszerkezet és vonatkozd szabalyozads miatt kilon kérd6iv készilt a
hitelintézetekre és a befektetési vallalkozasokra.

112013. évi CXXXIX. térvény a Magyar Nemzeti Bankrol

26



V.

Az ICAAP, az ILAAP és a BMA vizsgélat folyamata??

Fészabalyként az ICAAP, az ILAAP, valamint (komplex SREP ald tartozd intézményeknél) a BMA
vizsgalatokra évente keril sor. Az MNB minden év végén vizsgdlati tervet dolgoz ki, melyben
meghatdrozza a kévetkez6 év vizsgalati Gitemtervét. A tervezés soran az MNB-nek tekintettel kell lennie
a nemzetkozi intézménycsoportok esetén a kozds dontési eljarasokra is.

Az MNB fenntartja azonban magdnak a jogot, hogy az éves vizsgalatok elvégzése mellett legyen
lehetdsége ezen tul is barmikor lefolytatni részlegesen, kockazat(ok) vonatkozasaban, egy vagy tobb
intézmény tekintetében a felllvizsgalatot. A felligyeleti felllvizsgalati alapelvekkel 6sszhangban ugyanis
az éves felllvizsgalat nem feltétlenil jelenti a teljes kor( fellilvizsgalati folyamat elvégzését. A
felllvizsgalat sordn a szignifikans valtozasok hatasat kell értékelni, amelynek alapja az eltelt id6szakban
tortént megbeszélések, helyszini és helyszinen kivili vizsgdlatok és egyéb forrasokbdl szdrmazd
informdcidk 6sszegyljtése. Mindazonadltal el6fordulhat, hogy a folyamatos felligyelés soran az MNB
tudomasara jut olyan jellegli és mértékd valtozds, amely teljes koru fellilvizsgalati folyamat lefolytatdsat
igényelheti az adott intézménynél tervezettdl eltérs idépontban (akar két, éves ICAAP, BMA, vagy ILAAP
vizsgalat kozott is).

Annak érdekében, hogy az unids és hazai jogszabalyokban, uniés ajanldsokban foglaltak a gyakorlatban
is teljeslilhessenek, a felllvizsgalati folyamatot korultekint6en, a tarsfelligyeletekkel és a fellgyelt
intézményekkel egyeztetve kell kialakitani és végrehajtani.

IV.1 Az ICAAP, az ILAAP és a BMA vizsgalat elGkészitése

A vonatkozd hazai és eurdpai jogszabdlyok a felligyeleti fellilvizsgdlat évente torténé végrehajtasat irjak
elé. A folyamat hatékony lebonyolitasa és sikere érdekében az MNB a tarsfelligyeletekkel egyeztetve a
targyévet megel6z6 év végén el6re meghatarozza és kdzzéteszi a komplex felligyeleti fellilvizsgalatok
vonatkozasaban a fellgyeleti értékelés éves menetrendjét. Az ICAAP Felllvizsgalati Menetrend (a
tovabbiakban Menetrend) Uj elem a 2. pilléres felligyelési gyakorlatban, célja az adott felllvizsgalati
forduléra (vagyis az adott évi felllvizsgdlatok 0Osszességére) vonatkozdan egységes keretben
megjeleniteni az intézményekkel szemben tdmasztott felligyeleti elvardsokat. A Menetrend tartalmazza
a kovetkezd id6szakra vonatkozdan a f6 fokuszpontokat, illetve barmilyen mds, az adott fellilvizsgalati
forduléra érvényes specialis felligyeleti elvarasokat. Az ICAAP-ILAAP-BMA vizsgdlatokra vonatkozd
altalanos felligyeleti elvarasokat jelen kézikbnyv tdrgyalja, a Menetrend kizarélag az adott éves
feltlvizsgalatra vonatkozd, idGszakos sajatossagokat és fokuszpontokat részletezi. A Menetrend
kozzététele biztositja, hogy az intézmények kell6 ismerettel és el6retekintéssel rendelkezzenek az MNB
elvarasairdl, valamint fel tudjanak készilni a feligyeleti parbeszédre és kelléen magas szinvonalon
végezzék el belsd eljarasaikat.

Py

Az MNB a vizsgalatokat megel6z6en kell6 id6ben tajékoztatja az érintett intézményeket a helyszini
vizsgdlat pontos id6pontjardl, a sziikséges dokumentacio bekérésérdl, valamint a prezentdcids és egyéb,
vizsgalathoz kapcsolddo technikai igényérdl.

IV.2 Az ICAAP, az ILAAP és a BMA vizsgalatok dokumentacidjanak bekérése

Az MNB az intézményektél minden felllvizsgalati forduldban egy hivatalos, fels6vezetdi jovahagyassal
biré ICAAP és ILAAP dokumentéciot,!® valamint a BMA vizsgalattal kapcsolatban stratégiat és lzleti

12 Az ebben a fejezetben ismertetett eljarasok a sztenderd ICAAP felilvizsgélatra az aranyossagi szempontok figyelembevételével
értelmezend6ek, ahol pedig eltérés van a komplex és a sztenderd felligyeleti felllvizsgalat gyakorlataban, ott azt kilén jelezzik. Az
egyszer(sitett felligyeleti felllvizsgalati folyamatot kiilon fejezet mutatja be.

13 Az MNB kételezd jelleggel az intézmény ICAAP és ILAAP mddszertani Utmutatdjat, illetve kapcsolédd szabdlyozéasat, valamint az ICAAP
stratégiajat (ideértve kockdazati étvagyat) teszi felsvezetsi jovahagyas targyava, azonban egyértelmien preferdlja, hogy az MNB-hez benyujtott
teljes ICAAP és ILAAP dokumentacid ilyen minGsitéssel rendelkezzen.
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tervet var el. A dokumentacidban foglaltaknak igazodniuk kell a feliigyeleti modszertani kézikonyvben
lefektetett elvarasokhoz. Az EBA ajanlas'® alapjan évente fellilvizsgélt ICAAP és ILAAP dokumentacidval
kapcsolatban az MNB kiilondsen a kovetkez6ket varja el:

tartalmazza az adott intézmény ICAAP és ILAAP moddszertani utmutatéjat, amely részletesen
bemutatja kockazattipusonként az implementdlt megkozelitéseket, a kockazatkezelési
eljarasokat és a t6kekovetelmény szamitasi médszertanokat, az 1. pilléres kezelésmddtél valo
eltérés indokat, valamint pontos hivatkozdsokat tartalmaz az ICAAP, illetve az ILAAP
dokumentacid 6sszes elemére,

az ICAAP mddszertani iutmutatdban ismertetni kell az ICAAP keretrendszert, és annak kiterjedési
korét,

az intézmények ICAAP mddszertani Utmutatdjanak kell6en atfogénak kell lennie, és az
intézmény szamdra valamennyi relevans kockdzatot és annak kezelésmddjat magaban kell
foglalnia; tartalmazza az ICAAP Feliilvizsgalati Menetrendben megjelolt kotelezd elemeket,

az ICAAP dokumentacidnak tartalmaznia kell a t6keszamitds eredményét kockazattipusonként
bemutato an. SREP attekintd lapot,

a rendelkezésre 4ll6 informacidk, dokumentumok alapjan egyértelmlen meghatarozhaté
legyen, mit tekint az adott intézmény az ICAAP, illetve az ILAAP részének,

A BMA vizsgdlat keretében az MNB a stratégidval és Uizleti tervvel kapcsolatban a kovetkez6ket varja el:

legaldbb éves gyakorisaggal fellilvizsgalatra keriiljon,
tartalmazza a f6bb stratégiai irdnyokat és célkitlizéseket,
legyen 6sszhangban az intézmény altal kinyilvanitott kockazati étvaggyal,

tartalmazza az Uzleti kérnyezet (pl. makrokdrnyezet, szabalyozdi kornyezet, versenyhelyzet)
elemzését,

képezze részét a f6bb mérleg és eredménykimutatas tételekre vonatkozé minimum 3 éves
id6horizontra el6retekinté el6rejelzés,

tartalmazza az el6rejelzések készitése soran hasznalt f6bb feltételezéseket,
az alkalmazott adatok, feltevések, mddszerek jél kidolgozottak és dokumentaltak legyenek,

azonositsa a f6bb versenyel6nyoket, sebezhetlségi pontokat és a megvaldsitdshoz kapcsolédd
fébb kockazatokat,

tartalmazza a tervek megvaldsitasahoz kapcsolédéd folyamatban 1évé és tervezett |ényegesebb
intézkedéseket,

a tervek teljesiilése utélag keriljon visszamérésre.

Az MNB az ICAAP-ILAAP-BMA vizsgalatokhoz kapcsolédd részletes dokumentdcids igényét a helyszini
vizsgalatokat megel6z6en (kell6 id6ben) megkiildi az intézményeknek. Az MNB tovadbba a kiértesitd
levélben egyértelmlien megjel6li, hogy milyen intézményi korre (konszolidalt, szubkonszolidalt vagy
egyedi), mikori id6pontra varja a sziikséges dokumentumok Fellgyelet felé torténé bekilildését, illetve
meghatdarozza, hogy az adatokat és szamitasokat milyen formaban (esetenként konkrét excel sablon
alapjan), illetve milyen referencia id6pontra vonatkozdan kéri.

14 EBA/GL/2016/10 ajanlas
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Sztenderd és komplex felligyeleti felllvizsgalat esetén a helyszini vizsgalati szakasz kapcsan, illetve az
intézménnyel folytatott parbeszéd személyre szabott jellege és intenzitdsa az MNB részére torténd
tovabbi informacidéatadast tehet sziikségessé.

IV.3  AzICAAP, az ILAAP és a BMA vizsgalat felligyeleti értékelése

Az intézmények altal végzett sajat és a fellgyeleti értékelés szorosan Osszekapcsolddik, hiszen a
vizsgalatok eredményével és a gazdasagi tOkesziikséglet mértékével kapcsolatban az MNB minden
fellgyelt intézmény esetében parbeszédet folytat. Ennek kezdeti lépését az ICAAP, ILAAP és BMA
dokumentacidé MNB-hez vald eljuttatasa képezi, legnagyobb részét pedig a helyszini vizsgalat soran
folytatott dialégus, valamint az azt kévets irdsos és szobeli egyeztetések teszik ki. A parbeszéd lezard
momentuma pedig a vizsgalattal kapcsolatos végleges MNB allaspont kialakitasa. A parbeszéd
intenzitasa els6sorban az adott intézmény tevékenységének Osszetettségétdl, illetve a két fél értékelése
kozott mutatkozé kilonbségek mértékétsl fligg. A gyakorlatban ez azt jelenti, hogy a komplex
intézmények esetében az ICAAP, az ILAAP és a BMA dokumentdcid befogaddsat és feldolgozasat
kévet6en az MNB testre szabott egyeztetést folytat. Ezen intézményi kor esetén az MNB célja a
parbeszéd tovabbi erlsitése, és az intézmények moddszertananak alaposabb megértése. Sztenderd
ICAAP felllvizsgalat esetén az atfogd vizsgalat keretében lefolytatott ICAAP fellilvizsgdlat terjedelmében,
intenzitasaban az atfogd vizsgdlatok eljardsi kereteihez igazodik.

Az ICAAP felllvizsgalati parbeszéd célja az altalanos felligyeleti elvarasok minél tisztabb érvényesitése a
gazdasdagi tOkeszdmitas sordn. A moddszertani szabadsdg jegyében az MNB minden kovetkezetes,
megalapozott és kell6en konzervativ belsé t6keszamitdsi megkozelitést, eljarast és moddszertant
elfogadhaténak tart, azonban a vizsgalati folyamatok harmonizaldsdnak biztositdsa érdekében
el6zetesen kidolgozott mddszertant kdvetve jar el. A pdrbeszéd strukturaja eszerint un. ,épit6kocka”
megkozelitésre épll, vagyis a tdgan értelmezett t6keszamitds egyes elemei (pl. kockazattipusok,
t6keelemek, kilsé tényezék, lzleti folyamatok stb.) viszonylag pontosan definiadltak, és egymastodl
jorészt flggetlentl kerllnek értékelésre. A moddszertan bizonyos elemei a fellgyeleti és
intézményvédelmi rendszerek altal kiadott kézikonyvekben lefektetésre keriilnek, mas részik azonban
csak az intézményi kapcsolatok fokozatos fejl6dése soran, gyakorlati megolddsokban és eljarasi
hagyomanyokban tud kikristalyosodni.

A BMA vizsgalati dialégus lényege az intézmények stratégiai és Uzleti tervezésének, mogottes
feltételezéseinek és az intézményi céloknak a megismerése és megértése.

Az ILAAP felllvizsgalattal kapcsolatos parbeszéd célja a mind felligyeleti elvarasok hatékony és proaktiv
érvényesitése, mind a felligyelt intézmények tdmogatasa.

IV.4 A kockazatcs6kkenté intézkedések és a gazdasagi tOkesziikséglet, valamint a likviditasi
tobblettartalék meghatarozasa

Az ICAAP és az ILAAP vizsgalati folyamatok tartalmi részének végeztével az MNB a komplex felligyeleti
felllvizsgalatoknal minden alkalommal, kis és kdzepes intézményeknél pedig az atfogd vizsgdlat
részeként lefolytatott sztenderd ICAAP fellilvizsgdlat esetén, értékel6 jelentést készit (sztenderd ICAAP
fellilvizsgalat esetén az atfogd vizsgélati jelentés részeként?®), amely részletesen tartalmazza a felligyelt
intézmény gazdasagi t6keszamitdsara és belsé t6kemegfelelésére, likviditas megfelelségére, illetve
Gzleti modelljére vonatkozd felligyeleti megadllapitasokat, el6irt kockazatcsokkentd intézkedéseket,
tovabba az MNB altal indokoltnak tartott SREP t6kesziikségletet, illetve likviditasi tobblettartalékot. A
vizsgdlati jelentést az MNB a felligyelt intézmény szamdra megkildi, melynek moddjaban all azt
meghatdarozott hataridén belil véleményezni. Az MNB az intézmény véleményét megfontolja a végsé
jelentés kialakitasa és a kapcsoldédd felligyeleti intézkedések meghozatala sordn, azonban Ujonnan

15 A Téke fejezetben a SREP értékel6 lap csatolasaval.
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javasolt médszertani valtozasokat, id6kozben bevezetett (MNB altal még nem értékelt) mddositasokat,
az ICAAP, az ILAAP vagy a BMA részleges ismételt végrehajtasdra irdnyulé esetleges kezdeményezéseket
mar nem tudja méltanyolni.

IV.5  Ko6z0s kockazatértékelés és egyiittdontési eljaras

Tobb eurdpai unids felligyeleti hatésag illetékessége ala tartozd, az Eurdpai Gazdasagi Térségben
bejegyzett és mikodd nemzetkdzi bankcsoportok esetében a kockdzatok végsd értékelése, az
alkalmazott mddszerek és tGkefogalom megvitatasa, illetve a gazdasagi t6kesziikséglet meghatarozasa,
valamint a likviditas megfelel6ség értékelése nemzetkozi felligyeleti kollégium keretei kozott torténik. A
nemzetkozi felligyeleti egylittm(kodés intézményi kereteit a hatdlyos CRR 20. cikke, a CRD IV. 113. cikke
(amely a Hpt. 173. cikk és Bszt. 162. cikk (5) d pontban kerilt implementalasra), a fellgyeleti
kollégiumok operativ mlkodését, illetve a kozds kockazatértékelési és egylttdontési eljarast pedig a
Bizottsag 710/2014/EU végrehajtasi rendelete tartalmazza részletesen®®.

A kozos kockazatértékelés és egylittdontési eljaras (joint risk assessment and decision, JRAD) elsé |épése,
hogy az illetékes nemzeti felligyeletek az ICAAP és ILAAP feliilvizsgalatok értékel6 szakaszanak
végeztével a kockazatértékelés eredményét, a folyamatos felligyelés keretében és az egyéb felligyeleti
felllvizsgalatok alapjan megallapitott kovetkeztetéseit, tovabba a CRD IV minimumkovetelményeinek
teljestilését egy — a nemzetkozi felligyeleti kozosség altal kidolgozott — egységes strukturaban is
értékelik, majd elklldik a konszolidalod felligyelet szamara. A kozos értékelés alapjaul szolgald
sablonokban az egyes kockdzattipusok, illetve az ICAAP részfolyamatai alapvet6en egy négyfokozatu
skaldn, a CRD IV elGirasainak vald megfelelés pedig leird jelleggel kerl értékelésre.

A JRAD masodik f6 lépéseként a konszolidadld felliigyelet a teljes csoport szintjén foglalja 6ssze és
szintetizdlja az egységes értékelési sablonok tartalmat, majd arra alapozva vezeti és moderalja — az
Osszes illetékes felligyeleti hatdsag részvételével megvaldsuld — kollégiumi parbeszédet. Ennek soran a
kockazatértékelés, az ICAAP és ILAAP moddszertanok és a CRD IV minimumkovetelmények minden
lényeges aspektusa targyaldsra és megvitatasra keril, aminek eredményeként a kollégiumi tagok
kozosen értékelik a csoport egyes tagjainak és egészének kockazati jellemzéit és t6kemegfelelését.

A JRAD lezardsaként a kollégiumi tagok teljes egyetértése esetén a konszolidalé felligyelet a
tarsfelligyeletek hozzajaruldsat felhasznalva a kollégium kozos alldspontjat ismertet6 értékeld jelentést
készit, amely egyben tartalmazza a t6kemegfelelésre és a likviditas megfelelGségre vonatkozd kozos
dontést (joint decision) is. Az elkészilt jelentéseket a konszolidaldé felligyelet az Gsszes érintett
tarsfelligyeleti hatésagnak és a csoportvezetd intézménynek egyarant megkildi, és ezzel zarul a teljes
SREP értékelési folyamat.

Ha a hatdsagok az eljards soran a tékekovetelmények esetében a k6zos kockazatértékelés rendelkezésre
allasat kovet6 négy honapon, a likviditdsi tartalékkovetelmények esetében egy hdénapon belil nem
hozzdk meg, akkor EBA mediadciot kell igénybe venni a vonatkozd el8irdsoknak megfelelSen.
Amennyiben a medidcié eredménytelen, akkor a csoport szavatolé t6kéjének megfelelGségérdl és
potldlagos tékekovetelményérdl, illetve a likviditds megfelel6ségrdl és a potldlagos likvid eszkoz tartdsi
kotelezettségrél (a lednyvallalatok kockazatelemzésének és a tarsfeliigyeletek véleményének
figyelembevételével) a konszolidalé feliigyelet, a helyi intézmények esetében pedig a host felligyeletek
dontenek.

16 http://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/PDF/?uri=CELEX:32014R0710&from=HU
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IV.6 Az ICAAP, az ILAAP és a BMA vizsgalatok lezarasa, felligyeleti intézkedések

A 2. pilléres felllvizsgalati folyamatot f&szabaly szerint az intézmény részére készitett felllvizsgdlati
jelentés, SREP attekinté lap, illetve (a résztvevé felek egyetértése vagy megallapodasa esetén) az un.
prudencialis levél megkiildése zarja le.””

A prudencialis levél az MNB olyan egyedi eszkbze, amely az értékel6 jelentésben foglaltakra
tdmaszkodva és hivatkozva rogziti az elvart 2. pilléres t6kemegfelelés minimalis szintjét.

A prudencialis levél tartalma a kdvetkez6:
o vezetdi 6sszefoglald,
o kockazatértékelés a f6 kockazatcsoportokra,

o Osszefoglald az elvart kockdzatenyhit6 intézkedésekrél, kiemelve a legfontosabb felligyeleti
elvarasokat,

e BMA vizsgdlat eredménye,
e ICAAP feliilvizsgélat alapjan sziikségesnek tartott téke.

A prudencialis levélben az MNB megallapitja az intézmény szamara elGirt teljes SREP mutatét (TSCR
ratio) és a teljes t6kekovetelményt (OCR). Az Uj szabalyozasnak megfelel6en az MNB azt is el6irja, hogy
ezeket a kotelezettségeket milyen tipusu t6kével kell az intézményeknek teljesitenie.

Amennyiben az ICAAP, ILAAP vagy BMA feliilvizsgalatok nem egyid6ben keriilnek lefolytatdsra, ugy a
prudencialis levelek is kiillon, de az adott vizsgalatra vonatkozé tartalommal keriilnek megkiildésre.

Az ICAAP felugyeleti fellilvizsgalati folyamatdnak eredményeit a SREP attekintd lapon dokumentalni kell.
Amennyiben a feliilvizsgalat soran olyan kérilmény merdl fel (igy kilonosen, ha az intézmény nem tesz
eleget a felligyeleti elvarasoknak), amely felligyeleti intézkedések alkalmazasat teszi sziikségessé, akkor
hatdrozat kiadasara is sor keriilhet.

Fellgyeleti intézkedések meghozatalat indokoljak kiilondsen az aldbbi kérilmények:

o afellgyelt intézmény nem fogadja el az MNB részérdl sziikségesnek itélt kockazatcsdkkentd
intézkedéseket vagy a megallapitott SREP t6kekdvetelmény szintjét,

e a2z MNB a jogszabalyi el6irasoknak megfelel6 t6kemegfelelést nem latja biztositottnak,

e a hitelintézet egynél tdobbszor nyujtott mar az 575/2013/EU rendelet 248. cikke szerinti
burkolt tamogatast, és ezzel nem ér el jelent6s kockazat-transzferdlast,

e az MNB megallapitja, hogy egy — altala megallapitott mértékd — hirtelen és varatlan
kamatlabvaltozas figyelembevételével szamitott Uzleti érték (eszkoz-, idegen forras- és
mérlegen kivili poziciéi varhatd nettd pénzaramlasanak jelenértéke) a szavatold téke tobb
mint hlsz szdzalékaval csokkenne a kamatlabvaltozas figyelembevétele nélkil szamitott
Uzleti értékéhez viszonyitva a kamatldb hirtelen és nem vart, 200 bazispontos vagy az EBA
altal meghatdrozott egyéb valtozas eredményeként,

e az MNB sulyos hidnyossagokat tar fel az intézmény bels6 moddszerének kockazat-
megallapitasaval kapcsolatban,

e az MNB megdllapitja, hogy az intézmény altal alkalmazott bels6 mddszer mar nem felel meg
a ra vonatkozé kévetelményeknek,

17 Kis és kozepes intézmények esetében — az ilyen intézmények szamossagara tekintettel — csak abban az esetben készil vizsgalati jelentés, ha a
felugyeleti fellilvizsgélat atfogo vizsgalat keretében valosul meg.
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a bels6 modell alkalmazdsakor fennall annak veszélye, hogy az intézmény nem képes

meghatdrozott hataridén belil megfelelni a kovetelményeknek és nem tudja kielégitéen
bizonyitani, hogy a meg nem felelés hatdsai nem jelentGsek,

a piaci kockdzat esetén az intézmény altal alkalmazott bels6 modell alkalmazasakor a

tullépések szama jelzi, hogy a belsé modell nem vagy mar nem kell6képpen pontos.

IV.6.1 A teljes feliigyeleti feliilvizsgdlati

folyamathoz

(SREP) kapcsolédé intézkedések

alkalmazdasanak esetkérei a hitelintézetekkel szemben

Az intézkedés jogalapja

Lehetséges intézkedések

Az MNB mérlegelésén alapuld esetkorok

A hitelintézet megsérti a Hpt, a prudens
m(ikodésre vonatkozd jogszabalyok, valamint a
tevékenységére vonatkozé egyéb jogszabalyok
el6irdsait, vagy tevékenységét nyilvanvaléan nem
elvarhaté gondossaggal végzi, igy kiilondsen, ha
szavatold t6ékéje nem biztositja a kockazatok
fedezetét, vagy nem éri el hitelintézet esetében a
79. § (2) bekezdésben foglalt mértéket. (Hpt. 184.
§ (1) bekezdés)

A Hpt. 185. § (1) bekezdésében meghatdrozott

valamennyi  intézkedés  alkalmazhato, gy
kilonosen az MNB kotelezheti a pénzigyi
intézményt rendkivali intézkedési terv
kidolgozdsdra és  végrehajtasara, tovabba
el6irhatja rendkivili adatszolgaltatasi

kotelezettség teljesitését. (185. § (1) bekezdés a-h)
pontjai)

Az MNB tobblet-t6kekovetelményt irhat el a
hitelintézet szdmara a kovetkezs esetekben:

a hitelintézet nem teljesiti a bels6
t6kemegfelelési eljarasra, a helyreallitadsi tervre
vagy a nagykockdzat vallaldsdra vonatkozd
koévetelményeket,

- a hitelintézet tékekovetelménye nem fedez
egyes kockazatokat,

- a mar alkalmazott intézkedések el6relathatdan
nem javitanak kell6 mértékben a hitelintézet
rendszerein, eljdrasain vagy stratégiain,

a hitelintézet 4altal alkalmazott mddszerre
vonatkozd kovetelmények nem teljesitése nem
megfelel6 t6kekovetelményt eredményez,

- a hitelintézet valdszinGsithet6en alulbecsli
kockazatait,

a

- a hitelintézet tajékoztatja az MNB-t, hogy a
stressz-teszt eredményei jelentG6sen meghaladjak
a korrelacidkereskedési portfdliéra vonatkozd
t6kekovetelményilket. ( Hpt. 186. § (1) bekezdés)

Az MNB tobblet-t6kekovetelményt irhat el a

hitelintézetnek. A tobblet-t6kekdvetelmény
mértékének meghatdrozasakor irdnyadé
szempontok:

- a hitelintézet bels6 tSkemegfelelés értékelési

folyamatanak mennyiségi és mindségi
szempontjai,
- a hitelintézet iranyitasi és kockazatkezelési

rendszerének megfelelGsége,

a hitelintézetnél végrehajtott felligyeleti

feltlvizsgalat eredménye, és
- a hitelintézet rendszerszint( kockazata.

A hitelintézet  szamara el6irt  tobblet-
t6kekovetelmény nem lehet magasabb, mint a 79.
§ (2) bekezdés a) pontja szerinti t6kekdvetelmény
masfélszerese.

Felligyeleti intézkedések alkal

mazasanak kotelezd esetkorei

A hitelintézet szavatold tékéje nem éri el
hitelintézet esetében a 79. § (2) bekezdésben
rogzitett t6kekovetelmény nyolcvan szdzalékat.
(Hpt. 184. § (3) bekezdés a) pontja

A Hpt. 185. § (1)-(2) bekezdéseiben meghatarozott
valamennyi intézkedés, illetve a 189. §-ban
felsorolt  valamennyi  kivételes  intézkedés
alkalmazhatd.
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A hitelintézet szavatoldé t6kéje nem biztositja a
kockdzatok fedezetét és megbizhatd kezelését,
vagy

- irdnyitdsi rendszere, vallalatiranyitasi rendszere
és  kockazatkezelése, belsé t6kemegfelelés
értékelési folyamata, nagykockdazatainak kezelése
nem felel meg az e torvényben, valamint a
prudens mi(ikodésre vonatkozé jogszabalyban
meghatarozott kévetelményeknek.® (Hpt. 184. §
(7) bekezdés)

A Hpt. 185. § (1)-(2) bekezdéseiben meghatarozott
valamennyi intézkedés, illetve a 189. &-ban
felsorolt  valamennyi  kivételes intézkedés
alkalmazhatd.

A hitelintézet egynél tobbszor nyujtott mar az
575/2013/EU rendelet 248. cikke szerinti burkolt
tdmogatast, és ezzel nem ér el jelentés kockdzat-
transzferalast. (Hpt. 177. § (10) bekezdés)

A Hpt. 185. § (1)-(2) bekezdéseiben meghatarozott
valamennyi intézkedés.

Az MNB megallapitja, hogy a hitelintézet az Hpt.
177. & (5) bekezdés h) pontja szerinti
kamatlabvaltozas figyelembevételével szamitott
Gzleti értéke (eszkoz-, idegen forras- és mérlegen
kivili poziciéi varhaté netté pénzdramldsanak
jelenértéke) a szavatold t6ke tdbb mint husz
szazalékdval csokkenne a kamatlabvaltozas
figyelembevétele nélkil szamitott tzleti értékéhez
viszonyitva a kamatlab hirtelen és nem vart, 200
bazispontos vagy az EBA a&ltal meghatdrozott
egyéb valtozas eredményeként. (Hpt. 177. § (12)
bekezdés)

A Hpt. 185. § (1)-(2) bekezdéseiben meghatarozott
valamennyi intézkedés.

Az MNB a hitelintézet helyredllitasi tervének
értékelése utan azt hidnyosnak mindsiti vagy az
MNB megitélése szerint a végrehajtasnak
akaddlyai lehetnek.

Hpt. 177. § (16) bekezdés alapjan az MNB kotelezi
a hitelintézetet a helyredllitdsi terv hdrom
hénapon belili dtdolgozasara.

tar fel a
kockazat-

Az MNB sulyos hianyossagokat
hitelintézet bels6  moddszerének
megallapitasaval kapcsolatban.®

A Hpt. a 179. § (3) bekezdés alapjan az MNB

- el6irja a hitelintézet szdmara a moddszertan
korrigalasat, vagy

- meghozza a megfelel§ intézkedést a hidnyossag
kovetkezményének enyhitése érdekében, tobbek
kozott magasabb  szorzotényezdk, tobblet-

t6kekovetelmény el6irdsa vagy egyéb megfelel6 és
hatékony eszkoz alkalmazdasa révén.

Az MNB megallapitja, hogy a hitelintézet altal

Az MNB a Hpt. a 179. § (4) bekezdés alapjan elGirja

18 Ha a hitelintézet 6sszevont alapu felligyelet ald tartozik, illetve a hitelintézetre az 6sszevont alapu felligyelet kiterjed, az MNB a vele szemben
alkalmazandd kivételes intézkedés elStt — az alabbi kivétellel - elGzetesen egyeztet azon EGT-allam illetékes felligyeleti hatdsagaval, amelynek
székhelyén olyan hitelintézet talalhatd, amelyre a hitelintézettel egylttesen az 6sszevont alapu feligyelet kiterjed. A kivételes intézkedésrél
sz6l6 hatarozat meghozatala el6tt az MNB nem koteles egyeztetni a masik EGT-allam illetékes feliigyeleti hatdsagaval, ha az egyeztetéshez
szlikséges id6tartam veszélyezteti a hatarozat végrehajthatdsagat. Ebben az esetben a hatdrozat meghozatalardl az MNB a masik EGT-allam

illetékes felligyeleti hatosagat haladéktalanul tajékoztatja.

19 A Hpt. 179. § (1) Az MNB legalabb haromévente feliilvizsgalja a hitelintézet altal haszndlt, a t6kekdvetelmények kiszamitasdhoz engedélyezett
belsé mddszereket, azok alkalmazasahoz sziikséges kovetelmények teljestilését, a mddszerek kidolgozottsagat és naprakészségét.
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alkalmazott bels6 mdédszer mar nem felel meg a ra
vonatkozd kévetelményeknek.

a hitelintézet szamara, hogy

- bizonyitsa, hogy a meg nem felelés hatasai nem
jelent6sek, vagy

- készitsen a megfelelés helyredllitasara vonatkozd
tervet hatarid6 megjelolésével. (Ezen esetben a
hitelintézet mddositja a tervet, ha az MNB
allaspontja szerint a tervben meghatdrozottak

alapjan nem valdszinUsithetd a vonatkozd
kovetelményeknek  vald  teljes  megfelelés
biztositdsa vagy a kitlizétt hatdrid6 nem

megfeleld.)

Bizonyithatéan fennall annak veszélye, hogy a
hitelintézet nem képes meghatadrozott hatdridén
belil megfelelni a kbvetelményeknek és nem tudja
kielégit6en bizonyitani, hogy a meg nem felelés
hatdsai nem jelentGsek.

Az MNB 179. § (6) bekezdés alapjan:

- visszavonja a bels6 moddszer alkalmazasara
vonatkozo engedélyt,

- korlatozza az engedélyt azokra a teriletekre,
amelyeknél megfelel a kovetelményeknek vagy
meghatdrozott hatdridén belll djra megfelel a
kovetelményeknek.

A piaci kockazatnal a hitelintézet altal alkalmazott
bels6 modell alkalmazasakor a tullépések szama
jelzi, hogy a bels6 modell nem vagy mar nem
kell6képpen pontos.

Az MNB a 179. § (7) bekezdés alapjan

- visszavonja a bels6 modell alkalmazasara

vonatkozo engedélyt, vagy

- megfelel6 intézkedést hoz a bels6 modell
azonnali kiigazitasanak biztositasa érdekében.
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IV.6.2 A teljes feliigyeleti feliilvizsgdlati

folyamathoz

(SREP) kapcsolodo intézkedések

alkalmazdsdanak esetkérei a befektetési vallalkozdsokkal szemben

Az intézkedés jogalapja

Lehetséges intézkedések

Az MNB mérlegelésén alapuld esetkorok

A Bszt.-ben foglalt kotelezettségek sérelme.

Az MNB a befektetési vdllalkozast tobblet-
t6kekovetelmény elérésére kotelezheti. A tobblet-
t6kekovetelmény mértékének meghatarozasakor
irdnyadd szempontok:

- a befektetési vdllalkozas belsé t6kemegfelelés
értékelési folyamatanak mennyiségi és mindségi
szempontjai,

- a befektetési vallalkozds iranyitasi és
kockazatkezelési rendszerének megfelel&sége és

- a befektetési vallalkozasnal végrehajtott
felUgyeleti felllvizsgalat eredménye. (Bszt. 164. §
(4) bekezdés)

Felligyeleti intézkedések alkal

mazasanak kotelezd esetkorei

A befektetési vallalkozas egynél tobbszor nydjtott
mar az 575/2013/EU rendelet 248. cikke szerinti
burkolt tamogatdst, és ezzel nem ér el jelentGs
kockazattranszferalast. (Bszt. 162. § 10 bekezdés)

A Bszt. 164. § szerinti intézkedések.

Az MNB a fellgyeleti fellilvizsgalat és értékelés
soran azt allapitia meg, hogy a befektetési
véllalkozds az (5) bekezdés h) pontja szerinti
kamatlabvaltozas figyelembevételével szamitott
Gzleti értéke (eszkoz-, idegen forrds- és mérlegen
kivili pozicidi varhatd netté pénziaramldsanak
jelenértéke) a szavatolé t6ke tébb mint 20
szazalékdval csokkenne a kamatldbvaltozas
figyelembevétele nélkiil szdmitott Gzleti értékéhez
viszonyitva, a kamatlab hirtelen és nem vart, 200
bazispontos vagy az EBA altal meghatarozott
egyéb valtozds eredményeként. ( Bszt. 162. § (12)
bekezdés)

A Bszt. 164. § szerinti intézkedések.

Az MNB a befektetési vallalkozas helyredllitasi
tervének értékelése utan azt hidnyosnak mingsiti
vagy az MNB megitélése szerint a végrehajtasnak
akaddlyai lehetnek.

Bszt. 162. § (17) bekezdés alapjan az MNB kételezi
a befektetési vallalkozast a helyreallitasi terv
harom hdnapon belili atdolgozasara.

Az MNB sulyos hidanyossagokat tar fel a befektetési
vallalkozds  bels6  mddszerének  kockazat-
megallapitasdval kapcsolatban?.

Az MNB a Bszt. 163/A. § (3) bekezdése alapjan

- elGirja a befektetési vallalkozds szamara a
maodszertan korrigalasat, vagy

20 Bszt, 163/A. § (1) Az MNB legaldbb haromévente felllvizsgélja a befektetési véllalkozés altal hasznalt, a t6kekévetelmények kiszamitasdhoz

engedélyezett bels6 moddszereket,
naprakészségét.

azok alkalmazasahoz sziikséges kovetelmények teljesiilését,

a modszerek kidolgozottsagat és
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- meghozza a megfelel§ intézkedést a hidnyossag
kovetkezményének enyhitése érdekében, tobbek
k6zott magasabb  szorzétényezbk, tobblet-
t6kekovetelmény elbirdsa vagy egyéb megfelels és
hatékony eszkoz alkalmazasa révén.

Az MNB megaéllapitia, hogy a befektetési | Az MNB Bszt. 163/A. § (4) bekezdés alapjan elGirja
vallalkozas altal alkalmazott bels6 mddszer mar | a befektetési vallalkozas szamara, hogy

nem felel meg a ra vonatkozé kévetelményeknek. . , , . .
- bizonyitsa, hogy a meg nem felelés hatdsai nem

jelent6sek, vagy

- készitsen a megfelelés helyredllitdsara vonatkozd
tervet hatarid6 megjelolésével. (Ezen esetben a
befektetési véllalkozas mddositja a tervet, ha az
MNB allaspontja szerint a tervben
meghatdrozottak alapjan nem valészin(sitheté a
vonatkozd  kovetelményeknek  valé  teljes
megfelelés biztositdsa vagy a kitlzott hatdrid6
nem megfelel.)

Bizonyithatéan fennall annak veszélye, hogy a | Az MNB Bszt. 163/A. § (6) bekezdés alapjan
befektetési vallalkozds nem képes meghatdrozott
hatdridén beliil megfelelni a kévetelményeknek és
nem tudja kielégit6en bizonyitani, hogy a meg
nem felelés hatdsai nem jelentdsek. - korldtozza az engedélyt azokra a teriletekre,
amelyeknél megfelel a kovetelményeknek vagy
meghatdrozott hatdridén belll djra megfelel a
kovetelményeknek.

- visszavonja a bels6 moddszer alkalmazasara
vonatkozd engedélyt,

A piaci kockazatnal a befektetési véllalkozas &ltal | Az MNB a Bszt. 163/A. § (7) bekezdés alapjan
alkalmazott bels6 modell alkalmazdsakor a
tullépések szama jelzi, hogy a belsé modell nem
vagy mar nem kell6képpen pontos.

- visszavonja a bels6 modell alkalmazasdra
vonatkozo engedélyt, vagy

- megfelel6 intézkedést hoz a bels6 modell
azonnali kiigazitdsanak biztositasa érdekében.

A nemzetkozi intézménycsoportok felllvizsgalatat szabalyozo kozos kockazatértékelési és egylttdontési
eljaras esetén a SREP értékelési folyamat (melynek részét képezik az ICAAP és ILAAP fellilvizsgalatok is)
lezardsat a 2. pilléres t6kemegfelelésre vonatkozd kdzos dontés konszolidalé felligyelet altali, kollégiumi
tagok egyetértésével torténé meghozatala jelenti. A koz6s dontés — amennyiben a konszolidald
fellgyelet altal készitett, csoportszint(i kockazatelemzését tartalmazo jelentés felligyeleti hatdsagoknak
torténd megkildésétsl szamitott négy hdnapon belil megsziletik — az adott ,home” felligyeleti orszag
jogrendjében elfogadott formaban az érintett nemzeti felligyeletek joghatdsaga alatt kdzvetlen modon
hatdlyosul.?? A konszolidalé feliigyelet az intézménycsoport legfels6 vezetését, az érintett
tarsfelligyeletek pedig az illetékességi korikbe tartozd leanyvallalatokat mindazonaltal prudencidlis
levélben is tajékoztatjak a kozos kockazatértékelés eredményérdl, a teljes SREP t6kemutatd minimalisan
elGirt szintjérdl, tovabba a relevans kockazatcsokkents intézkedésekrél.

A prudencialis levél vagy hatarozat elkiildése, illetve meghozatala minden esetben a felligyeleti
felllvizsgalat lezarasat jelenti. Két okbdl is eléfordulhat ugyanakkor, hogy az intézmények szamdra az

2! Ellenkez6 esetben az intézmény t6kemegfelelésérdl tagdllami hatdskoérben az egyes tarsfelligyeletek hivatottak hatarozni.
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adott felllvizsgalati forduldban ezt kdvet6en is folytatddik a feliigyeleti parbeszéd. Egyrészt az ICAAP,
illetve ILAAP fellgyeleti fellilvizsgalati jelentés jellemz&en szamos olyan kockazatkezelési és mddszertani
elvarast megfogalmazhat, melyek teljesitésének hatarideje megeldzi a kovetkez6 fellilvizsgalat kezdetét.
Ezek végrehajtdsdnak ellenérzése sok esetben az MNB és az intézmények kozel folyamatos
kapcsolattartasat igénylik a 2. pillérben. Masrészt kiilondsen indokolt és kivételes esetben az
intézmények kezdeményezhetik az eldirt t6kearany évkozi felllvizsgalatat. Ennek tipikus esete, ha az
rendszerében olyan mélyrehaté valtozasok torténnek, melyek jelentés hatassal vannak a gazdasagi
t6kesziikséglet — szabalyozoi t6kekdvetelményhez viszonyitott relativ — mértékére. Az MNB a TSCR rata
id6kozi felllvizsgalata kapcsdn mérlegeli a korilmények véltozasanak t6kekdvetelményre gyakorolt
hatdsdnak materialitasat és a felllvizsgalat id6igényét, valamint figyelembe veszi a k6z6s dontési eljards
aktualis statuszat (tekintettel a nemzetkdzi intézménycsoportokra vonatkozd kozds dontési eljards
szabalyozott folyamatara).

Az éves felligyeleti felllvizsgalat lezarasat kovetd fellgyeleti intézkedést az MNB nyomon koveti, az
el6irt feladatok teljesitését, a tobblett6ke szintjének fenntartasat, az esetleges t6keemelés
megtorténtét, a hatarid6k betartdsat ellenérzi. A t6keszint monitorozasa az adatszolgaltatds alapjan
torténik, az egyéb eldirt feladatok esetében a megvaldsitas felllvizsgdlatara vagy a kovetkez6 ICAAP,
BMA, illetve ILAAP fellilvizsgalat keretében, vagy a lezards soran meghatdrozott konkrét idépontot
kovetben kerl sor.

IV.7  Eves értékelés a teljes SREP folyamat tapasztalatair6l a komplex SREP ala tartozé intézmények
esetén

Az MNB fontosnak tartja az intézmények részletesebb és datfogdbb tajékoztatdsat, a parbeszéd
erdsitését és a fellgyeleti megallapitdsokkal kapcsolatos visszajelzést. Ennek megfelel6en az MNB
minden felllvizsgdlati évet kovetGen intézményenként tajékoztatja a fels6vezetbket a teljes SREP
folyamat eredményeirdl, a vizsgdlatok f6 megallapitasairdl, valamint a folyamatos felligyelés sordn
azonositott tapasztalatokrol.
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V.

Az ICAAP Gsszetevai és feliigyeleti feliilvizsgalata
V.1 ICAAP iranyitas és kontrollrendszerek — kockazatkezelés

A fellgyeleti fellilvizsgalati folyamat keretében, az MNB értékeli az intézmény belsé iranyitasi és kontroll
funkcidinak mikodését, és amennyiben gyenge szinvonalunak mindsiti, akkor ICAAP alatt tobblettéke
tartdsat és a kockdzatkezelés szinvonala javitasanak elGirasat tarthatja sziikségesnek. Az irdnyitdsi és
kontroll funkcidk kialakitasaval és mikodtetésével kapcsolatban részletes szabalyozast a Hpt., a Bszt. és
a belsé védelmi vonalak kialakitasardl és mikodtetésérdl, a pénziigyi szervezetek iranyitdsi és kontroll
funkcidirél sz6l6 MINB ajanlds tartalmaz. Jelen kézikbnyvben a SREP folyamat ICAAP felllvizsgdlat
keretében elvégzett ICAAP vallalatirdnyitdsi elvarasok 6sszefoglaldsa taldlhato.

V.1.1 ICAAP tudatossdg

A kockazat a pénzigyi szervezetek tevékenységének szerves része. Ennek megfelel6en elvart, hogy a
pénzigyi szervezet olyan integralt és az intézmény/csoport egészére kiterjedd kockazati kultirat
teremtsen, amely az intézmény/csoport kockazati étvagyaval, kockazattlrési mértékével 6sszhangban
biztositja a felmeril6 kockdzatok azonositdsat, mérését és kezelését.

A kockazati kultura megteremtésének elsédleges eszkozeit a belsé politikak, szabalyozasok és
iranymutatasok, a kommunikdcid és az alkalmazottak képzése jelentik. A szervezeten beliill a
kockazatkezelés nem kizardélagosan a kockazati szakért6k vagy a kockazatkezelési szervezeti egység
feladata; valamennyi munkavadllalénak ismernie sziikséges az intézménynél felmeril6 kockdzatok
kezelésével osszefliggésben felmeriild szerepét.

A kozép- és felsGvezetés esetében elvart a hazai és nemzetkozi ICAAP szabdlyozds, valamint az eszerint
kialakitott bels6 ICAAP kockdzatmérési folyamatok a vezetett terllet szempontjabdl relevans
tényezGinek ismerete.

Az MNB fontosnak tartja az ICAAP kockazati politikakkal, eljarasokkal és kontrollokkal 6sszhangban allé
napi szint(i kockazatkezelési gyakorlatot.

Az MNB olyan atfogd szemlélet(i ICAAP kockdazatkezelési gyakorlat megvaldsitasat tartja kovetendének,
amely:

e az intézmény/csoport egészére, valamennyi szervezeti egységére, Uzleti teriletére,
intézményére és tevékenységére kiterjed,

e aszabdlyozéi megfelelésen tulmenden, a kockazatok belsé gazdasagi tartalmabdl indul ki,

e minden, az intézmény szempontjabdl relevans kockazatot kezel, a hitel-, a piaci-, a
likviditasi- és a mlkodési kockazat mellett pl. a koncentracids-, a reputacios, és a stratégiai
kockazatokat is lefedi,

o |ehet6vé teszi a kockazatok ICAAP keretében torténd, alulrél felfelé és felilrdl lefelé torténd,
Gzleti terileteken és jelentési vonalakon ativel6 Osszegzését, illetbleg lebontdsat is, az
intézményen és a csoporton belll azonos tartalmi és mddszertani keretek kozott torténd
értékelését és elvart szinten tartasat,

e a rovid, éven belili és pontosan 1 éves id6horizonton felmerilé kockazatok mellett az
intézmény kozéptavu (3-5 éves) életképességét is felméri, és

e mindezen szempontok alapjan tényleges felsGvezetdi dontések meghozatalara kerl sor.

Az ICAAP kockazatkezelésnek biztositania kell, hogy az intézmény a kockazatok azonositasan, mérésén
vagy értékelésén és nyomon kovetésén alapuld, megalapozott és rendszeresen, kockazattipustol
figgben napi (pl. likviditasi és piaci kockazat) vagy negyedéves (pl. hitelkockazat) gyakorisaggal
visszamért dontéseket hozzon. A hazai vagy nemzetkozi pénziigyi kozvetitérendszerben rendszerszinten
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jelent8s intézmények esetében legaldbb negyedéves, szlikség esetén havi gyakorisag elvart (példaul
amennyiben az intézmény t6kehelyzete azt indokolja, azaz a mindenkor hatalyban Iévé OCR rata altal a
TREA aranydban meghatdrozott t6kekovetelmény feletti szabad téke nem éri el az 2%-0s mértéket).

V.1.2 ICAAP szabdlyozottsdg, vdllalatiranyitds és belsé ellenérzés

A belsé t6kesziikséglet-szamitasi rendszer miikodéséhez elengedhetetlenil szikséges, hogy az
intézmény megfelel6 ICAAP szabalyozottsaggal, jévahagyasi és rendszeres monitoring strukturaval
rendelkezzen, illetve mindezek fejlesztése, legaldbb éves gyakorisagu felllvizsgalata biztositott legyen.
Az MNB elvarasa az, hogy az ICAAP folyamat f6 elemeit (ICAAP keretrendszer, ICAAP stratégia, kockazati
étvagy) jova kell hagynia az intézmény Igazgatdsaganak és Felligyel6 Bizottsaganak (a fentebbiek szerint,
legalabb éves gyakorisaggal, azaz a megel6z6 jovahagyast kévet6 12 hdnapon belil).

A keretrendszer jévahagydsat kovet6en a belsS ellenérzés feladatkorébe tartozik feltlvizsgdlni, hogy a
kockazatkontrollal foglalkozé teriiletek fliggetlensége a szervezeten belil biztositott-e. A belsé
ellen6rzésnek évente legaldbb egyszer teljes korlen le kell vizsgalnia csoport- (azaz, Gsszevont
konszolidalt) és egyedi (azaz, az egyes csoporttagok) szinten az ICAAP keretrendszer megfelelé
mUikodését, szervezeti bedgyazottsagat az aldbbiak szerint:

o rendelkezzen megfelel6 éves ICAAP ellen6rzési tervvel, annak, valamint a kordbbi auditok
keretében feltart hidnyossagok megsziintetésének (azaz, annak bemutatasat, hogy a belsé
ellenérzés altal ICAAP témakorokben tett megallapitdsait a felel6s terilet hatarid6ben
végrehajtotta) teljesiilésérGl negyedéves gyakorisaggal tdjékoztassa az intézmény érintett
dontéshozoé forumait,

e fedje le az intézmény minden csoporttagjat, ICAAP modelljét, valamint csoportszinten és
csoportszemléletben is keriljon mindez elvégzésre, azzal a kiegészitéssel, hogy harmadik
orszagban mikodd, illet6leg a vizsgalat vonatkozasi id6pontjdban 500 milliard forint értéknél
alacsonyabb szubkonszolidalt mérlegf60sszeggel rendelkezé lednyvéllalat esetén egyszer(sitett
ICAAP keretrendszer is elfogadhatd,

e az ICAAP keretrendszert folyamatszemléletben tekintse at,

o fejlett mddszer(eke)t alkalmazd intézmény esetében az 0Gsszes fejlett mddszer alapjan
értékelt/minGsitett portfolidrol/kockazatrdl késziljon éves gyakorisagu jelentés, kiilon vizsgalati
fokusszal a kiterjesztési Gtemterv teljesitettségére,

e végezetil, az ICAAP folyamatok tényleges felhasznaldsardl is szikséges felsGvezetdi
visszacsatolas belsé ellen6rzési értékelés alapjan.

Az el6z6ek szerint, a belsé t6keszikséglet-szamitasi folyamatnak be kell épiilnie az intézmény
kockazatmérési és -kontroll folyamataiba. Ennek |épéseit az aldbbi pontokkal Iényegében 6sszhangban
allé moédon javasolt végrehajtani.

e

V.1.3 A tékemegfelelés belsé értékelési eljarasdra kialakitott keretrendszer

A t6kemegfelelés bels6 értékelési eljarasanak tekintetében alapvetd elvdrdas a megalapozottsag. A
megfelel6 szintli megalapozottsdg eléréséhez az intézménynek a tevékenysége jellegével,
nagysagrendjével és 6sszetettségével aranyos politikdkkal, eljarasokkal és modellekkel kell rendelkeznie.

Az értékelés soran az MNB figyelembe veszi, hogy:

e az intézmény altal alkalmazott mddszerek és feltevések megfeleléek-e és egymadssal
O0sszhangban alldak-e minden kockazatra vonatkozéan, megbizhatd, empirikus bemeneti
adatokon alapulnak-e, megbizhatéan kalibralt paramétereket hasznalnak-e, és egyenléen
alkalmazzak-e 6ket a kockazatok mérése, valamint a t6kekezelés céljabdl,
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e a konfidenciaszint 0Osszhangban van-e a kockazatvallaldsi hajlanddsaggal, és a belsé
diverzifikacids feltevések tiikrozik-e az tizleti modellt és a kockazati stratégidkat.

A megalapozottsag mellett elsédleges szerepe van az eljards hatékonysaganak. Az intézménynek az
ICAAP eljarasokat a dontéshozatali és irdnyitasi folyamatok soran minden szlikséges szinten alkalmaznia
kell, a kockazatkezelés és a t6kemenedzsment alapvetd részét kell, hogy képezze. A kockdzatvallalasi
hajlanddsagi keret, a kockazatkezelés és a tOkekezelés kozti kapcsolatoknak és funkcionalis
Osszefliggéseknek igazodnia kell az intézmény lzleti modelljéhez és annak Osszetettségéhez. A vezet6
testiiletnek megfelel6 elkotelezettséget kell mutatnia az ICAAP eljards és annak eredményei irdnt, és
megfelel§ szinten kell ismernie azokat, igy részt kell vennie az ICAAP kereteknek és eredményeknek a
jovahagydsaban, adott esetben a belsé hitelesités eredményeinek elfogadasdban. Az ICAAP eljaras el6re
tekintd jellegét biztositani kell, melynek egyik legfontosabb eszkdze az ICAAP, valamint a t6ketervek és a
stratégia kozti 6sszhang megteremtése.

Az eljards hatékonysaganak értékelése soran az MNB figyelembe veszi, hogy az intézmény szabalyzatai,
eljdrdsai és eszkozi el6segitik-e az aldbbiakat:

e at6kemegfelelés bels6 értékelési eljarasa kiilonb6z4 elemeiért felelés funkciok és/vagy iranyité
bizottsdgok egyértelm(i azonositasa,

o tGketervezés: t6keforrasok kiszamitasa a jov6be tekintve (tobbek kozott feltételezett
stresszhelyzetekben) az atfogo stratégiaval vagy jelentds ligyletekkel kapcsolatban,

o tékeforrasok felosztasa és nyomon kovetése Uzletdgak és kockazattipusok kozott (pl. az
Uzletagakra, szervezetekre vagy egyes kockdzatokra meghatarozott kockazati korldtok
O0sszhangban vannak-e az intézmény bels6é t6keforrdsainak megfelelségére vonatkozd
célkitlizéssel),

e a t6kemegfelelés rendszeres és azonnali jelentése a fels§ vezetés és a vezetd testiilet felé. igy
kiilonosen a jelentéstétel gyakorisaganak megfelelének kell lennie a kockdzatok és az lzleti
forgalom novekedése, a meglévé belsé tartalékok és a bels6 dontéshozatali eljardsok
szempontjabdl, és lehetévé kell tennie az intézmény vezetése szamara korrekcids intézkedések
végrehajtasat, miel6tt a tékemegfelelés veszélybe keril, valamint

o a fels6 vezetés vagy a vezet6 testllet tudomdsszerzése és intézkedése, amennyiben az Uzleti
stratégia és/vagy jelent6s egyedi Ugyletek nincsenek 6sszhangban az ICAAP eljarassal és a
rendelkezésre allé belsé tékével.

Tovabbi elvards a t6kemegfelelés bels6é értékelési eljarasa tekintetében, hogy atfogd jellege altal
megfelel6en lefedje az lizletagakat, a szervezeteket és azokat a kockazatokat, amelyeknek az intézmény
ki van téve, vagy ki lehet téve, valamint emellett biztositott legyen a jogszabdlyi megfelelés.

A fentiek megitélése soran az MNB tobbek kdzott az aldbbi szempontokat értékeli:

o a tGkemegfelelés bels6 értékelési eljarasat egységes és aranyos mdédon végzik-e el az intézmény
minden relevans (zletdagdnal és szervezeténél a kockazatok azonositdsa és értékelése
tekintetében,

o a t6ékemegfelelés bels6é értékelési eljardsa lefedi-e az 6sszes lényeges kockdazatot, fliggetlenil
attol, hogy a kockazat a konszolidacid hatdlya ala nem tartozd szervezettdl (kilonleges célu
gazdasagi eszk6zoktél, kulonleges céli gazdasagi egységektdl) ered-e, valamint

e amennyiben egy szervezet belsd irdnyitdsi szabalyai vagy folyamatai kiilénb6znek a csoporthoz
tartozé egyéb szervezetekétdl, ezek az eltérések indokoltak-e.
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V.1.4 Az ICAAP integrdltsdga

A tékemegfelelés belsd értékelési eljarasanak megfelel§ szervezeti és folyamati integraltsaganak elérése
érdekében az intézményi ICAAP kockazatkezelésért belsd szabalyzat szerint felel§s szervezeti egységnek
biztositania kell az alabbi minimum feltételeket:

e apontos felelGsségi- és hataskoroket definialni, elkerlilve a hataskori itkozéseket,
e akockazatkezelési folyamatokat bemutatni,

e az aranyossag figyelembevételével a kockazatkezelést alosztalyokra tagolni (a szervezeti
felépités atlathatdsaganak és funkcionalitdsanak mértékét, a szegregdcid szintjét, az lzleti
teriilet, a back office és a kockadzatkezelés szervezeti szétvdlasztasanak mértékét
meghatdarozni és bemutatni),

e a belsG ellendrzés és kontroll, compliance funkciét bemutatni (a belsé kontroll funkcidk
fliggetlenségének mértékét a feligyelt, ellenbrzott tevékenységektél), az ICAAP témakorok
megfelel6 minGségl, gyakorisagu vizsgalatat a belsé6 ellenGrzés altal biztositani kell,

e a VIR, controlling, belsé informdacids rendszert bemutatni,
e ariportdlas jellegét, annak tartalmat és rendszerességét meghatarozni kiilonb6z6 szinteken,

e a kockazati stratégia, a kockazattudatossag szervezeten bellli terjesztését bemutatni,
(tajékoztatas, képzés),

e acsoportszintl kockazatkezelést, koordinacidt alkalmazni és bemutatni,
e akockazatkezelési rendszernek megfelel§ javadalmazasi politikat alkalmazni és bemutatni.
V.1.5 Kockazati stratégia

A bels6 t6kesziikséglet-szamitasi rendszer tervezése soran az intézménynek ki kell alakitania a
kockazatokhoz és a kockdzatkezeléshez vald viszonyat, amit a fels6 vezetés altal 6sszeallitott, és a vezet6
testiletek altal jovahagyott kockazati stratégidban kell 6sszefoglalnia. Ennek mind terjedelmét, mind
tartalmat tekintve 6sszhangban kell dllnia az intézmény méretével és tevékenységével.??

A kockazati stratégianak tartalmaznia kell az anyaintézmény ICAAP-pel kapcsolatos elvarasait is. Ezzel
O0sszhangban a kockazati stratégidban csoportszinten kell meghatdrozni a f6bb kockdzati faktorokat, a
felvallalhatd kockazatok tipusat és még elfogadhaté mértékét. Szilkséges tovabba a csoport kockazati
stratégidjanak konzisztens lebontasa az egyes leanyvallalatokra vonatkozdan.

Az MNB elvardsa anyabank altal Gzemeltetett, helyi szinten igénybe vett informatikai, modellezési és
kockazatkezelési-tervezési folyamatok esetén az, hogy a lednybanki intézményi tudas, annak magas
szintje biztositott legyen (képzésekkel, megfelelé eréforrasok allokalasaval).

A kockazati stratégia elkészitésének lépései

V.1.5.1 Kockadzatvdllaldsi politika
1. Csoporttagok régzitése, az ICAAP kiterjedésének behatdroldsa

A kockazati stratégia elsé lépéseként az intézménynek rogzitenie kell, mely intézményi korre
terjed ki az ICAAP, mit tekint csoportszintnek, és mit egyedinek, illetve ezek hogyan
kapcsolédnak.

2. Kockdzatkezelési irdnyelvek/alapelvek megfogalmazdsa

22 Az aranyossag elve az ICAAP feliilvizsgalat soran egy kiemelt szempont. A belsé t6kesziikséglet szamitasara vonatkozo elvardsok mértéke fugg
az adott intézmény: tipusatol, Gzleti modelljétsl, méretétsl, tevékenységének Gsszetettségétbl, és annak kockdzatossagatol. A kockazati
stratégia terjedelmére és mélységére is ezen szempontokat kell alkalmazni.

41



Az egységes és prudens kockazatkezelés feltételeként az intézmény megfogalmazza
kockazatkezelési alapelveit, melyet az egész szervezeten belil egységesen elvar (pl. fuggetlen
kontroll, kockazattudatossag novelése, stb.). A kockazatkezelési alapelvek megfogalmazasakor
kiilonos figyelmet kell forditani a hazai szabalyozassal 6sszhangban arra, hogy az 6sszevont
alapu fellgyelet ald tartozd hitelintézetnek az iranyitasi rendszerre és kockazatkezelésre
vonatkozd kovetelményeket ellenérz6 befolyasa alatt allé hitelintézetével és befektetési
vallalkozdsdval egylttesen is teljesitenie kell. A kockazati kultira egész intézményben
(csoportban) torténé megteremtése és elvardsa az alapja a hatékony kockazatkezelés
megvaldsitdsdnak.

3. Kockdzat/hozam dtvdltdsdnak meghatdrozdsa

Az intézménynek meg kell hatdroznia, hogy a kockazat és a hozam milyen mérték( atvaltasat
fogadja el stratégiai szinten. Ehhez meg kell hatdrozni, milyen elvdrasokat fog az intézmény a
figyelembe venni pl. részvényesi elvarasok, lgyfelek elvarasai, felligyeleti elvardsok, stb., és
mérlegelni kell a kovetkez6ket:

e milyen tipusi és milyen mérték( kockazatot szandékozik felvallalni, és milyen
megtérilés varhatd belGle,

o rendelkezik-e valamely teriileten komparativ el6nnyel,
e mekkora a t6kesziikséglete a tényleges kockazatoknak.

A fenti tényez6k mérlegelésével meghatarozhatd a stratégiai szintl keret, amely tartalmazza a
célpiacot, a megcélzott szegmenseket, illetve a f6bb termékek, szolgaltatdsok korét. A stratégiai
szint( keretek meghatdrozasdba beletartozik tovabba a f6bb célvaltozdk, indikdtorok kijellése,
és a célokhoz a megfelel6 mértékrendszer kapcsoldsa az intézmények kockazatvallalasi
iranyelvei alapjan.

4. Visszamérés

A kockazatvallalasi politikat fontos dinamikus kdrnyezetbe agyazni. A kialakitott kockazatkezelési
rendszerek, modellek m(ikodését folyamatosan felligyelni kell, az eredményeket visszamérni és
a tapasztalatok alapjan tokéletesiteni, tovabbfejleszteni.

V.1.5.2 Kockadzati étvdagy, kockdzatvdllaldsi hajlandésag megfogalmazdsa

A kockazati étvagy az a kockdzatmennyiség, amit egy szervezet kész felvallalni, képes toleralni. A
kockazati étvagy csoporttagonként eltéré lehet, ez esetben indokolt az 6nallé bemutatdsuk.

Az intézményeknek (csoport- és egyedi szinten) azonositaniuk kell a relevans belsé és kilsé kockazati
tényez6ket, pontos kockazati térképet kell felvazolniuk az 6ket érint6 kockazatokrdl. (Figyelemmel a
kézikonyben adott kockazati definicidkra.) A kockdzati szerkezetét részletesen ismernie kell az adott
intézménynek (illetve csoportnak), azaz milyen az egyes kockazattipusainak aranya a portfélidban,
milyen a koncentracidja, szignifikancidja. Az MNB ajanlasként fogalmazza meg, hogy az egyedi szint(i
kockazati térképek tapasztalatai, az azokban rogzitett kockazatértékelési eredmények épiljenek be a
csoportszint(i kockazati térképbe.

Az intézményt irdnyitd testilet és vezet6ség feladata, hogy meghatarozza az intézmény (csoport) lizleti
és kockazati stratégiajat szolgdld kockazati étvagyat és kockazati tolerancia szinteket. A kockazati étvagy
és tolerancia meghatarozasanadl sziikséges valamennyi kockdzat szambavétele, melyeket az intézmény
felvallal — ide értve a mérlegen kivili tevékenységekben rejlé kockazatokat is.

A kockazati étvagy és kockazati tolerancia kialakitasanak folyamata ki kell, hogy terjedjen azok
fellilvizsgalatdra és mddositasaira is, amennyire a kornyezeti, Gzleti, kockdzati informacidk, elemzések
ezeket megkivanjak.
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A kockazati étvagy és kockazati tolerancia meghatarozasa kilénb6z6 formaban kerilhet kifejezésre akar
min&ségi, vagy mennyiségi elvarasként (pl. jovedelmezdség, kockazati mutatdk (KRI, limitek)). Kitérhet
azokra a teriletekre is, ahol az intézmény kockazat tlrése minimalis (pl. diszpreferalt agazatok,
termékek).

A kockazati étvagyban és kockdzati toleranciaként meghatdrozdasra keril6 célok és elvardsok teljesitését
rendszeresen mérni kell, ezaltal biztositva (még stressz kortilmények kozoétt is), hogy a feldllitott limitek,
a kockazati mutatodk, kialakitott limitrendszerek, stb. konzisztensek legyenek az intézmény kockdazati
étvagyaval és kockazati tolerancidjaval. Az intézmény kockazati étvagya alapjan hatarozza meg a
tervezés sordn, hogy a kockazatok fedezésére szolgald t6ke hany szdzalékat és miként allokalja az egyes
portféliok kdzott.

V.1.5.3 Elérni kivant kockazati szerkezet

A kockazati étvagy szerint meghatarozott kockazati preferenciat dssze kell vetni az lzleti stratégiakkal. A
stratégiai szinten meghatarozott kockazat-hozam viszony (trade-off) érvényesiilését ellendrizni kell.
Mindehhez eszkoziil egy megfelel6en kialakitott limit- és mutatdrendszer szolgdlhat. Ennek keretében
szlikséges:

e A limitrendszer és a mutatérendszer tovabbi szintekhez rendelése (az aggregdlt limitek
hozzarendelése kockazattipusokhoz, illetve mélyebb szintekhez),

e Részletes kdvetelmények, médszerek kidolgozasa, vagy utalas azok részletes szabalyozasara.
Az intézményeknek a kockazati térképiikon be kell tudni mutatni, hogy a meghatarozott
kockazat elemekre hogyan hatdroznak meg bels6 t6két, illetve hogy a kockazatokat milyen
belsé folyamatokkal kezelik (négy szem elve, KRI-k, triggerek beépitése), hogyan kovetik
nyomon (monitoring).

A kockazati étvagy alakulasa, illetve a vallalt kockdzatok mértéke az egyes dimenzidkat reprezentdld
mutatokon keresztiil kdvethetd, ellendrizhetd. igy biztosithatd az elérni kivant kockazati szerkezet
folyamatos kontrollja, az aktualissal valo 6sszevetése.

V.1.5.4 Kockdzatkezelési folyamat lépései
1. A kockazatok teljes korii feltarasa

Az 6sszes lehetséges kockazat feltarasa, nevesitése és rogzitése azért fontos |épés, mert megalapozza és
meghatarozza a kockazatkezelési folyamat tovabbi menetét és lépéseit, hiszen csak azon kockazatokat
tudja az intézmény kézben tartani és kezelni, amelyekrél tudomdsa van. Az intézmény az ICAAP
keretében megbecsiilheti a szamdra meghatdrozé lényeges kockazatokat, amelyek az egyes
intézmények  nagysdganak, profiljanak, tevékenységének  Osszetettségének  tevékenységi
komplexitasanak fényében kilonboz6ek lehetnek. Az intézmény koteles rogziteni és dokumentalni a
kockazatfeltards soran megismert kockazatokat (pl. Kockazatkezelési szabalyzat, ICAAP dokumentacid
stb. keretein belil).

Ezt kdveti a feltart kockazatok mérésére alkalmas rendszerek és folyamatok definidlasa, meghatarozasa,
illetve az ehhez sziikséges adatok definidldsa, és kinyerése a rendelkezésre all6 rendszerekbdl,
adatbazisokbdl. A kockdzatok feltdrasat szolgald folyamatnak kell6éen rugalmasnak kell lennie ahhoz,
hogy a kés6bbiek sordn Ujonnan feltart kockdzatokat is kezelni lehessen a keretein beldil.

2. A kockazat mértékének meghatarozasa (a kockazatok és fedezeti tényez6k szamszer(sitése)

A kockazatok mértékének meghatdrozdsa azért elengedhetetlen, hogy az intézmény a déntéshozatal
soran, illetve az ICAAP kockazati kontroll funkciét ellaték a dontéshozatal soran objektiv viszonyitasi
alappal rendelkezzenek. A kockazatok szamszer(isitése azért is fontos, mert segiti az intézményt a
kockazatviselési tlr6képességének meghatdrozdsdban, masrészrél sziikséges a fliggetlen kontroll
funkcié mikodésének felméréséhez.
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A kockazatok szamszer(sitése mellett és ezzel dsszefliggésben az intézménynek szamszer(sitenie kell a
kockazatok fedezetéll szolgald, az intézmény dltal elfogadott meglevé vagy potencidlis forrdselemeket
(t6ke és t6keként viselkedd elemek) is, valamint azokat a folyamatokat, amelyek befolyasoljak a
szamitdsba bevont elemek értékét (pl. az intézmény altal figyelembe vett eredmény stabilitasa, rejtett
tartalékok, stb.).

A kockazatok azonositasa és mérése soran az intézménynek olyan el6re- (példaul stressz-tesztek) és
visszatekint6 eszkozoket sziikséges alkalmaznia, amelyekkel képes a kockazati koncentrdciok kisz(irésére
is. Az el6retekint6 eszkozokkel azonosithatdéak a valsaghelyzetek esetén felmeril6 kockazatok; a
visszatekinté eszk6zok alkalmazasaval Osszevethet6 az intézmény kockdzati profilja és kockazati
étvagya/kockazattlir6 képessége.

A kockazatok értékelésében a mennyiségi informaciok és adatok mellett a mindségi szempontok
figyelembe vétele is indokolt (példaul szakértSi értékelések, a kockdzatok mérésére alkalmazott
modellek feltételezései, korlatai).

Elvart, hogy a kockdzatkezelési tevékenységgel Osszefliggésben az intézmény jél meghatarozott,
megfelel6éen dokumentdlt és az intézmény vezetése &ltal jovahagyott belsé jelentési rendszerrel
rendelkezzen. A belsé jelentési rendszer feladata, hogy az intézmény vezetése és a kockazatkezelésben,
a kockazati kontroll funkcidé megvaldsitasaban érintett személyek/szervezeti egységek a kockazatok
kiterjedtségérél (méretérGl és tipusardl), tovabba a kockazatok azonositasardl, mérésérél vagy
értékelésér6l és nyomon kovetésérsl megfelel6 id6ben, pontos, attekinthets, érthetd, relevdns és
hasznalhaté informacidkhoz jussanak.

3. Kockazatok és a kockazatcsokkentd eszkozok osszevetése

A kockdazatok szamszerdsitését kbvetSen Osszesiteni kell az igy kapott egyedi kockdazati kitettségeket. Ez
alapjan szamithaté az intézmény teljes kockazati kitettsége a belsd t6keszlkséglet-szamitasi rendszeren
belil. Ebben a Iépésben kell megbizonyosodni arrél, hogy egy kockazati tényez6 sem maradt ki a
folyamat soran, valamint nincs ismétl6dés és lehetséges az egyedi kockazati kitettségek Osszesitése.
Ezen tul fontos az egyedi kockazatok egymadsra hatasara vonatkozo feltételezések feliilvizsgdlata is.

A dontéshozéknak naprakész informaciéval kell rendelkezniik a kockazatkezelési folyamat altal
megallapitott tényekrél, hogy tisztdban legyenek az intézmény helyzetével és megtehessék a sziikséges
lépéseket a kockazatok kezelése érdekében. A kockazatkezelési dontéseket a kockazatok és a fedezetek
Osszevetését kovetben lehet hozni. A kockazattlré képesség meghatdrozasahoz fontos a kockazati profil
atlathatdsdga és érthetGsége.

A kockazatkezelés hatékony eszkéze a megelGzés. Ennek egyik formajat képezik az elGzetesen felallitott
limitek. Minden egyes fuggetlen, kockazatvallald szervezeti egység részére meg kell hatarozni azt a
maximalis limitet, amig még vdllalhat kockazatot. Az el6zetes szabdlyozas keretein beliil sziikséges
valsagtervek készitése is, amely kilonleges, varatlan helyzeteket és az ilyen helyzetekre megalkotott
stressz-teszteket mutat be.

4. Kockazat monitoring

A kockazati monitoring azt jelenti, hogy az intézmény meggy6z6dik arrdl, hogy a (tényleges) kockazati
profilja megegyezik a (tervezett, elvart) preferencidival.”> A monitoring sordn az el6re meghatérozott
limitek kihasznaltsagat is ellendrzik, és ki kell térni arra is, hogy a ndvekvé limit kihaszndltsag, vagy az
esetleges limit tullépések milyen kdvetkezményekkel jarhatnak.

A nem szamszer(sithet6 kockazatok esetében a folyamathoz kot6d6 elvardsok vagy minGségi
kovetelmények monitoringja torténik meg. Az intézmény belsé (kockazati) jelentésben Gsszegzi a
monitoring eredményét. Ezért az ICAAP belsG jelentési folyamatdban meghatdrozd jelentéségl a

2 A kitlizott terveket és tényeket megfelel id6kozonként Gssze kell vetni.
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e sz

beszerzése és el6készitése (kockazatok és azok mérséklésére szolgadld eszkozok). Ezeket a jelentéseket
rendszeresen el kell késziteni, tekintettel azok igényeire is, akiknek készil (intézmény menedzsmentje és
Gzleti teriletek vezetdi).

5. Utdlagos ellendrzés, visszajelzés

A belsé jelentések fontos alapjat képezik az utdlagos ellendrzések soran megtett intézkedéseknek. Az
utdlagos ellenérzés célja, hogy a ténylegesen felmeriilt kockazatok figyelembevételével aktiv befolydst
lehessen gyakorolni a korabban megfogalmazott kockazati pozicidkra és megtervezett intézkedésekre.
Ez a kbvetkezGképpen valdsulhat meg:

e kockazat csokkentéssel, a kockazat hatdsainak csdkkentése érdekében tett 1épésekkel (pl.
plusz fedezet bevonasa hitelligyleteknél, biztositas, stb.),

e kockazat transzferaldsaval, vagyis kinnlevéség harmadik fél részére torténd atadasaval (pl.
kovetelés-eladas, fedezeti Ggyletek),

e a kockazati t6ke Ujra allokdlasaval, vagyis limit-emeléssel. Ez csak uUgy lehetséges, ha mas
egységek nem hasznaltak ki teljesen a sajat limitjiket, vagy az intézmény poétldlagos tkét
tud hozzarendelni az lgylet fedezésére. Bizonyos (lzleti megfontolasok miatt alkalmazhato,
az intézmény kockdazatviselési képességétdl fuggben,

o fedezeti tGke emelésével, pdtldlagos tékebevonassal (pl. tGkeemelés, részvény kibocsatas).

Az utdlagos ellen6rzés az utolsd |épés a kockdazatkezelési folyamatban, ugyanakkor az alapja lehet a
tovabbi lépéseknek.

Az ICAAP felllvizsgalata soran az MNB értékeli az intézmény kockazatkezelési rendszerét, valamint
megitéli, hogy milyen mindségl a felsGvezetés ICAAP-re vonatkozo tdjékoztatdsa, hogyan jelenik meg az
ICAAP a VIR riportokban, mennyire épil bele a dontési folyamatokba és az intézmény mindennapi
tevékenységébe. Amennyiben az MNB a kockdzatkezelési rendszert gyenge szinvonalinak mindsiti, a
kockazatkezelés minGségének javitdsara vonatkozé feladatok el6irdsa mellett a kapcsolddd kockazatra
tobblett6ke tartasat tarthatja szlikségesnek.

V.2 Lényeges kockazatok értékelése

A kovetkez6 fejezetben az intézmények miikodésében megjelend alapvetd kockazatokat tekintjik at
azzal a céllal, hogy tdmpontot adjunk a belsé t6keszikséglet-szamitasi folyamatban az intézmény
Iényeges kockazatainak azonositdsahoz, és a kockdzatok méréséhez. Az egyes kockazatok tekintetében
megadjuk a kockazat definiciéjat, lehetséges elemeit (kockazatszegmensek), valamint a kockazat
kezelésére vonatkozd alapvetd elveket és a felligyeleti f6 elvarasokat. A fellgyeleti fellilvizsgdlati
folyamat sordn sem lehet figyelmen kiviil hagyni azonban a kdzvetleniil hatalyos CRR f6 rendelkezéseit,
valamint a kapcsolddd ajanlasokat és végrehajtasi rendeleteket, amelyek szamos esetben tdmpontot
biztositanak a 2. pilléres elvarasok vonatkozasaban.

Az intézményeknek torekednilik kell arra, hogy minden l|ényeges kockazatukat megfeleltessék a
kézikonyv jelen fejezetében ismertetett tartalmu kockdzatoknak, és csak abban az esetben jelenitsenek
meg eltéré megnevezésd, specialis kockazatot az ,egyéb kockazatok” fejezetnek megfeleléen, ha azt a
kockazat itt bemutatottaktol eltéré tartalma indokolja.

Az intézményeknek arra is torekednitk kell, hogy lényeges kockazataik feltérképezését kovetSen
integralt kockazatkezelési szemléletet alkalmazva kialakitsak kockazataik egységes, egészben torténd
attekintését, hiszen az egyes kockazatok sok esetben nehezen szétvalaszthatéak, egymasra gyakorolt
hatdsuk erételjes lehet, illetve az egyik tipusu kockazat a kornyezeti hatasok eredményeképpen masik
tipusi kockazattd alakulhat at (példa erre a deviza alapu hiteltermékekben rejlé deviza
arfolyamkockazat megnovekedésének hatasa a hitelkockazatra).
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A kockazatok megfelel6 azonositasa, kezelése szempontjabdl alapveté fontossagu, hogy az intézmények
megbizhaté és konzisztens adatokkal rendelkezzenek (megfelel6 adatmindséget biztositsanak).

V.2.1 Hitelkockdzat

Definicié

A hitelkockazat a szerz6déses partnerek hitel-, halasztott pénziigyi teljesités vagy mas hiteljelleg(
jogviszonybdl fakadd fizetési kotelezettségének nem (vagy nem a szerzGdési feltételek szerinti)
teljesitésébdl fakadd, azaz az intézménnyel szemben fennallé (mérlegben Iév6é vagy mérlegen kivili)

kotelezettségek teljesitésének mulasztasabdl eredd, jovedelmezbséget és tbékehelyzetet érinté
veszteségek veszélye.

Az intézménynek a hitelkockazatok értékeléséhez az alabbi hitelkockazati altipusokat kell figyelembe
venniiik:

e banki kolcsondkkel kapcsolatos nemfizetési kockazat,

e bizonyos (tipikusan kotvény) befektetések kockazata (a kifizetések nem a szerz6désnek
megfelel6en térténnek),

o egyéb szerz6déses partner, szolgaltatast igénybe vevé lGgyfél nemfizetési kockazata,
o felhiguldsi kockazat,
e partnerkockdzat (professzionalis pénz- és tGkepiaci szerepl6kkel szembeni hitelkockazat),

e specidlis hitelezési kitettségek (olyan kitettségek, melyek kockazata a finanszirozott eszkoz
vagy projekt — pl. kereskedelmi ingatlan, erém(, t6zsdei arucikk — jovedelemtermel6
képességétdl fugg),

e devizahitelezés kockazata,
e elszamolasi kockazat,
e koncentracios kockazat,
e orszagkockazat,
e rezidualis kockazat,
e értékpapirositasi kockazat,
e a biztositd nemfizetésének kockazata.
Kockazatértékelés és -kezelés
A hitelkockazatot az intézményeknek intézkedésekkel, eljarasokkal, és/vagy t6kével kell fedezniik.

Az ICAAP-ben az intézmény lefekteti hitelkockazati t6kekdvetelmény-szamitdsi eljarasat, a kockazatok
(inherens és kontroll oldali) felmérésére, monitoringjara vonatkozé eljarasi rendszerét, és annak
igazolasi eljdrasat, hogy a szamitott t6kesziikséglet 6sszességében megfeleld tékét biztosit az elére nem
lathatd/vératlan hitelkockazati veszteségekkel szemben.

A hitelkockdzat vonatkozdsdban az ICAAP sordan az intézményeknek figyelembe kell vennie minden
Osszetev6t, mely meghatdrozza a potencidlis hitelezési veszteségeket, igy kilonosen: a hitelfelvevéket és
az adott kotelezettség visszafizetésére vald képességiiket érinté hitelesemény (azaz nemteljesités) vagy
tobb Osszefliggd hitelesemény valdszinliségét (PD); a hitelkockazati kitettségek mértékét (EAD); valamint
a hitelfelvev6k nemteljesitése esetén a hitelkitettségek megtériilési ratajat (LGD). Az intézményeknek
minden Osszetevé esetében figyelembe kell vennilik annak a lehetGségét, hogy ezek az Gsszetevék
id6vel valtozhatnak és a vart eredményekhez képest rosszabbodhatnak.
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Az intézménynek nem csak az aktualis, hanem a jovébeli hitelkockazatait is fel kell mérnie és Gssze kell
koétnie azt a hitelkockazati stratégiaval, tervezéssel, stressz-teszt keretrendszerével. Ehhez az
intézménynek figyelembe kell vennie, hogy a vart és stressz helyzetekre vonatkozé makrogazdasagi
fejlemények hogyan befolydsoljak a hitelkockdzatot meghatdrozé tényez6ket.

Az ICAAP keretrendszeren belill a hitelezési tevékenység alapjat képezé irdnyitdsi és kockazatkezelési
keretrendszer az aldbbiakat foglalja magaban:

o ésszerl, egyértelmlen kialakitott és dokumentalt, a vezetdi testllet altal jovahagyott
hitelkockazati stratégia és hitelkockdzat-vallaldsi hajlanddsag,

e a hitelkockdzat hatékony kezelését, mérését és mérséklését lehetbvé tevs szervezeti
keretek, és a kapcsolddé feladatok elvégzéséhez elegendé emberi és mUszaki eréforras,

e a hitelkockazatok azonositasara, kezelésére, mérésére, mérséklésére, monitoringozasara és
riportdlasara vonatkozd szabalyzatok és eljarasok, valamint azzal 6sszhangban lévé
gyakorlati folyamatok,

e a hitelkockazati stratégidval és hitelkockdzat-vallalasi hajlanddsaggal 6sszhangban 1évé bels6
ellenérzési keretrendszer.

Toékekovetelmény-szamitas

A CRR a banki kdnyvben szereplé kockazatvallaldsok hitelkockdzatanak szabalyozéi t6kekovetelmény
szamitasara harom megkozelitést tesz lehetévé. A bels6 minGsitéseken alapulé médszerek (internal
ratings based approaches, IRB) — melynek két vdltozata az alap- és fejlett mddszer (FIRB és AIRB) —
alkalmazasahoz felligyeleti engedély szlikséges.

A harmadik, legegyszer(ibb megkozelités pedig a sztenderd mddszer (standardised approach). A
sztenderd moddszert hasznald intézményekkel szemben elvards, hogy az adott kitettségi osztalyba
sorolds megfelel6sége szabdlyzatokkal, dokumentacidkkal alatdmaszthaté legyen. Kilondsen fontos a
lakossdgi portfolidba sorolds feltételeinek lefektetése szabalyzati szinten (pl.: kockdzatvallalasi és -
kezelési szabdlyzatban, stb.), valamint az egyéb termékjellemz6k meghatdrozdsa (sztenderd termékek).
A szabdlyzatnak ki kell terjednie a granularitds®® meghatdrozdsara is.

A tGkekovetelmény szamitdsa sordn a granularitds kezelésével 6sszefliggésben a kovetkez6 kezelési
megoldasokat fogadja el az MNB:

III

e a termékek ,kvazi pool”-okba soroldsa, azaz az azonosan ,viselked6” termékek (azonos,
sztenderd kondicidk, limitdlt 6sszeghatér, stb.) azonositdsa. Erdemes meghatdrozni egy
minimalis Ugyletszamot az egyes pool-okra a granularitas teljesilése érdekében.

e A CRR 123. cikk a) és c) pontjainak, valamint albekezdéseinek megfelelé lakossagi
portfdlidba tartozd kitettség halmaz egy szerz6désre es6 atlagos hitelnagysdgdnak
meghatdrozdsa, és ehhez valamilyen széraskiiszob megadasa.

Az intézményeknek tehdat oly mddon kell meghatdrozni lakossagi kitettségeiket, hogy az egyes
kitettségek kockazataikat tekintve a portfolid egészéhez képest kell6en kis aranyt képviseljenek. Ennek
mérése érdekében az intézmények a portfélié koncentracidjat méré mutatészamokat alkalmazhatnak.

A nemfizetési kockazat esetében az 1. pillér még az AIRB esetén sem engedi meg ,valddi”
(portfoliohatasokat is tiikr6zG) hitelkockazati modellek alkalmazasat, melyekre a 2. pillér esetében
lehetdség nyilik. Tobb ilyen modell elérhet6 a piacon (pl. Creditmetrics, Creditrisk+), amelyek azonban a
kalibraciés nehézségek miatt jelent6s modellkockdzatot hordozhatnak magukban.®. E modellek

24 CRR 123. cikk b) pontja szerint: ,a kitettségnek jelents szamu, hasonlé jellegzetességekkel bird kitettség egyikének kell lennie, ami altal
lényegesen csokkennek az ilyen kdlcsénnyujtashoz kapcsolddd kockazatok”
2 Tulajdonképpen ezért nem fogadhato el szabalyozasi célra (csak legfeljebb 2. pillérben).

47



megitélésekor az MNB prdbalja megérteni és rekonstrualni a modellt és annak miikodését, de a modell
értékelésénél fontos eszkdz a benchmarkolas is, melynek sordn az MNB az IRB modell (nem kell6en
granularis kitettségek esetén annak szimuladcidja) eredményeivel Osszeveti a Bank altal hasznalt
portféliomodell eredményét.

ICAAP feliilvizsgalat

A hitelezési kockazatok a CRD IV hatdlya ala tartozé hitelintézetek legfontosabb kockazatat jelentik, és az
Osszes kockazati kitettség, valamint a t6kesziikséglet donté hanyadat adjak. Az MNB ezzel 6sszhangban
kiilonds hangsulyt fektet a hitelkockazati tényez6k teljeskorl azonositdsara és adekvat szambavételére,
illetve a hitelkockazati t6kesziikséglet prudens meghatdrozasara.

A hitelkockazat sulydra és komplexitasara tekintettel, ezzel parhuzamosan automatikusan pétlélagos
t6kekovetelmény keril elGirasra azon komplex ICAAP felllvizsgalat ald tartozé intézmények esetében,
melyek nem alkalmaznak belsé minGsitésen és szamitdsokon alapuld, kockazatérzékeny modszereket a
2. pillérben. A tobblett6ke elGirasanak indoka jellemz6en a kockazati kitettség nem kell6 mélységi és
szofisztikaltsagu felmérésébdl fakadd potencidlis kockazat(ok).

A hitelezési folyamatok és a tb6kekovetelmény-szamitas komplexitasa, tovabbd a lehetséges
kovetkezetes és prudens megkozelitések sokszinlisége miatt nem hatarozhaté meg pontosan az MNB 2.
pilléres fellilvizsgalat soran kovetett értékelési modszertana. Ismertethet6 ugyanakkor a hitelkockazati
modellek minden egyes eleméhez és terliletéhez tartozéan azon altaldnos szempontok kére, melyek a
prudens szdmbavétel sziikségszer( el6feltételeit jelentik. A kovetkez6kben ezek keriilnek 6sszefoglald
jelleggel bemutatasra.

V.2.1.1 A hitelkockdzati modell feltevései

A fejlett t6kekovetelmény-szamitasi modellek a hitelminGség valtozasat valamilyen mogottes faktornak
tulajdonitjdak, melynek szélsGséges kilengéséhez tartozd, a portfélid jellemzgit6él figgd stresszelt
veszteség adja meg a t6kekodvetelmény kiindulépontjat. A szabalyozdi pillérben is engedélyezett IRB-
modell egy rendszerkockazati faktorral dolgozik, az ligyletek nemteljesitévé valasanak valtozasara vald
érzékenységét pedig jogszabdlyban rogzitett korreldcids egyltthatd hatarozza meg. Ezzel szemben a
leginkdbb elterjedt 2. pilléres hitelkockdzati modellekben az intézményeknek lehet6ségiik van a
kockazati faktorok azonositasara, azok szamanak és egylttmozgasanak meghatarozasara, illetve
hitelmin&ségre gyakorolt hatasuk jellegének és erésségének megvalasztasara. A Creditrisk+ modellben
példaul a nemteljesitési valdszinliségek (probability of default, PD) szérasa jeleniti meg a mogottes
faktor(ok)ra vald érzékenységet, mig a tobbfaktoros Merton-modell alapu portfélidmodellek esetén a
faktorsulyok és az eszkdzkorrelacidk hatdrozzak meg azt.

A 2. pillérben IRB-modellt haszndlé intézményektél az MNB altaldnossdagban a CRR validdlt IRB-
mddszerrel szemben tdmasztott minimumkdvetelményeinek teljesiilését varja el, és szem el6tt tartja a
kockazati modszerek és elvarasok folyamatos fejlédésére vonatkozé alapelvet is. Amennyiben az adott
intézmény az 1. pillérben sztenderd mddszerrel szamitja a t6kekdvetelményt, az MNB elvdrja az IRB-
modell altal lefedett kitettségek teljeskorlségének demonstralasat, illetve a kitettségek
szambavételének szabalyozdi pillértél vald esetleges eltéréseinek bemutatdsat. Amennyiben az adott
intézmény az 1. pillérben is ugyanazt az IRB-mddszert alkalmazza, ugy a hitelkockazat vonatkozdsaban az
MNB az alkalmazott modell potencidlis gyengeségeinek és érzékeny elemeinek minél pontosabb
azonositdsat tartja a legfontosabb 2. pilléres feladatnak.

A 2. pillérben az IRB-modelltél eltér6 megkdzelitést alkalmazé intézmények esetében az MNB a
kovetkez6ket varja el:

e Avdlasztott mogottes kockazati faktorral vagy faktorokkal kapcsolatban demonstraljak mind
az intézmény kitettségeinek hitelmindségét ténylegesen meghatdrozé kilsé tényezdkkel,
mind pedig a nemteljesitési (default) ratdk id6sordval valé szoros egylttmozgast. A
nemteljesitési folyamatoktdl nagyrészt fliggetlen faktorok valasztdsa esetén ugyanis
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magasabb eszkodzkorrelaciok alkalmazasaval sem lehet elkeriilni a kockazati kitettség
alulbecslését.

e A hitelminGség kockdazati faktorra vald érzékenységének kalibraldasa a megfeleld
adatmennyiség hidnyaban igen nehéz feladat, s elkeriilhetetlenné teszi szakért6i becslések
alkalmazdsat. Ennek sordan prudens mddon, a statisztikai bizonytalansagok
figyelembevételével kell eljarni, amit az eszkdzkorrelacidk stresszidészakban tapasztalt
instabilla valdsa kilondsen indokoltta tesz. Mivel a nemteljesitési ratak érzékenysége — pl. a
PD-k relativ szérdsa a Creditrisk+ modellben, az eszkozkorreldci6 a Merton-féle
portfélidmodellben — az egyszektoros megkozelitések esetében viszonylag egyszerlien
megfeleltethet6 az IRB-modell korrelacids egylitthatdjanak, ezért az MNB ezen
dsszehasonlitds elvégzését elvarja az intézményektdl. 2

e Egynél tobb rendszerkockazati tényezével dolgozd, tobbszektoros modellek esetében a
faktorok kozotti kapcsolatok, illetve az lgyletek egyes tényezékre vald érzékenységének
(faktorsulyok) meghatarozasa bizonyul kényes feladatnak. A kockazati faktorok egyiittes
eloszlasanak prudens modon torténé megragadasa megfigyelheté faktorok valasztasa
esetén az empirikus korreldcidk instabilitasa, latens faktorok esetén pedig a dekompozicié
modellezési nehézségei miatt vonhatd kétségbe. Ezért tobbfaktoros modellek alkalmazasa
esetén az MNB elvarja, hogy az intézmények

- az Ugyletek kockdzati sajatossdgain tulmenden azok valamilyen egyéb csoportképzé

jellemzGjét (pl. iparagi besorolas a vallalati portfdlidn, arfolyamkockazat a lakossagi
modellekben) is hasznaljak fel a modellezés soran;

- a modellfeltevések eredményezte diverzifikdciés hatdst minden esetben
szamszerdsiteni tudjak, vagyis a kockazati faktorok tokéletes egylttmozgdsa esetére is
hatdrozzak meg a stresszelt veszteség mértékét.

e Az intézményeknek demonstralniuk kell a 2. pilléres modell altal lefedett kitettségek
teljeskor(iségét, részletesen kitérve a szabalyozéi pillértél vald eltérésekre és azok indokara.
Az MNB ezen kivil az 1. pillérben validalt IRB-moddszert haszndld intézményektdl a
kovetkez6ket varja el:

- a 2. pilléres hitelkockazati modell mechanizmusat nem befolyasolé paraméterek —
nemteljesitési valdszinlség (PD), nemteljesitéskori veszteségrata (LGD) és
hitelegyenértékesitési faktor (CCF) — vonatkozdsdban szdmszerdsitsék az 1. pillértél
valé eltérés hatasait,

- tegyék lehet6vé a kétféle mddszertanban hasznalt paraméterek (CCF, PD, LGD, lejarati
tényez6, stb.) és a t6keszamitdsi eredmények (kockazattal sulyozott eszkozérték,
varhaté veszteség, t6kekdvetelmény) tranzakcidszintl — de legalabb mindsité modellek
és/vagy minGsitési kategdridk mentén torténd — 6sszehasonlitasat.

V.2.1.2 Modellekkel és minésité rendszerekkel kapcsolatos alapveté elvardsok

s 7, Pl

A hitelkockazati modellekkel és min6sit6 rendszerekkel?” kapcsolatban az MNB f& altaldanos elvarasai a
kovetkezbk:

o teljeskord, részletes és egyértelmi dokumentacio,

26 A nemteljesitési ratak szérasaval kapcsolatban altaldnos empirikus tény, hogy a gazdasag éllapotara vald érzékenység a nemteljesitési
valoszin(iség novekedésével csokken. A Creditrisk+ modellben ezért célszerdi lehet a relativ szorast eltérének véalasztani az egyes PD-savokban.
27 CRR 142. cikk 1) bekezdés 1. pontja szerinti mingsit6 rendszer
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o fogalmak, eljarasok és folyamatok rogzitése,

o megfelel§ adatmindség biztositasa,

o felhaszndlt adatok megfelel gydljtése, tarolasa és karbantartdsa,

e ¢éves validacio,

o modellek teljesitményének és stabilitdsanak rendszeres monitoringozasa, riportalasa,

e modellek rendszeres uUjrafejlesztése, amelyre a validaciéd vagy monitoring eredménye alapjan
(meghatarozott trigger értékek elérése esetén) sort kell keriteni,

e naprakész, rendszeresen aktualizalt modell leltar kialakitdsa, alkalmazdsa, amelyben nyomon
kovethet6ek a modellekkel kapcsolatos fellilvizsgalatok és validaciok id6pontjai,

e use teszt: az intézményeknek olyan mingsité rendszert kell alkalmazniuk, amelyet
megbizhatdonak tartanak, megbizhaté mikodésiiket rendszeres visszaméréssel igazoljdk, és
amelyet a belsé folyamataikban és a t6kekovetelmény-szamitasukban is felhasznalnak,

e a modelleknek és minGsité rendszereknek biztositania kell érdemi kockdzat-megkilonboztetést,
kezelve a bels§ folyamatok és hitelezési gyakorlat valtozasat. A mindsit6é rendszernek
megbizhatd6 modon meg kell tudnia ragadni a portféli6 min&ségében bekovetkezett
valtozasokat.

Az MNB elvdrja, hogy az intézmények a modellek és min&sité rendszerek vonatkozasaban a CRR IRB-re
vonatkozd kovetelményeit alkalmazza, valamint a modellezési kérdésekben kdvessék figyelemmel a
nemzetkozi szabdlyozast, melynek keretében kiilléndsen vegyék figyelembe az unids elSirdsokat?, és az
EKB-s rendelkezéseket®.

V.2.1.3 Rating modellek

Fejlett hitelkockdzati mddszer alkalmazdsa esetén az intézmények az lgyfelek minGsitését rating
modellek (scoring modellek) segitségével végzik. A rating modellek alapveté célja, hogy az
Ugyfeleket/ligyleteket kockazatossaguk, hitelkélpességiik alapjan megkilonboztesse. A rating modellben
az intézmények meghatarozott kvalitativ, illetve kvantitativ valtozok mentén értékelik az lgyfél/tgylet
kockazatossagat, azokhoz score-okat rendelnek, majd a végsé scoring eredmény alapjan meghatarozott
kozvetlenul az tgyfelek/lgyletekhez) rendelnek kalibralt nemteljesitési valdszinliséget (PD). Fliggetlendil
a garancia vagy kezességvallalas meglétét6l, melyet az intézmény a t6kekovetelmény-szamitds soran
vesz figyelembe, az intézménynek tovabbra is el kell végeznie az alapul szolgald kitettségnek a rating
modellje szerinti teljes hitelmindsitését.

A rating modellekkel kapcsolatban az MNB alapvet6en a CRR-ben meghatarozott kdvetelményeket varja
el mind 1., mind 2. pillérben. Az MNB az elvarasok kozil kiemeli annak szabalyozottsdgat, hogy az
intézmény mely kitettségei vonatkozasaban mely rating modellt alkalmazza (szegmentacid). Az
intézménynek biztositania kell, hogy konzisztens és részletes dokumentdcié alapjan egyértelm(i legyen a
mindsitést végzé munkatarsak szamdra, hogy mely rating modellt sziikséges alkalmazni egy adott
lgyletre/ligyfélre vonatkozdan. Kilénosen gyakran felmerilé probléma a specidlis hitelezési jelleg(

28 Guidelines on the PD, LGD and defaulted assets; RTS_Assessment methodology to use IRB approach
2 https://www.bankingsupervision.europa.eu/ecb/pub/pdf/trim_guide.en.pdf
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kitettségek vallalati vagy projekt szegmensbe vald besoroldsanak és minGsitésének kérdéskore. E feladat
megkodnnyitésére az MNB ajanlast®® adott ki 2017-ben.

A rating modell altal meghatarozott kategdridknak monotonitdst kell tlikroznitk, vagyis a rosszabb rating
kategoridba a magasabb kockazatu lgyfeleket/lUgyleteket (magasabb nemteljesitési rataval) kell sorolni,
mig alacsonyabb kockazatu tgyfeleknek/ligyleteknek jobb rating kategdriaval kell rendelkeznitik.

Az intézményeknek rendszeres vezeti riportokban fel kell mérnilik a rating kategéridk kozotti migracio
kockazatat. Amennyiben az intézmény a migraciés kockdzatok emelkedését tapasztalja (pl.: migracids
matrixok segitségével), akkor meg kell vizsgdlnia annak okat (pl.: a portfélié romlasabdl, vagy a minGsité
rendszer PIT jellegéb6l fakad-e a kockazat). A PIT minGsit6é rendszer haszndlatabdl adddd
t6kekovetelmény ciklikussag kockazatat az MNB t6kével fedezendd kockazatnak tekinti (Ldsd TTC PD
fejezet).

V.2.1.4 Nemteljesitési valdsziniiség becslése

Az intézményeknek az egyes kittettségi kategdridkhoz tartozé nemteljesitési valdszinliség (PD) értékeket
az éves nemteljesitési ratak hosszu tavon szamolt atlagabdl kell becsilniiik.

A nemteljesités definiciojdt a CRR 178. cikke tartalmazza. A szabalyozdsban leirt fogalom helyes
implementacidjat az EBA ajanlassal segiti3!.

Az MNB alapvet6 elvdrasa, hogy a két pillér default fogalma egyezzen és az megfeleljen a CRR
elvardsoknak. Eltérés a két pillér kdzott akkor elfogadhatd, ha az eltérés az intézmény szandéka szerint
ideiglenes, a default fogalom lényeges mddositasahoz kapcsolddik, és amely valtoztatdst az intézmény a
szabalyozdi pillérbe torténé bevezetés elStt a masodik pilléres szamitasokban alkalmaz olyan céllal, hogy
felmérje annak hatdsat és megismerhesse az MNB allaspontjat az éves ICAAP fellilvizsgalat keretében.

Ugyan bizonyos alkalmazasoknal (pl. drazas, céltartalékolds) indokolt a feltételes, gazdasag aktualis
allapotdt tiikr6z6 PD-k haszndlata, az IRB t6kekdvetelmény-szdmitdsi modell bemeneti valtozéként a
feltétel nélklli nemteljesitési valdszinliséget varja el, ami az lgyletek hosszu tavud, gazdasagi cikluson
ativeld, atlagos PD értéke.

Abban az esetben, ha az intézmény rendelkezik kell6en hosszu default rata idésorral, meg kell vizsgalnia
az abban azonosithaté downturn és konjunkturdlis évek el6forduldsat, és amennyiben az nem
tekinthet6 reprezentativnak a gazdasdagi ciklusra vonatkozdan, akkor az intézmények a downturn-
konjunkturalis évek ardnyanak atsulyozasaval korrigadlnia sziikséges az idésorait. Amennyiben nem all
rendelkezésre kell6en hosszu default rata id6sor, az MNB elfogadhatdnak tartja, hogy az intézmény az
kozotti kapcsolatot, valamint a makrogazdasdgi magyarazé valtozok historikus alakuldsat felhaszndlva
megbecsiilje a multbeli default ratakat, igy biztositva, hogy az id6sor hossza egy teljes gazdasagi ciklust
lefedjen.

A nemteljesitési valoszinliségek becslése csak akkor megfelel8, ha az intézmények

e ajogszabalyi el6irdsoknak megfelel6 nemteljesitési definiciot alkalmazzak,

e a PD mértékét kell6en hosszu, tobbéves id6sor alapjan 6sszhangban a CRR 180. cikk (1) h)
pontjaval, legaldbb 6t éves tapasztalat alapjan hatdrozzdk meg32. Amennyiben a legaldbb 6t
éves idGsor nem tartalmaz olyan reprezentativ id6szakot, mely képes megragadni a default
rata szérdsanak lehetséges tartoményat®, Ggy az intézménynek a becslési bizonytalansag

30 A Magyar Nemzeti Bank 10/2017. (VIII.8.) szamu ajanlasa a specialis hitelezési kitettségek és a spekulativ ingatlanfinanszirozas definialasarol
31 Az EBA kiadta a CRR szerinti nemteljesitési definicié megfeleld alkalmazasardl sz616 ajanlasat (EBA/GL/2016/07).

32 Az MNB elvérja, hogy az intézmény az elérhetd leghosszabb id8sorral rendelkezzen termékei és szegmensei default ratdjaval kapcsolatban.
3 |ikely range of variability of default rates
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ellensulyozasara nagyobb konzervativ pétlékot kell érvényesitsenek a paraméterbecslés
sorén,

e a multbeli nemteljesitési adatoknak nem csupan egyszer(i atlagoldsat végzik el, hanem
(megfeleld sulyozas alkalmazdasaval) biztositjak a cikluson torténd ativelés figyelembevételét,
és bizonyitjak a valasztott PD-becslési technika megfelelGségét,

e a becslés sordn kezelik az lgyletek élettartamaval 6sszefliggd szezonalitasi hatdsokat, azaz
azon hatast, hogy a nemteljesités valdszinlisége az Ugyfél/ligylet élettartamaban el6re
haladva valtozik. Portfélid szinten altaldnos varakozds szerint a beddlés valdszinlsége
csokken, mert a magas kockdzatuak bedélésével tisztul a megmaradd portfélié minésége.
Specialis esetben, példaul egy fogyd portfélié esetén a csokkend elemszammal névekedhet
is, amikor a megmaradd teljesité portféliédban felhalmozdédnak a magasabb kockazatu
Ugyletek, példdul a CHF autd portfélioban voltak ilyen megfigyelések (azok maradnak,
amelyeknek eredetileg is hosszabb volt a futamideje, vagy atstrukturalas miatt emelkedett).
Amennyiben az intézmény elemzései azt mutatjdk, hogy a szezonalitdsi hatds lényegesen hat
a beddlés valdszinliségére, ugy a PD becslést e hatas figyelembe vételével kell korrigalnia,

......

e abecslés statisztikai bizonytalansagat konzervativ korrekcidval ellenstlyozzak

e abecslést eléretekinté szemléletben végzik

//////

és PD kalibracio megfelel6en mikodik, az ujabb default megfigyelések 6sszhangban vannak
a modell 3ltal adott el6rejelzésekkel. Ennek soran az intézmények vizsgdljdk az egyes rating
kategoriak esetében a kalibralt PD-k és az atlagos default ratdk kozti kapcsolatot.

Az MNB elvérja tovabbd, hogy a PD-becslés ne eseti megoldasokon és eljardsokon keresztiil, hanem az
ICAAP dokumentdcidoban vagy a modell dokumentaciéjdban rogzitett részletes mdodszertan alapjan
torténjen. Amennyiben tovabbd a becslés soran felhaszndlt adatok nem felelnek meg a PD-fogalom
kovetelményeinek (pl. NPL-ardnyok haszndlata), ugy részletesen ala kell tdmasztani a becslés soran
alkalmazott feltevéseket.

V.2.1.5 TTC (Through the Cycle) PD

A hitelkockazati t6kemodellek legtobbje a portfélidelemek kockdzati jellemz8inek tiikrében hatdrozza
meg a veszteségek lehetséges legnagyobb mértékét. Az egyik legfontosabb kockdazati mutatd az lgylet
nemteljesitési valdszinlisége (PD), amely lehet feltételes vagy feltétel nélkili: el6bbi a hitelminGség egy
adott idGpillanatra és/vagy koérnyezeti helyzetre vonatkoztatott allapotat, utdbbi pedig az lgylet
altaldnos vagy ,fundamentalis” nemteljesitési kockazatanak mértékét tikrozi®*. A gazdasag feltételes
allapotara jellemzé default valdszin(iséget gyakran Point in Time (PIT) PD-nek, mig az attdl figgetlen, egy
gazdasagi ciklus egészére jellemz6 nemteljesitési valdszinliséget Through the Cycle (TTC) PD-nek
nevezzik.

Az IRB t6kekovetelmény szamitds input paraméterként feltétel nélkili PD értéket var el. A CRR ezen
elvarast ugy fogalmazza meg, hogy a becslésnek a hosszu tdvu tapasztalatokat kell tiikréznie. Az EBA
paraméterbecslési ajanlasa, valamint az Eurdpai Kozponti Bank bels6 modellek értékeléséhez
kapcsoldéddan kozzétett Utmutatasa (TRIM) alapjan a PD kalibraciénak TTC jelleglinek kell lennie, azaz a
becslések a rovidtava atlagos default ratakhoz nem kalibralhatéak, hanem az éves nemteljesitési
valdszinlségek hosszu tavua atlagabdl kell kiindulniuk. E feltétel teljesiilését az MNB ugy ellendrzi, hogy a

34 A szakirodalom a feltételes, révid tavi nemteljesitési valdszinliséget gyakran PIT (point-in-time) PD-nek nevezi, szemben a hosszu tavd,
atlagos TTC (through-the-cycle) PD-vel.
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vizsgalt referencia datumra vizsgalja azt, hogy adott szegmens / termék hossz( tavu atlagos default
ratajabol szamitott default varakozas (central tendency) egyezik-e az adott szegmens / termék becsiilt
atlagos PD értékével® . Ugyanakkor e szabdlyozasok lehet8vé teszik, hogy az intézmények PIT mindgsitési
filozofiat alkalmazzanak a mindsité modellekben. A PIT mindsité modellek felhasznalnak ciklikus, a
gazdasag allapotatdl fliggd kockazati faktorokat, emiatt azok migraltatjak az Ugyleteket az egyes
kategéria default rataja alacsony szérast mutat, mert a teljes portfélio emelked6é default ratajat e
modellek Ugy kovetik le, hogy rosszabb mindgsitési kategéridkba migraljak az addsokat. A TTC jelleg(
intenzivebbé valé migracid helyett.

A PIT mindsitési filozéfia még TTC kalibracid mellett is vezethet a szdmitott t6kekovetelmény
ciklikussdgahoz, és ezzel hozzajarulhat a pénziigyi szektor prociklikus viselkedéséhez. A Bazeli Bizottsag
Bazel Il dokumentuma is rogziti, hogy magdban a minimum t6kekdvetelményben megjelend
prociklikussagot is sziikséges csokkenteni. Tovabba mar a Bazel ll-nek is szandéka volt a prociklikussag
tompitdsa, bar az elismerte, hogy a kockdzatérzékenység és a prociklikussdg bizonyos mértékig
elvalaszthatatlan egymastél.

A Bazeli Bizottsag 2016-os, hitelkockazati modellek alkalmazhatdsagahoz kapcsolddd konzultacids
anyagaban3® megfogalmazza, hogy nem csak a PD kalibraciénak, hanem magénak a min&sit6 modellnek
gazdasagi cikluson keresztiil stabilak legyenek, és az egyes kategéridk kozotti migracio kizardlag az
egyedi (idioszinkratikus), vagy az iparag specifikus valtozasok esetén kovetkezhessen be. A 2017-es
végleges bazeli reformcsomagban®” ugyanez az elvérds fogalmazddik meg némileg arnyaltabban: az
Ggyfél ratingjének a kedvez6tlen gazdasagi allapottél fliggetlenil kell tikroznie a fizetési
képességet/hajlanddsagot, és érvényesnek kell lennie mind a jelenlegi, mind az Uzleti ciklus soran
lehetséges gazdasagi feltételeknek. A kategéridk kozotti migraciot a minésité modellekben az emlitett
idioszinkratikus és iparag specifikus valtozdsok vezérlik, és esetlegesen kiilsG, Gzleti ciklusbdl fakadd
hatdsok is befolyasolhatjak. Ez utdbbi kitétel megadja a lehet6séget arra, hogy az intézmény figyelembe
vegye a kuls6 kortilmények hatdsdt a minGsitésben, ha azok az lgyfél fizetési
képességében/hajlanddsagaban ténylegesen bekdvetkezs, nem csak a gazdasag pillanatnyi allapotatdl
flggd valtozast jelentenek.

Az ICAAP felllvizsgalatok keretében az MNB leggyakrabban azzal a megoldassal talalkozik, hogy a
feligyelt intézmények PIT jellegl minGsitési modellt hasznalnak TTC kalibracié mellett. Ebben a
megkozelitésben amennyiben a modellben szerepl§ valtozok a gazdasagi ciklussal egylitt mozognak, ugy
az egyes évekre jellemz6 PD-k is valtozékonyak lesznek. A teljes, kalibraciora hasznalt hosszu idészakon
figyelve a becsiilt PD-k atlaga ugyan meg fog egyezni a default ratak hosszu tavu atlagaval, ugyanakkor
az egyes évekre jellemz6 PD-k a ciklussal egylitt mozogva az atlag koriil fognak ingadozni, és kiilondsen a
hogy az egyes évekre jellemzd PD-k mennyire térnek el a hosszu tavu default rata atlagatdl elsédlegesen
azon mulik, hogy milyen aranyl a gazdasagi ciklussal egyltt mozgd valtozék szdma, illetve azok
mennyire érzékenyek a gazdasagi ciklusra. Er6sen PIT mindsité rendszernél a hosszu tavu atlagos default
ratdhoz torténé PD-kalibracid nem fogja tikrozni a hosszutdvu tapasztalatot, a ciklustdl fiiggéen a
migracidok miatt hamar alul- (konjunktira esetén), ill. tul- (dekonjunktira esetén) becsilhet.

35 A portfdlié osszetétel, szezonalitas stb. miatt irunk default varakozast. A mindenkori teljesité portfolié default célja eltérhet a hosszd tavu
atlagos default értékétdl, de becslése azon alapul.

36 https://www.bis.org/bcbs/publ/d362.pdf

37 https://www.bis.org/bcbs/publ/d424.pdf
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A ciklikus hatasok kévetkeztében fellépd migracid (PIT mingsité modell) vagy a PIT PD kalibracié olyan
kockazatokat hordoz, amelyeket az MNB az ICAAP felllvizsgalatok keretében tékével kivan fedezni. Az
MNB révidtavon jelenleg nem varja el a PIT mindsit6 rendszerek lecserélését, azonban elvarja azt, hogy
azzal parhuzamosan fejlesszen 2. pillér alatt TTC jellegi mindsit6 rendszert és PD-t, azzal is szdmitsa ki a
t6kekovetelményt, és amennyiben sziikséges, képezze azt meg a 2. pillér alatt. Az Ugyfelek TTC
besorolasa biztositja azt, hogy az lgyfelek csak az egyedi kockdzatuk valtozdsa esetén migralhatnak
masik mindsitési kategdridba. A lakossagi szegmens esetében ennek gyakorlati megvalésitdsa kevesebb
akaddlyba (tkozik, hiszen az alkalmazott applikdciéos mindsitések jellemz&en olyan véltozdkat
tartalmaznak, melyek gazdasagi ciklustdl Osszességében nagymértékben fliggetlenek (pl.: szocio-
demografiai valtozék, folydsitaskori PTI). Vallalati szegmensben az MNB elsésorban annak vizsgalatat
varja el, hogy a ciklikussagot elsGsorban okozé magyarazé valtozok (példaul késedelem, negativ
monitoring informacid) modellekbél torténd elhagydsdval hogyan valtozik a PD és a tSkekovetelmény
nagysaga.

A TTC minGsit6é modellek jellemz&en alacsonyabb szeparacids er6t eredményeznek. Hosszabb tdvon a
modellek kevésbé képesek magas beddlési valdszinlséget mutatd csoportok elkiilonitésére. A PIT
modellek ezzel szemben révid tdvon jél szeparalnak, elsGsorban a mar késedelmes (rossz monitoring
eredményeket mutato) tételek elkllonitésével. Ezzel parhuzamosan a nem késg tételeket a PIT modellek
jellemzéen mar nem képesek hatékonyan kockdazati csoportokra bontani, magas koncentrdciét
eredményezve a jé minGsitési kategodridkban. Az MINB a szepardcios er6 csokkenést nem tartja
problémadsnak, azt a hosszu tavu szemléletmaéd természetes kovetkezményének tartja.

V.2.1.6 A nemteljesitéskori veszteségrdta becslése

A nemteljesitési valdszinliséggel azonos fontossagu kockdzati jellemzé a nemteljesitéskori veszteségrata
(LGD). Az LGD becslésénél az MNB — a PD-becsléssel ellentétben — nem a hosszd tavu atlagok
alkalmazasat, hanem kedvezé6tlen (Un. downturn) helyzetekben varhaté értékek haszndlatat tartja
logikailag kovetkezetes megoldasnak. Az MNB alapvetGen elvarja, hogy az intézmények historikusan
gyljtsék a ténylegesen elszenvedett veszteség mértékét, tovabba arra vonatkozd informaciot, hogy
milyen kiindulé fedezeti struktira mellett milyen behajtdsi folyamat eredményeként érték el ezt a
veszteséget. Amennyiben rendelkezésre all adat adott fedezet konkrét veszteségcsokkentd hatdsarodl,
azt a bank kilon mérje, a fontosabb fedezettipusok (lakd és kereskedelmi ingatlan, autd, garancia)
vonatkozdsdban rendelkezzen fedezeti megtériilés adatokkal®®, és gy(ijtse a kdzvetett és kozvetlen
koltségeket is. Amennyiben az intézmény azonban valamely portfdliészegmens vonatkozasaban nem
rendelkezik elégséges, tényleges megtériléseket tiikr6z6 veszteségadattal az LGD megbizhatd
statisztikai becsléséhez, akkor konzervativ szakért6i feltevésekre kell hagyatkoznia. Az LGD-becslés sordn
kilonos tekintettel kell lenni az aldbbiakra:

e A downturn érték megallapitdsahoz egy lehet6ség, hogy az intézmény felméri azokat a
makrogazdasagi faktorokat, melyek hatassal lehetnek az LGD-re, illetve az LGD-t
meghatarozé paraméterekre, és ezen makrogazdasagi tényez6k egy dekonjunkturdlis évben
felvett értékének modellezésén keresztiil szamszer(sithet6 az LGD downturn értéke. A
downturn becsléshez kiemelt figyelmet kell forditani az LGD modellezéséhez hasznalt
ciklikus komponensekre (pl. LTV, ill. Ggyfélbefizetés/nem fedezeti megtérilés), illetve az
aktudlis portfélion megfigyelt azon tényez6kre, melyek nem reprezentativak a becsléshez
felhaszndlt adatok szempontjabél®.

e A becsléshez fel kell hasznalni az Ulgyletek nemteljesité kategdridba kerilését kovets
statuszanak (pl. visszagyogyulds, kovetelés- vagy fedezetértékesités, lezards) megfigyelt

38 A fedezeti megtériilések gy(ijtésére az intézményt a 40/2016. (X. 11.) MNB rendelet 16.§ (2) g) is kételezi
39 Az EBA jelenleg tervezi a downturn koncepcid kidolgozésat. Az unids szabdlyozas megjelenéséig az MNB az ICAAP kézikdnyvben és a
Validacids kézikonyvben elGirtakat tekinti irdanyaddnak.
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jellemzdit és megoszlasat. A megfelel6 downturn becsléshez nem elégséges egyszerilien
kivetiteni a multbeli trendeket — a vdlsdg kirobbanasa 6ta eltelt id6szak sajatossdagait, illetve
a megtériilési feltételek lehetséges valtozasait alaposan mérlegelni kell.

o Nem elégséges tovabba kizardlag a mar lezart Ugyletekkel foglalkozni, hiszen szamos
portfélié esetében a valaha nemteljesité kategéridba kerilt Ggyeletek donté része jelenleg is
lezarasra vagy értékesitésre var. A még lezaratlan kitettségek esetében a becslés soran
tekintettel kell lenni arra, hogy a hosszu ideje késedelemben |év6 lgyleteken nem varhatd
olyan mérték( és kimenetelli megtériilés, mint a viszonylag gyorsan lezart lgyeleteken. Az
MNB ezért elvdrja, hogy a lezart és lezdratlan lgyletek késettségi jellemzbi 6sszehasonlitasra
keriljenek.

e PD-ben nemlinearis t6kefliggvény alkalmazasa esetén (mint pl. az IRB-modell) az MNB
aggalyos megkozelitésnek tartja a nemteljesité (igyletek visszagydgyulasat, illetve
atstrukturaldsat az LGD-t befolydsold megtérilésként értelmezni. Ennek oka, hogy az ilyen
Ugyletek portfélion beliili magas részardnya — a tékefliggvény PD-szerinti nemlinearitasa
okdn — a t6ékekovetelmény alulbecslését eredményezheti. llyen esetekben ezért az MNB az
emlitett ,technikai” nemteljesit6 dllomany hatasanak az LGD becslése sordn torténd
figyelmen kivil hagydsat, vagy a gyodgyulasi rata kilondsen konzervativ mddon torténd
figyelembe vételét |atja célravezetdnek.*

e A fentieket kiegészitve elvart a tobbszords default események kezelése megfelel6
Osszevonassal, gydgyulasi periddus definidlasaval.

e Amennyiben az LGD-becslés nem tényleges megtériilési adatokon torténik, ugy nem
elégséges a fedezettségi szintek kozvetlen mddon torténd (pl. a kitettséget a fedezet
likvidacids értékével Osszevetd), kizardlagos felhaszndldsa. Az MNB ilyen helyzetben a
fedezetértékek, a kiils6 kornyezeti hatdsok (pl. arfolyam-leértékel6dés) és a fedezettségi
szintek (LTV) egylttes, Ugyletszinti szambavételét tartja megbizhatd és célravezetd
madszernek. Ennek hidnydban elfogadhatdnak itél olyan szimulaciés médszereket is, melyek
a fedezettségi szint adott portfdlidra jellemz6 tapasztalati eloszldsait hasznaljak fel.

o A fenti kovetelményeket kiegészitve, az intézményeknek a nemteljesit6 portféliokon kilén
veszteségrata-becslésekkel kell rendelkezniiik, melyek figyelembe veszik a teljesit6
portfolidktdl eltéré kockazati jellemzGket. Az intézményeknek a nemteljesitd kitettségek
tekintetében egyrészt rendelkezniik kell a varhatd veszteség legjobb becslésével (ELBE),
mely az aktudlis gazdasagi helyzetet és a kitettség allapotat (aktualis fedezettség, behajtas
statusza, az ligyfél fizetési hajlanddsaga stb.) veszi alapul. Masrészt az ELBE-becslésen felill,
mely a varhatd veszteséget jelenti, az intézménynek meg kell becsiilnie a behajtas soran
esetlegesen felmerilé tovdbbi nem vart veszteségeket is (nem vart arfolyam-stressz,
fedezet-leértékel6dés, Ugyfél fizetési hajlandésaganak nem vart romldsa). A varhaté
veszteségeken fellli nem vart veszteségeket is tartalmazd veszteségrata-becslés adja a
nemteljesité portféliok LGD-it. A teljesit6 és a nem-teljesité Ugyletek LGD-jének
konzisztensnek kell lennie abban az értelemben, hogy a teljesit6bdl éppen nem-teljesitd
statuszba kerdlt Ggyletek LGD-jében ne legyen ugrasszer(i valtozas (,,cliff effect”).

Az intézményeknek az LGD-becslés részletes mddszertanat, illetve annak legalabb éves rendszerességgel
torténd felllvizsgalati menetrendjét — a PD-becsléshez hasonléan — az ICAAP dokumentdciéban
rogzitenitk kell. Az MNB elvarja tovdbbad az intézményektél, hogy az LGD becslése sordan a vart
megtériilések kapcsolata a kitettség csoportképzé jellemzdivel (pl. a kitettség nagysagaval, a késedelem
mértékével, a behajtasi id6 hosszaval vagy a behajtasi koltségek mértékével) is keriljon elemzésre.

40 A tékekovetelmény-szamitds sordn az LGD-t érint6 korrekcid hidnyaval 6sszhangban indokolt lehet a bemeneti PD-k aranyos csokkentése.
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V.2.1.7 Lakossdgi jelzdlog LGD - feliigyeleti benchmark

Magas ardnya, illetve a portfolié leépitésének nehézségei miatt a nemteljesité lakossagi jelzalog
portfolid6 még mindig a magyar bankrendszer egyik legmagasabb hitelezéssel 6sszefliggé kockazatat
jelenti. A nemteljesité lakossdgi jelzaloghitelek bizonytalan megtériilési potencidlja miatt az MNB
kiilonosen konzervativ megkozelitést var el az LGD-becslés sordan. Az MNB az intézmények lakossagi
jelzaloghitel LGD-becslését benchmark szamitassal ellenérzi. A benchmark szamitas célja az intézmények
egységes megitélése. A benchmarktél vald eltérést az intézmények indokolhatjak, de amennyiben az
intézmény modellje nem megfeleld, ugy a SREP t6kekovetelményt az MNB a benchmark érték alapjan
hatdrozza meg. Az MNB benchmark LGD-je két behajtasi kimenet downturn-helyzetbeli értékét
modellezi: 1) az ligyfél fizet6képességének helyredlldsat jellemzd gydgyulasi-ratat, és 2) a fedezet alapu
tériilés esetén megfigyelhet6 veszteség-szintet.

A gyogyulasi rata downturn értékéhez az MNB a gydgyuldsi rata szempontjabdl legkedvezGtlenebb évet
haszndlja fel. A tobbszords nemteljesités és gydgyulas becslést torzitd hatdsdnak kikliszobolése
érdekében az MNB a tobbszords default eseményeket Gsszevonja. A nemteljesité Ugyleteknél a
gyogyulast a defaultban eltoltott id6 figgvényében méri, egyéb valtozét nem hasznal fel a downturn
gybgyulds modellezésére, mivel a magyarazé valtozék donté része ciklikusnak tekinthetd.

,,,,,,

downturn helyzetbeli potencidlis csokkenését, a kényszerértékesités miatti arcsokkenést, valamint a
fedezet érvényesitésével jard koltségeket is. Az MNB a fedezeti megtériilést az értékesitési id6 és egy
megfelel6éen megvalasztott, a finanszirozasi- és m(ikodési koltségeket tartalmazé kamatlab
fliggvényében szamitja jelenértékre. Amennyiben materidlis hatassal bir, az MNB a fedezeti megtériilés
szamitasakor figyelembe veheti a fedezeti szorzd volatilitdsabdél fakadd addiciondlis kockazatot is. Az
MNB a fedezeti szorzd, diszkont-kamatldb, értékesitési id6 tekintetében rendszeresen végez
becsléseket, visszaméréseket, e paraméterek értékeit rendszeresen felllvizsgalja.

Az MINB hangsulyozza, hogy az LGD-nek downturn-nek kell lennie, ezen beliil a nemteljesité lgyletek
LGD-jének a varhato veszteségeken feliili nem vart veszteségeket is tartalmaznia kell. Eppen ezért, amig
az értékvesztés és varhatd veszteség szamitasaban azonnal tikroz6dhetnek kedvezs irdnyu valtozasok
(az Ggyfél fizetGképességének javuldsa, javuld ingatlanpiaci kilatasok), addig az LGD-nek az esetleges
kedvezé6tlen irdnyd elmozduldsokra (visszaromld fizetési hajlanddsag, ingatlanpiac), nem vart
veszteségekre is fedezetet kell nydjtania.

Az MNB e benchmark szamitas eredményeként t6kekovetelmény-tbbbletet irhat el6, az értékvesztés
megfelel6ségét nem ezen kalkuldcié alapjan értékeli.

V.2.1.8 Nemteljesité tételek, vdarhato veszteség és értékvesztés

A kockazati kitettség fontos részét képezik a sztenderd és IRB mddszertant alkalmazd intézményekre
egységesen vonatkozd CRR 178. cikkke szerinti default definicidn alapuld nemteljesité kategdridba keriilt
tételek. Bar a nemteljesitd kitettségek kockazatanak, potencidlis veszteségeinek fedezetét alapvetGen az
értékvesztés jelenti*l, azonban — amint azt a nemteljesit8 ingatlanfinanszirozasi projektek és lakossagi
deviza-jelzaloghiteleknek a multban folyamatosan novekv6é kockazati koltsége is megmutatta — a
nemteljesité portfélion szamottevé nem vart veszteség is keletkezhet.

Az MNB a felllvizsgalat keretében elvarja, hogy az intézmények a 2. pillérben felmérjék a nemteljesitd
kitettségek kockazatat, melynek soran egyrészt a varhatd veszteségek vonatkozasaban demonstraljak a
megképzett értékvesztés elégséges mértékét, masrészt a varhatd veszteségeken fellil fennallé nem vart
veszteségekre megfelel6 szintl t6kekovetelményt szamitanak. Ennek érdekében a veszteségrata
becslésérél sz616 fejezetben elmondottaknak megfelelGen az intézménynek megbizhaté ELBE illetve LGD
becslést kell kidolgozniuk a nemteljesité portfélidkon.

41 Lasd a 2013. évi CCXXXVIL. térvény (Hpt.) 84. §-dnak és 250/2000. (X11.24.) Kormanyrendelet VI. fejezetének vonatkozo rendelkezéseit.
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Az MNB eddigi tapasztalatai szerint az intézmények nagyobb hanyada nem rendelkezett megfelelé ELBE
ill. LGD-becsléssel a nemteljesité kitettségekre. Megbizhatd paraméterek hidnyaban az MNB az
értékvesztést tekinti ELBE-(varhatd veszteség) becslésnek, hiszen az értékvesztés fogalma a varhaté
veszteséggel van Osszhangban. Elméletileg elképzelhetd, hogy az intézmény a varhatd veszteségeket
meghaladd mértékben képez értékvesztést, azonban a korabbi vizsgalatok eredményei, a kockazati
koltségek alakuldsa ezt nem igazolta. Amennyiben egy intézmény értékvesztés-tobbletet kivan
elszamolni a nemteljesité portfdlion, minden kétséget kizdrdan igazolnia kell az ELBE-becslésen
keresztil, hogy valdban a varhatd veszteségeket meghaladd értékvesztést eredményez6 értékvesztési
maddszertannal rendelkezik. Az igazolhaté értékvesztés-tobblet esetén is mérlegelés targyat képezi, hogy
egy adott nemteljesité kitettségen keletkez6 tobblet valdban felhaszndlhaté-e a jovében mas
kockazatok fedezésére.

Az MNB a nemteljesité kitettség LGD-jének a szabdalyozdéi LGD-értéket*? llitja be, illetve bizonyos
portfélidkon (pl. lakossagi jelzalog, projekt) pedig benchmark LGD-ket hatdroz meg, ha az intézmény
nem rendelkezik kiilon LGD-becsléssel.

Az IRB-t alkalmazd intézmények a tékekovetelmény-szamitas soran is elkilonitik a varhatd és nem vart
veszteségeket: mig a nem vart veszteségekre t6két képeznek, addig a varhatd veszteség és értékvesztés
kiilonbségeként szamitott un. IRB-shortfallt a szavatold t6kében veszik figyelembe. Mivel az 1. és 2.
pilléres szavatold t6ke értéke meg kell, hogy egyezzen, ezért az 1. pillérben IRB-t alkalmazd intézmények
esetében az IRB-shortfall 2. pillérben fellilbirdlt értékét a 2. pilléres tékekdvetelményben kell elszamolni.
Az 1. pillérben sztenderd mddszertant alkalmazdé intézmények esetén az IRB-shortfall értéke
értelemszerdlen a 2. pilléres t6kekovetelmény részét képezi.

Az MNB az IRB-shortfall és a nemteljesit6 portfélid t6kekovetelmény-szamitasanak tekintetében a CRR-
nek a sajat LGD-becsléssel rendelkezé IRB-mddszerre (AIRB) vonatkozd elGirdsait tekinti irdnyaddnak,
azaz a nemteljesit6 portfélion a varhatd veszteség az ELBE-becsléssel egyezik meg, valamint a
nemteljesité portfélion keletkez6 értékvesztés-tobblet esetén a CRR 159. cikke az iranyadd.
Nyilvanvaléan — ELBE-becslés hidnyaban, amikor is azt az MNB az értékvesztéssel helyettesiti — nem
keletkezik értékvesztés-tdbblet (sem hidny) a nemteljesitd kitettségeken.

Nemteljesité kitettségek esetén a t6kekovetelmény az AIRB szerinti max{0;(LGD-ELBE)} alapjan
szamolandd. Amennyiben az intézmény megbizhaté LGD-becsléssel rendelkezik, az LGD a vart
veszteségen fellli nem vart veszteségeket is tartalmazza, ezért az LGD>ELBE relacid minden esetben
fenndll. Amennyiben azonban az intézmény nem rendelkezik LGD-vel — tipikusan a nem lakossagi
portféliokon — abban az esetben a szabalyozé LGD a portfélidszegmens, homogén kockazatu ligyfelek
csoportjanak kockazati profiljatdl (pl. fedezettség) fligg6en elegendd vagy nem a kockazatok fedezésére.
Az MNB tapasztalatai alapjan elmondhatd, hogy bizonyos nem lakossagi szegmenseken a szabdlyozdi
LGD-k nem fedik le megfelel6en a nemteljesité kitettségek kockazatat, és az értékvesztés is magasabb,
mint a kb. 45%-0s szinten megallapitott szabalyozoi érték. Mivel megbizhatd LGD-becslés hidnyaban a
szabalyozdi LGD-k csak mint portfélidszintl atlag értelmezhet6 — mely az egyes ligyletek esetén lehet
tobb vagy kevesebb a tényleges kockazatnal — ezért a t6kekodvetelmény max{0;(LGD-ELBE)} formulajat az
MNB a 2. pillérben nem lgyletszinten, hanem enyhitésként portféliészegmens (altaldban rating modell)
szinten kalkuldlja, azaz szegmensen belll egy kitettség negativ t6kekovetelménye (LGD-értékvesztés<0)
y,hettésithatd” egy masik kitettség tékekovetelményével. Annak, hogy a szegmensek kozoétt nem
engedett a ,nettdsitas”, az oka az, hogy a szegmenseken beliil viszonylag homogén a kockazati profil, az
értékvesztés-szint egy adott portfélioszegmens, pl. mikro, SME, projekt esetén jellemzd, hogy megfelels-
e vagy sem a szabalyozoi atlag (pl. projektek esetében nem). Elfogadott nemteljesité LGD és ELBE
becslés esetén azonban a max{0;(LGD-ELBE)} formula kitettség-szinten alkalmazandd, ekkor teljesiilnie
kell, hogy LGD>ELBE.

42 CRR-ben meghatarozott alap IRB mddszerre vonatkozé LGD értékek
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A korabbi évek vizsgalati tapasztalatai alapjan elmondhatd, hogy a nemteljesité kitettségek esetében a
varhatd veszteségeknek megfelelS, prudens értékvesztési szintek felett is bekdvetkezhetnek nem vart
veszteségek, melyeket az LGD-becslésnek kell megragadnia. Szabdlyozéi LGD-k, illetve nem megfeleld
becslés esetén elvart, hogy a Bank a nemteljesité portféliokon a sztenderd mddszertan el6irdsaval
O0sszhangban az értékvesztéssel csokkentett kitettségen legaldbb 8%-os t6kekdvetelményt tartson az
emlitett nem vart veszteségekre (kivétel a nemteljesit6 projekt portfdlié, ahol az elvart szint 12%, Id.
Specidlis hitelezési kitettségek c. fejezetet.)

Teljesits kitettségeknél természetes mdédon — altaldban dekonjunkturdlis helyzetben, magas default- és
veszteségratak esetén — alakulhat ki értékvesztés-tdbblet a hosszutavu atlagos default-ratabdl szamitott
PD és a downturn LGD szorzataként adédo varhato veszteséghez képest. Ekkor, megbizhaté PD- és LGD-
becslés esetén az MNB elfogadja, hogy a megképzett értékvesztés a varhatd veszteségen fellil a nem
vart veszteségek egy részére is fedezetet nyujt. A jelenlegi alacsony default- és veszteségrataju
konjunkturalis kornyezetben azoban jellemz&en nem indokolt a PD és LGD szorzataval jellemzett varhaté
veszteségen fellli értékvesztést képezni, azonban, ha mégis ez a helyzet all fenn, abban az esetben az
értékvesztés a kés6bbiekben felszabadithatd. A jelen korilmények kozott tehdt az MNB — hasonldan a
nemteljesité portféliokon — szegmensenként nem engedi elszamolni az értékvesztés-tobbleteket a
teljesité portféliokon sem. Ez aldl kivételt képeznek azok a portfdliérészek, ahol az egyes szamviteli
szabalyoknak valé megfelelés eredményez a varhatd vesztségnél magasabb értékvesztés szintet, ekkor
az MNB mérlegeli az ilyen tobbletek beszamitasat.

V.2.1.9 Részesedések (Részvényjellegii kitettségek)

A kockdazatok teljeskor(i szambavétele megkoveteli a részesedések kockazatdnak felmérését is. Ennek
keretében az intézménynek meg kell vizsgalnia az 6sszevont felligyelet ald bevont ledanyvallalatainak és a
be nem vont részesedéseinek kockazatait.

A részesedések kapcsan az MNB elsGsorban a CRR-ben leirt szavatold t6ke korrekcids és kockazati
stlyozéssal kapcsolatos szabalyok helyes betartdsat varja el*.

Az ICAAP felilvizsgdlat keretében az intézménynek be kell mutatnia az 1. és 2. pilléres kockazatkezelés
és t6keszamitas kozotti kilonbségeket. Az 6sszevont felligyeleti korbe tartozd entitdsok eszkozeit az
intézményeknek be kell sorolnia az alkalmazott mddszertannak megfelel6 kitettségi kategdriakba, és az
adott kitettségi osztalynak megfelel6 kockazati mértéket kell alkalmaznia. A részesedések kockazati
sulyozasat az osszevont felligyeleti korbe nem tartozd entitdsokban birtokolt befektetésekre kell
meghatarozni.

Az MNB az ICAAP felilvizsgalatok keretében informaciét var el a kovetkez6krél:

o teljeskor( lista azon entitdsokrél, amelyekben az intézmény kozvetlen, kozvetett vagy
szintetikus részesedéssel rendelkezik, meghatarozva a birtokolt részesedés mértékét, tipusat
(pl.: pénzligyi agazatbeli szervezetben lévé jelentSs, nem jelentds), a részesedés bruttd értékét
és az azon elszamolt értékvesztés nagysagat, 1. és 2. pilléres kockazati sulyozasat,

e az entitdsok tevékenységi profiljardl,

® arészesedéseket érint6 valtozasokrdl (a vizsgalt idészakban),

e kérésre az intézménynek be kell mutatnia, hogy adott részesedés megszerzése mikor, milyen
célbdl, milyen koriilmények kozott tortént, milyen tevékenységet végez és milyen f6 kockazatai
vannak az entitdsnak, amelyben az intézmény részesedéssel rendelkezik, mik a részesedés
utolsd szamviteli értékelésének eredményei, varhatdak-e az adott entitassal kapcsolatban
valtozasok (részesedés értékesitése, az entitas végelszamolasa, feltGkésitése stb).

4 A CRR rendelkezéseinek értelmezését segiti Seregdi Laszlo: A szavatold téke szerepe a hitelintézetek prudencidlis szabdlyozdsaban cimdi
anyaga.
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Az MNB a magyar intézmények esetében a részesedések kockazatat nem tekinti Iényeges kockazatnak,
igy nem var el az 1. pilléres mdodszertantdl eltéré 2. pilléres értékelési modszertant. Amennyiben
azonban az 6sszevont felligyeleti korbe nem tartozé entitdsokban meglévs részesedések kockazata
magasabb (amit jelezhet az, ha a részesedésként kimutatott kitettségek Osszege a mérlegf6osszeg
aranydban magasabb, vagy a részesedéseken a multban jelentGs értékvesztés kerilt elszamolasra, vagy
a részesedésekhez kapcsolddé Uzleti vagy cégértéken az intézmény értékvesztés elszamolast hajtott
végre), Ugy az intézménytél az MNB elvérja, hogy ICAAP alatt sajat belsé t6kekdvetelmény-szamitasi
maddszertant alkalmazzon:

® a szabalyozdi kategorizaldson tul az intézmény végezzen kockazat alapu szegmentacidt,
elsGsorban a nem pénziigyi intézmények esetében,

e kiilonitse el az ingatlanpiaci részesedéseket,

e megfelel6 és prudens modon kezelje a felmeriilé kockazatokat, illetve szamszer(sitse a
t6kekodvetelmény mértékét.

Az MNB az ICAAP felllvizsgalatok keretében kiilondsen azon részesedések kockdazati sulyozasat vizsgadlja,
amelyek esetében a felligyelt intézményeknél jelentés multbeli értékvesztés elszdmolds tortént, vagy
amelyek magasabb kockazatot mutathatnak. Ide tartoznak kiilonosen:

e olyan részesedések, ahol a birtokolt entitds mérlegének eszkozoldaldt dont6en
jovedelemtermeld vagy értékesitendé ingatlanvagyon teszi ki,
® 3 részesedésszerzés egy, az intézmény dltal hitelezett és problémdssa valé véllalkozasban
torténik.
A megel6z6 pontban megadott, kockdzatos részesedések esetén az MNB a CRR IRB-re vonatkozd
kockazati sulyait tekinti iranyaddnak

e CRR 155 (2) szerinti 370%-o0s kockazati sulyozast,

e a3 tézsdén forgalmazott részvényekre és részesedést megtestesité értékpapirokra (befektetési
jegyekre), tovabba jol diverzifikalt portfolié befektetésekre vonatkozé alacsonyabb
kockazati suly, illetve varhatd veszteségérték érvényesitését csak abban az esetben fogadja el,
ha a kitettség esetében a magas kdzkézhanyad, a kereskedési forgalom, illetve a portfélio
diverzifikdltsaga aldtamasztja a kedvezményes sulyok alkalmazasat,

e a PD/LGD mddszer szerint kezelt részvényjellegl kitettségekre a CRR 165. cikk szerinti 90%-os
LGD alkalmazasat

Amennyiben a részesedésszerzés célja a fedezeti ingatlan visszabirtoklasa, ugy az ICAAP kockazati
sulyozds nem eredményezhet kisebb tGkekovetelményt, mintha az intézmény a visszabirtokolt
ingatlanokra az MNB altal elvart kockazati stlyozast alkalmazna.

V.2.1.10 Specidlis hitelezési kitettségek

A magyar bankrendszer a legnagyobb veszteségeit specialis hitelezési kitettségek (SL), azon belil is a
kereskedelmi ingatlanfinanszirozasi projektek esetében szenvedte el. Ennek oka e portfélidk
keresend6k. A projekt portféliok sajatossdgaira tekintettel az MNB kiilonds gondossagot és
tdjékozottsagot var el az intézményekt6él a kockazatkezelés és -mérés kiilonboz6 terlletein. Ennek
megfelel6en az intézményeknek

e a szegmentdcids elveket és a default definiciét atgondoltan kell kialakitaniuk és
kovetkezetesen alkalmazniuk,

e olyan projektértékelést és minGsité rendszert kell kialakitaniuk, mely figyelembe veszi az
ilyen kitettségek specidlis sajatossagait és kockazati jellemzgit, elsGsorban a projekt
jovedelemtermeld képességét jellemz6 pénziigyi er6t, az LTV-t, DSCR-t, és azok stresszt(ird
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képességét, tovabba az eszkdz egyéb jellemzGit, a politikai, jogi kornyezetet, szponzor
erejét, PPP megdllapoddsbdl szdrmazd bevételeket, egyéb fedezeteket,

e a belsé paraméterbecslési eljarasok sordn tekintettel kell lennilk az ilyen kitettségek
becslési bizonytalansagokra, valamint az tgyfél kockazata és az eszkoz (ingatlan) értéke
kozotti szoros korreldciodt, azaz a PD és LGD egylittmozgasat is kezelnitik kell,

e a nemteljesité projektek esetében a projekt értékének, jovedelemtermel6 képességének
tovabbi nem vart romlasara megfelelé mértékl tékekdvetelményt képezzenek.

Az MNB elvarja az intézményektél a specialis hitelezési kitettségek egységes, a vallalatoktdl elkilonitett
kezelését mind a szegmentdacid, a rating, a paraméterbecslés, a tGkekovetelmény-szamitds és mind a
riportolds tekintetében. Az MNB elvarja tovdbbd, hogy az intézmények az MNB ajanldsaval*
0sszhangban jarjanak el.

A megfelel6 kockazatmérés alapja a szegmentacié mellett a helyesen kialakitott default definicio és
default detektdlas. Bar mar javuld tendencidt mutat, kordbban szamos esetben problémat okozott a
kereskedelmi ingatlanfinanszirozasi tigyletek nemteljesit6 statuszdnak azonositasa, kiilonésen a miikodé
projektek esetében. Az atstrukturdlds nyoman lecsokkent kamat-, illetve t6keterhek, a balloon/bullet
konstrukcid, a torlesztési késedelem hianya sokszor elfedi azt a tényt, hogy az lgyfél jovedelemtermel6
képessége még a szponzor figyelembe vételével sem elegend§ a hitel visszafizetéséhez, mely a
nemteljesités (default) fogalmanak jogszabalyban meghatarozott feltétele.

MegfelelS default darabszam esetén elvart a PD/LGD- (esetleg veszteségrata-) alapu kockazatmérés és
t6kekovetelmény-szamitds alkalmazasa a komplex SREP ald tartozd intézmények esetében. A belsé
t6kekovetelmény-szamitdshoz alkalmazott paraméterbecslés soran az SL kitettségek specialis kockazati
jellemzGib6l fakadd szamos probléma merilt fel a feligyeleti feliilvizsgalatok sordn és a
t6kekovetelmény meghatarozdsakor, melynek kezelésére az intézményeknek a jovében tovabbra is
kiemelt hangsulyt kell fektetnilik, az alabbiakat kiemelve:

o Az elemszambdl fakadd becslési-statisztikai bizonytalansdgok konzervativ potlékkal torténé
kezelése.

« sz

értékével 6sszefliggd LGD kozotti szoros korrelacio kezelése.

e A projekt ingatlan értékének, jovedelemtermel6 képességének ciklusokkal szembeni
érzékenységével 6sszefliggésben az LGD downturn értékének meghatarozasa.

o Ateljes gazdasagi ciklus szempontjabdl reprezentativ mintaid&szak kivalasztasa, a downturn
id6szakok megfelel§ sullyal torténé figyelembe vétele, tekintve azt is, hogy a kereskedelmi
ingatlanfinanszirozas esetében a valsag hatdsai Iényegesen tovabb elhuzédhatnak, mint a
rendes vallalati kitettségek esetében.

Kilon figyelmet érdemel a jovedelemtermel§ ingatlanfinanszirozas szempontjabdl relevans ciklikussag
kérdése. A finanszirozott ingatlanok értéke rendkivil volatilis lehet, a kilénb6z6 piaci események
hatdsara gyakran véltozhat az tgylet élettartama alatt. Az ligyfél kockazata és az ingatlan értéke kozotti
szoros korrelacié miatt az éppen magas ingatlandrakbdl fakadd alacsony LTV-b6l nem feltétlendil
kovetkezik az alacsony veszteség-potencial, az lgyfél bed6lése és az ingatlan értékének drasztikus
csokkenése ugyanis egyltt jar, mely a kockazati paraméterek szintjén a PD és az LGD egylttmozgdsat,
korrelaciéjat jelenti. A kockazati paraméterek tovabba nemcsak egymassal, hanem a gazdasag
allapotdval is korreldltan mozognak, ami okozhatja a t6kekdvetelmény prociklikussagat is, azaz a
downturn idészakban megnd, konjunkturalis idészakban lecsokken a tékekovetelmény, mely a hitelezési

4 A Magyar Nemzeti Bank 10/2017. (VIII.8.) szdmu ajénldsa a specialis hitelezési kitettségek és a spekulativ ingatlanfinanszirozas definidlasarol
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hajlanddsag tovabbi gyengitésével, illetve erdsitésével elmélyitheti a gazdasagi valsagot. A ciklikusan
valtozd kockazati paraméterek mellett tovabba a tékekovetelmény a jé években alul-, rossz években
tulbecsilt lehet. A felligyelet célja, hogy a tékekovetelmény lehetdleg ciklustél fliggetlen legyen, melyre
a kereskedelmi ingatlanportfélié kockazatainak értékelése és mérése soran is tekintettel kell lenni. A
ciklikussag a PD fejezetben ismertetett TTC koncepcid alapjan kezelendd*.

Abban az esetben, ha az intézmények az alacsony darabszam miatt nem képesek megbizhatdéan PD és
LGD paramétereket becsilni, akkor az MNB a specialis hitelezési Gigyletekre kialakitott, a hitelminGséget
egyszer( sulyozassal figyelembe vevé slotting-mddszert tartja megfelel6nek, azonban ebben az esetben
is elvarja a PD becslés kvantitativ alapu visszamérését és slotting kategéridkhoz torténd kalibracidjat.

Az SL szegmensben a ciklikus mingsitési valtozdk ciklikussaganak problémaja kiemelten vizsgdlandé. E
szegmensben jellemzéen a mindsité rendszer véltozoi er6sen korreldlnak a gazdasagi valtozdkkal,
amelynek kovetkeztében a gazdasdg valtozdsat kovet6 migraciok miatt a tékekovetelmény is ciklikus
lesz. A fenti problémadra az egyes kockazati faktorok, kiilondsen a projektingatlan-érték, igy az LTV, DSCR
hosszu tavu, ciklusfiiggetlen értékelése, illetve a projekt-érték stressztlir6 képességének alaposabb
vizsgalata és a mindsités sordan nagyobb sullyal torténd figyelembe vétele jelenthet megoldast. E
szempontokat megvaldsitd minGsité rendszer hasznalatdval biztositani lehet az djonnan folydsitott
kitettségek kockazatainak jov6be tekint6 felmérését, a ciklustol fliggetlen — hitelnyujtasi gyakorlatban és
kockazati profilban torténd — valtozdsok t6kekovetelményben vald érvényesitését.

Gyakran el6forduld probléma, hogy az intézmény arra alapozza t6kekovetelmény-szamitasi
modszertandt, hogy a korabbi rossz minGségli projekt portféli6 mar nem reprezentativ a jelenlegi
projekt portfélié szempontjabdl. Az MNB azonban elvarja, hogy az intézmény kvantitativ alapon igazolni
tudja a portféliominGség javulasat. Az MNB meglatasa szerint az Ujonnan folydsitott projektek
kedvezébb kockazati profiljdnak alatdmasztdsat egy, a fentebb részletezett szempontokat figyelembe
vevl TTC szemléletl mindsitd rendszer alkalmazasa tudja biztositani.

Altaldnosan elmondhaté az is, hogy a nemteljesitd ingatlanfinanszirozasi kitettségek esetében az
intézmények nem jartak el kell6éen koriltekintéen a kockazatok felmérésekor, ugyanis a sziikséges
értékvesztést idGben elnyujtva szamoltdk el. Mig a 2009-2012. évben a helyenként latvanyosan novekvé
értékvesztés-fedezettségi szintek mogott a veszteség elszamoldsdnak tudatos elodazasa, addig a késébbi
években inkdbb a tovabb romld, stagnaléd kereskedelmi ingatlanpiaci kilatdsok, az értékelés
konzervativizmusanak novelése hataroztak meg a fedezettségi szintek emelkedését. Az MNB ezért
tovabbra is kiemelt figyelmet fordit a nemteljesité ingatlanfinanszirozasi portfélidok kockazatanak
megfelel6 szamszer(isitésére, a kockazatok t6kével és értékvesztéssel vald fedezettségére. Az MNB e
tekintetben elsésorban azt vdarja el az intézményektdl, hogy olyan kockdzatmérési modelleket
alakitsanak ki, amelyekkel az intézmény a portfélio mikodésében — és a jovedelemtermel6 ingatlanok
esetében mindenekel6tt az ingatlan, ingatlanok altal termelt pénzaramlast illetéen — jelentkezé
kockdazatokat megfelel6en képesek azonositani, és amelyek a varhatd veszteség értékén tul a behajtds
soran esetleg felmerl6 tovabbi nem vart veszteségeknek és a sziikséges tékekovetelménynek adekvat
szamitasat biztositani képesek. Ennek egy lehetséges megvaldsitdsa a projektértékelés alapjaul szolgald
cash-flow stresszelése lehet. Elvaras, hogy az intézmények mérjék fel az adott SL kitettség stresszt(ird
képességét, amelyet elsésorban a projekt cash-flow tervének stresszelésén keresztil, arfolyam-stressz,
bérleti dij csokkenés vagy egyéb romlé ingatlanpiaci tendencidk beépitésével vizsgalhatnak.

Az utébbi felligyeleti ellen6rzések tapasztalatai azt mutatjak, hogy a magyar bankszektor értékvesztés
képzése sokat fejlédott, mind a portfélid prudens kezelésében, mind pedig a varhatd veszteségek
becslési mddszertananak kialakitasaban. Osszességében a hazai bankok altal kialakitott értékvesztés
szintek egyre jobban kozelitik a varhatd veszteségeket, azaz az értékvesztéssel csokkentett nettd konyv

4 Projektek esetén hasznalhatdak a projekt targya (jellege), épulé vagy kész projekt, a szponzorok minésége, tapasztalata, a felvallalt devizalis
kockazatok, a projekt altal teljesitett vagy becsilt cash-flow-k érzékenysége (pl. kamatokra, opexre, arfolyamra, stb). Ezek sokkal stabilabb
valtozdk, igaz 100%-ban nem mondhat6 rajuk, hogy nem ciklikusak.
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szerinti érték megfelelGen kozeliti a projekt értékét, ezért csak a nem vart veszteségekre sziikséges tékét
képezni. Az MNB tapasztalatai alapjan elvarhatd, hogy az intézmények a nemteljesité nettd SL kitettség
legaldbb 12%-at eléré t6kekovetelményt képezzenek a belsé t6kekovetelmény-szamitds soran, mely
kifejezi a varhatd korilményekkel 6sszhangban értékelt projektek értékének ,,nem vart” csokkenését. Az
MNB a 12%-os benchmark szint megfelel§ségét a gazdasagi ciklustdl figgben felllvizsgalja majd, hiszen
konjunktura esetén a tovabbi értékcsékkenés lényegesen nagyobb lehet, mint downturn helyzetben®.

Amennyiben a fellgyelt intézmény ingatlanalapnak nyujt hitelt, e kitettségek t6kekdvetelményének
vizsgalatakor az MNB a kereskedelmi ingatlan projektek kockazati sulyait, mint benchmark értékeket
figyelembe veszi.

V.2.1.11 Mérlegen kiviili tételek kezelése

A hitelkitettségek teljeskorl szambavételének igénye a mérlegen kiviili tételek megfeleld kezelését is
megkoveteli. Az MNB a komplex SREP ald tartozd intézményeket 6sztonzi a sajat hitelegyenértékesi
tényez6 (CCF) becslésének elvégzésére. A sajat becslés esetén az MNB alapvet6en a CRR szerinti
feltételek teljestilését varja el a 2. pillérben is.

Kiemelend6 az azonnali felmondhatésag okan 0%-os szabdlyozdi CCF-fel rendelkez6 mérlegen kivdili
kitettségek (altalaban hitelkeretek, adott garanciak), és az alacsony/k6zepes kockazatu, 20%-os CCF-fel
rendelkezé mérlegen kiviili tételek, melyeken — az MNB tapasztalatai és az intézmények sajat becslései
alapjan — az alkalmazott CCF nem ragadja meg e tételek valds kockazatat. Ezen kitettségek esetén a sajat
becslés kialakitasara 6sztonz6 jelleggel magasabb, 50%-0s paraméterérték elGirasa indokolt 2. pillérben.

Viszonylag ritkdn fordulnak els, de jellemz6en nagy kockazatot jelenthetnek a projektek esetében
fennalld hitelkeretek. Ezek a mérlegen kiviili tételek jellemzGen a projekt megvaldsulasanak kovetkez6
fazisaihoz kapcsolédd hitelkeretek, esetleg pl. arfolyam- vagy kamatkockazat fedezetére szolgald
treasury keretek. Ezen keretek defaultkori lehivasanak valdszinlisége statisztikailag nehezen mérhet6,
azonban az MNB ugy itéli, hogy downturn helyzetben a kihasznaltsag nagyon magas lehet. Az MNB a
kihasznaltsag becslése kapcsan fontosnak tartja, hogy az intézmény meg tudja kiilonboztetni, hogy a
becsléshez felhasznalt lgyletek m(ikods vagy fejlesztési/beruhdzasi fazisban vannak. A mikodé
projektek esetén a mérleg alatti kitettségek jellemzéen az lizemeltetéshez, a mikddés biztositdsdhoz
szlikségesek, igy mivel az intézmény érdeke a m(ikodés fenntartasa, feltételezhetd, hogy a mérleg alatti
kitettség negativ korilmények kozott lehivasra keril. Ezzel szemben a beruhazasi fazisban nem az tgyfél
dontése, hogy a mérleg alatti kitettséget felhasznalja-e, mivel az szerz6déses feltételek teljesitéséhez
van kotve, igy az intézmény mérlegelheti, hogy megéri-e neki tovabbi forrdst biztositani negativ helyzet
esetén. Ennek megfelel6en az MNB alldspontja szerint az Ugylet defaultkori fazisa kardinalis pont a
mérlegen kivili tételek kihasznaltsaganak becslése kapcsan, ezért az MNB — amennyiben az intézmény
nem rendelkezik megbizhaté banki becsléssel/visszaméréssel — az Ugylet fazisatdl (illetve ezen
informacié hianyaban az aktualis keretkihasznaltsagtdl fliggéen) hatdrozza meg a 2. pillér szerinti CCF
értéket ezen szegmens esetén. Ennek eredményeként az MNB a fejlesztési/beruhazasi fazisban lévs
Ugyletek esetén (illetve defaultkori 50% alatti keretkihaszndltsag esetén) az 1. pillér szerinti, CRR-ben
rogzitett CCF-eket alkalmazza, de legalabb 50%-0s CCF-et, mig m(ikodési fazisu tgyletek esetén (illetve
50% és annal nagyobb kihasznaltsag esetén) 100%-os CCF érték beallitasa indokolt 2. pillérben.

Az MNB minden komplex SREP ald tartozd intézmény esetében elvarja a lakossagi hitelkdrtya és
folydszamlahitelek esetében a sajat, megbizhaté downturn CCF-becslés kidolgozdsat. Ennek hidnyaban
az MNB 100%-os CCF-et alkalmaz a SREP t6kekovetelmény meghatdrozasakor.

4% A témaval kapcsolatosan lasd a kévetkezd Hitelintézeti szemle cikket: http://www.hitelintezetiszemle.hu/letoltes/szenes-mark-tomsics-
andras-kutasi-david.pdf
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Az MNB elvarja bels6 mdodszer esetén a CCF-becsléshez kapcsolodo leggyakrabban alkalmazott becslési
madszertanok (bootstrap szimuldcid, dontési fa, konzervativ potlék szamitasa esetén konfidencia
intervallumok) kozti valasztds szakmai aldtamasztasat, indoklasat.

Az MNB a kockazatérzékeny bels6 mddszer esetén elvarja tovabbd, hogy az alkalmazott megkozelités
legyen tekintettel arra a tapasztalati tényre, miszerint a default valdszinliség névekedésével a hitelkeret
terhére torténd lehivasok valdszinlisége is megnovekszik. A valasztott megkdzelitéstdl figgetlendl az
MNB szikségesnek tartja az intézmények arra vonatkozd elemzéseinek megismerését, milyen
mértékben keriltek lehivasra a mérlegen kivili kitettségek a nemteljesitések bekovetkezésének
pillanatdig. Ennek megfeleléen az MNB elvarja, hogy amennyiben a becslés sordn szignifikdnsan
korreldlénak bizonyul a nemteljesités gyakorisdga és a hitelegyenértékesitési tényez6, ugy a becsiilt
tényez6nek nagyobb konzervativ potlékot kell tartalmaznia. Az MNB tapasztalata alapjan a
keretkihasznaltsag és a hitelkeret kozott jellemz6en szignifikdns pozitiv irdnyd kapcsolat all fenn, igy ez
az Osszefliggés is vizsgalandod a hitelegyenértékesitési tényezd becslése soran.

Az MNB tovabbd elvérja, hogy az intézmény vizsgalja az alacsony és magas kihaszndltsdgu keretek
viselkedését és annak hatasat a CCF becslésre/visszamérésre is, és az eredmény tiikrében hatarozza meg
a CCF értéket. Az intézményeknek a downturn becslés biztositasa érdekében kezelnilik kell a CCF-
becslésben felhasznalt magyardzé valtozék ciklikus viselkedésést. Specidlisan, hogyha a
keretkihasznaltsag a default-ratdval egyitt mozog, akkor a kockdzatok a keretkihaszndltsagi szintek
kozotti migracidoban is megjelennek, melyet a downturn CCF-becslésnél le kell fedni ugy, hogy a CCF-
ekkel becsilt defaultkori kitettségek a downturn iddszakban megfigyelt megnovekedett
keretkihasznaltsagokat tikrozzék.

A CCF becslésnél az intézménynek azt kell megbecsilnie, hogy a le nem hivott hitelkeret mekkora
hanyada kertl lehivasra. Ennek értelmében a megfigyelt CCF definicié szerint nem vehet fel negativ
értéket. Amennyiben az intézmény a CCF-et a megfigyelési id6pont és a default id6pontja kozotti
fenndllé kitettség-kiilonbség alapjan kalkuldlja, és igy az id6kozi visszafizetések hatdsdval is szamol,
abban az esetben az MNB elvarja, hogy az intézmények 0%-ban korldtozzak (floor bedllitdsaval) tUgylet
szinten a becslilt CCF-et a megfigyelési mintan beliil. Ennek kapcsan az intézményeknek meg kell
vizsgdalniuk, hogy a limitmddositasok hogyan hatnak (torzitds irdnya és mértéke) a becslésre.

Az MINB tapasztalata alapjan az egyes termékek hitelegyenértékesitési tényez6jének becslése sordn
szignifikdnsan pontosabb eredmény kaphatd, amennyiben az adott termékszegmens esetén kilon-kilén
torténik a hitelegyenértékesitési tényezd becslése a keretkihaszndltsag mértéke szerint kialakitott
alszegmenseken belll. Az Ggyletek elvalasztasara a felligyelt intézmény szakértGileg vagy statisztikailag
hatdrozhat meg kiiszob értéket a keretkihasznaltsag szintjére vonatkozéan. A keretkihasznaltsag szerint
megbontott termékszegmenseken belil akkor alkalmazhaté eltér6 CCF paraméter a nemteljesitéskori
kitettség meghatdrozasahoz, amennyiben statisztikai Gton bizonyithatd, hogy a kapott két paraméter
szignifikdnsan eltér egymastdl (példaul nem atfed6 konfidencia intervallumokkal a két paraméterre
vonatkozdan).

V.2.1.12 Partnerkockazat

Definicié

A partnerkockazat az abbdl szarmazé potencialis veszteség, hogy az adott ligylet partnere nem teljesiti
szerzGdéses kotelezettségét az ligylet lezarasa (a pénzaramlasok végleges elszamoldsa) el6tt. E kockazat,
a hitelkockazat egy fajtajaként a szarmaztatott, illetve repd és egyéb értékpapir-finanszirozasi tigyleteket
érinti. Szintén sajatos jellemz&je a partnerkockazatnak a bilaterdlis jelleg, vagyis az, hogy az adott
Ugyletben résztvevs partnerek szempontjabdl az egyes pozicidk ellentétes irdanyu (piaci) kockazati
profillal rendelkezhetnek, ami — tobbek k6zott — megteremti a pozicidk és elszamoldsok nettdsitdsanak

lehetGségét. Az egyéb definiciok esetében az MNB a CRR 272. cikkében taldlhatd definicidkat tekinti
iranyadonak.

Kockazatértékelés és -kezelés
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A partnerkockazatok értékelése és kezelése lényegesen eltér a direkt hitelezés kockazataitol. Egyrészt a
partnerkockdzatilag érintett Ugyletek kotésének altaldban els6dlegesen nem célja hitelkockazat
vallalasa, hanem piaci kockazatok fedezése vagy valalldsa. Tovdbbi fontos kiilénbség, hogy a pozicid
kitettsége naprél napra valtozik, igy ezt rendszeresen monitorozni kell és figyelembe kell venni a
kitettségek lehetséges jovGbeli valtozasait.

A partnerkockazat kezelésekor az MNB elvarja az intézményektdl:
o az ligyfelek rendszeres monitoringjat;
e azlgyletek és az ligyfelek felé iranyuld kitettségek legaldbb napi gyakorisagu értékelését;
e akapott és adott fedezetek, kezdeti és valtozé letétek legaldbb napi gyakorisdgu figyelését;
e arossziranyu kockazatok figyelését;
o az Ugyfelek kitettségére vonatkozé limitek feldllitasat;

e az lUgyletek limitterhelésének konzervativ szamitasat, figyelembe véve az ligylet kockazatat

,,,,,

e az Ugyletek rendszeres és megbizhatd jelentését az EMIR adatbazisba a hatdlyos
jogszabalyoknak megfelelSen.

Az MNB ajanlja, hogy a modern pénz- és t6kepiaci kockazatkezelés irdnyvonalainak megfelel6en az
intézmények az esetek minél nagyobb részében:

o kossenek nettdsitasi megallapoddsokat az tgyfeleivel;
e gondoskodjanak a sziikséges fedezetek bevonasardl;

e gondoskodjanak a kezdeti és valtozd letétek elszamoldsanak keretszerz6désérél és annak
folyamatos m(ikodtetésérdl; és

e intézkedjenek a kdzponti szerz6d6 felen keresztili kliringrél.
ICAAP fellilvizsgalat

A CRR elGirasai szerint a partnerkockdzat a hitelkockdzatok ald tartozik, azonban a jellege miatt az MNB
elvarja, hogy a kockazatkezelésért felelGs szervezeti egység ismerje a termékek piaci kockazatait,
valamint a pénz- és t6kepiacok infrastrukturdjat.

A partnerkockdzati t6kekovetelmény meghatarozasa soran az MNB elvarja, hogy az intézmények az
aldbbi maédon jarjanak el:

e A banki és a kereskedési konyvben szerepl6 ligyleteket egyaradnt vegyék figyelembe.

e Az Ugyletek adott tipusdara konzisztens t8kekovetelményszamitasi moddszertant
alkalmazzanak.

o A t6kekovetelmény szamitdsa soran felhasznalt adatok min6ségét, az lgylet értékelését is
beleértve modszeresen ellenGrizzék.

e A partnerkockazat kezeléséhez kot6d6 kapott és adott fedezeteket legalabb napi
gyakorisaggal értékeljék az Ugyfél vagy nettdsitasi halmaz szintjén.

o A t6kekovetelmény-szamitds sordn legyenek képesek azonositani a kiirt opcids Ugyleteket
(beleértve minden olyan tgyletet, amelynek a piaci értéke sosem pozitiv) és, hogy az opcids
prémium kifizetése mar megvaldsult, vagy a jovében fog megtdrténni; valamint azokat az
Ugyleteket, ahol MTM mddon rendszeresen Ujra megallapitjak a feltételeket olyan médon,
hogy a szerz6dés piaci értéke 0 legyen.
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o A t6kekovetelmény-szamitas soran képesek azonositani, hogy az egyes lgyleteket kézponti
szerz6d6 félen keresztiil kototték-e, és ha igen, akkor melyikkel, kozvetve vagy kdzvetlendil.

e Az MNB a CRR 291. cikk (1) bekezdésében talalhaté definicié alapjan egyedi rossz iranyu
kockazatnak tekinti azt a kockazatot, amikor, ha a partnerrel szembeni jov6beli kitettség
varhatdan magas, akkor a partner nemteljesitésének valdszinlisége is magas. A CRR 291. cikk
(5) bekezdése alapjan amennyiben az intézmény egyedi rossz irdnyu kockdazattal terhelt
Ugyletet azonosit, akkor arra a t6kekovetelményt kilon nettdsitdsi halmazban kell
szamszerUsitenie, a CRR 273. cikk (8) bekezdése alapjan akkor is, ha a piaci drazas médszert
alkalmazza.

e A nettésitast a t6kekovetelmény-szamitasban csak felligyeleti engedéllyel ismerhetik el a
CRR 295-298. cikkeinek megfelelGen.

e A kiirt opcids Ugyletekre is kell potencidlis jov6beli kitettséget hasznalni, ha azok olyan
nettdsitasi halmazban szerepelnek, ahol vannak nem kiirt opcios ligyletek, azaz potencialisan
pozitiv érték( tigyletek is, a 2013_666 sz. EBA-Q&A?Y és a 2015 2195 sz. EBA-Q&A* alapjan.

e A kozvetetten kodzponti szerz6d6 félen keresztil kotott lgyletek esetében az intézmény
képes felmérni az elszamolasi ldanc minden tagjanal, hogy az érintett lgyletek és fedezetek
elkiilonitése és szegregdcidja megvaldsul, azok fizetésképtelenségi eljarasba nem
bevonhatdk.

o Az Ggyfél-kockazati sulyok szamitdsi modszertananak és paramétereinek meg kell egyeznie a
partnerkockdzati és a direkt hitelkitettségek esetében az 1. és a 2. pillér alatt egyarant.

e Amennyiben az intézmény 1. és 2. pilléres t6kekovetelmény-szamitasi modszertana eltér,
abban az esetben az intézménynek a dokumentacidkban részletesen ismeretnie kell az
eltéréseket és a t6kekdvetelmény szamitasa soran az lgylet, illetve nettdsitasi halmaz
szintjén is be kell tudnia mutatni a szamszaki eltéréseket.

Amennyiben az intézmény a CRR 274. cikk szerinti piaci arazds moddszerét alkalmazza a partnerkockazati
t6kekovetelmény szamitdsahoz, akkor az 1. pilléres t6kekdvetelmény-szamitaskor az MNB elvarija:

e Mivel a partnerkockazatban érintett tgyletek tulajdonképpen két Iabbdl alinak dssze, ezért
az intézménynek az egyes terméktipusokndl konzisztens mddszertant kell alkalmaznia a
névérték meghatarozdsara, ami aranyos az inherens kockazattal a CRR 273. cikk (8)
bekezdése alapjan.

e Azintézmények az opcids szerz6dések esetében nem haszndlhatnak delta szorzét a névérték
meghatérozasdhoz a 2014 907 sz. EBA-Q&A® alapjan.

e A hatdsag altal elismert nettdsitasi megdllapodds esetében a nettd poétlasi koltséget a
kovetkez6 képlet alapjan kell meghatarozni:

Nettd potlasi koltség = MAX(0; I Pozitiv értéki lgyletek — X Negativ értékd lgyletek
+ 2 Adott fedezetek — X Kapott fedezetek)

e A nettd pdtlasi koltség és a redukdlt potencidlis jov6beli kitettség Osszegével kapott
kitettségérték csokkentheté a nettd potldsi koltségben el nem ismert kapott fedezetek
értékével.

47 http://www.eba.europa.eu/single-rule-book-ga/-/ana/view/publicld/2013 666
“8 http://www.eba.europa.eu/single-rule-book-ga/-/gna/view/publicld/2015 2195
49 http://www.eba.europa.eu/single-rule-book-qa/-/qna/view/publicid/2014 907
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e Ha a derivativara nem vonatkozik hatdsag altal elismert nettdsitasi megallapodas, akkor a
bruttd podtlasi koltség és a potencialis jovGbeli kitettség 6sszegével kapott kitettségérték
csokkenthets a kapott fedezetek értékével és novelendé az adott fedezetek értékével.

A jellemz6en alkalmazott CRR 274. cikke 3&ltal leirt piaci drazds moddszere szdmos hianyossaggal
rendelkezik, amelyet a BCBS 254 partnerkockdzati konzultaciés dokumentum?® 6. bekezdése is ismertet:

e Nem tesz kilonbséget a valtozd letéttel rendelkezd, illetve nem rendelkezd tranzakcidk
kozott.

e A fellgyelGi szorzdék nincsenek Osszhangban a stresszidGszakokban megfigyelt piaci
volatilitasokkal.

o A fedezési és nettdsitasi el6nyok a netté-bruttd aranyban tulsagosan egyszer(ien vannak
kezelve, nem tikrozi a gazdasdagilag értelmes kapcsolatokat a derivativ poziciok kozott.

Mivel az MNB nem tekinti megfelel6en kockazatérzékenynek ezt a médszert, ezért a 2. pilléres
t6kekovetelmény-szamitaskor az MNB elvarja a jelentds derivativ piaci aktivitassal rendelkez6
bankoktdl, hogy:

o A2 pilléres t6kekdvetelmény-szamitasukban alkalmazzanak a CRR piaci drazas modszerénél
részletesebb és kockazatérzékenyebb szorzékat a potencidlis jovébeli kitettség
meghatdrozdsahoz, vagy fejlett mddszereket, mint példaul a CRR 283-294. cikkei altal leirt
bels6 modell mddszer.

e Az alkalmazandd mddszernek kilonbséget kell tennie a valtozo lettétel kezelt és nem kezelt
tranzakciok potencialis jov6beli kitettség kiszamitasakor.

e A potencidlis jov6beli kitettség kiszamitasakor stressz-id6szakra jellemz6 volatilitast kell
figyelembe venni.

e Az intézmények térekedjenek a nettdsitasi el6nyok, valamint a kezdeti és valtozd letétek a
piaci arazas moédszerében alkalmazottnal realisztikusabb modellezésére.

e Egzotikus derivativak és alaptermékek esetében jarjanak el konzervativ médon.

V.2.1.13 A White Label szerzédések partnerkockdzata a befektetési vallalkozdsoknal

Az online kereskedési platformok White Label konstrukcidn keresztll torténé miikodtetése olyan
szolgdltatds, ahol a befektetési vdllalkozas egy teljes korlien tamogatott terméket vasarol egy harmadik
féltél, majd azt a sajat markdja és cégneve alatt értékesiti. Mig a befektetési vallalkozas és az Ulgyfél
viszonydban a szolgdltatasnyujtast a megbizas felvétele és tovabbitasa jelenti, addig a befektetési
véllalkozds és a tényleges szolgaltatast (a devizapiac elérését) nyujtd harmadik fél kozott létrejott
szerz6dés nem csak a szoftver licencének megvasarlasara irdnyul, hanem értékpapir- és pénzszamla
vezetésre is. White Label szerz6dések esetén az Ugyfelek pénzének és pozicidinak nyilvantartdsa a
befektetési vallalkozas nevére sz616 ligyfélszamla alatt megnyitott alszamldkon térténik. Technikailag a
harmadik fél szolgaltaté az Ugyfelek pozicidit és fedezetét képes szegregdltan kimutatni, de nyitott
pozicidk tekintetében azok fedezetbe vonhatd eszkozeit egylttesen kezeli, ebbél fakad az ilyen tipusu
szerz6dések partnerkockazata.

V.2.1.14 Hitelértékelési korrekcios kockazat (CVA)

A 2014. elejétSl hatdlyba lépett szabalyozdi valtozasok nyoman a szamszer(sitend6 kockazatok kore,
illetve a kitettségekhez kapcsolédd szavatold téke kévetelmény kibGvilt a partnerkockazati jelleg(, de
attél — CRR alapjan — elkiilonilé hitelértékelési korrekcids kockazattal.

50 http://www.bis.org/publ/bcbs254.htm
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Az intézményeknek a kockazatok kezelésére szolgdld szabdlyozdsukat, folyamataikat, modszereiket,
eljarasaikat és rendszereiket olyan mdédon kell kialakitaniuk (vagy fejlesztenitk) és mikodtetnitk, hogy
azok megfelel6 mdédon tartalmazzdk a kockazatok djonnan megjelené elemeit is, kiilonds tekintettel a
CVA-hoz kapcsolddé kockazatokra. A jelenlegi szabdlyozési elGirdsok alapjan®! szamszerdsitett CVA-hoz
kapcsoldédd kockazatok viszonylag alacsony szintlinek mondhatdk, a hazai intézmények kozott. Az
aranyossdg elvét szem elStt tartva az MNB e kockdzat nagysdganak és tdékesziikségletének
meghatdrozasakor - megfelel6 folyamatbeli elemek megléte esetén — jelenleg nem tartja
elengedhetetlennek fejlett belsé modellek alkalmazasat az ICAAP sordn. Természetesen, amennyiben a
kockazati pozicidk nagysaga és/vagy Osszetettsége, illetve esetlegesen a szabdlyozas valtozadsa ezt

indokolttd teszi, az alkalmazott mddszer fejlesztése is elvart.
A CVA-kockazati t6kekovetelmény szamitdsa sordan az MNB elvarja az intézményektél, hogy:

e rendszeresen ellenérizzék a CRR 382. cikk (4) bekezdése alapjan fennallé mentességeket az
Ugyfelekre vonatkozdan,

e rendszeresen monitorozzdk az ligyfelek hitelmin&ségi besorolasat,
e mutassak be az MNB-nek a t6kekovetelmény-szamitas lépéseit,

e amennyiben az intézmény 1. és 2. pilléres t6kekovetelmény-szamitdsi mddszertana eltér,
abban az esetben az intézménynek a dokumentacidkban részletesen ismeretnie kell az
eltéréseket, és a t6kekovetelmény szamitdsa soran az lgyfél szintjén is be kell tudnia
mutatni a szdmszaki eltéréseket.

V.2.1.15 Devizahitelezés kockdzata

Definicié

Devizahitelezés kockazata a kolcsonfelvevé lakohelye/székhelye szerinti  orszag torvényes
fizet6eszk6zétdl eltéré pénznemben torténd hitelezésbél fakadd veszteség potencidlis veszélye.

Kockazatértékelés és -kezelés

A hitelkockdzat értékelése soran az intézményeknek kilon kell értékelnitik a fedezettel nem rendelkezé
ugyfelek® felé fennalld, devizdban denominalt kitettségekbdl eredd hitelkockdzatot, valamint annak
materialitdsat. A deviza alapu hitelezés kockazatanak jellemzGje a piaci kockazat és a hitelkockdazat
kozott fennalld nem-linedris viszony, mivel a devizadrfolyam emelkedésébdl ered6 piaci kockazat
aranytalanul nagy hatdst gyakorolhat egy intézmény devizahitel portfélidjanak hitelkockdzatara,
esetenként jelentdsen befolyasolva az intézmény teljes kockdzati profiljat. A devizaban torténd hitelezés
magasabb rezidudlis kockazatot is okozhat abban az esetben, ha a hitel fedezetének értéke nem koveti
az arfolyam-emelkedésbél szarmazo kitettség-érték ndvekedést, emellett egy intézmény a hitelkockazat
koncentracidéjaval is szembesilhet, ha hitelportfdliéjanak nagy része ugyanabban a devizaban, vagy
erdsen korreldlé devizanemekben denomindlt.

Osszhangban az EBA SREP Ajanlasaval materialisnak tekinthet6 a devizahitelezés kockdzata abban az
esetben, ha a fedezettel nem rendelkez6 lgyfelek felé fennallo, devizaban denomindlt kitettségek az
intézmény teljes hiteldllomanyanak legalabb 10%-at teszik ki (a teljes hiteldllomany alatt e tekintetben a
nem pénzlgyi vallalatok és a lakossagi ligyfelek felé fenndllé 6sszes hitel portfdlidja értendd), abban az

51 A CRR jelenleg érvényben |évé elGirdsai szerint a CVA kitettség szamitasakor az Ggyfél tipusok tekintetében szlikitett, (kivételeket tartalmazd)
hataly alkalmazandé.
52 fedezettel nem rendelkezd kélcsonfelvevs”: a hitel és a fedezet devizaneme kozotti eltérésnek kitett, természetes vagy pénziigyi fedezettel
nem rendelkez§ kolcsonfelvevs; a természetes fedezetek korébe tartoznak kilonésen azok az esetek, melyekben a koélcsénfelvevd
devizajovedelemmel (pl. atutaldsok/exportbevételek) rendelkezik, a pénziigyi fedezet pedig rendszerint pénziigyi intézménnyel fennalld
szerzGdést feltételez;
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esetben, ha az igy definialt teljes hiteldllomany az intézmény teljes eszkdzallomdanyanak legalabb 25%-at

adja.

ICAAP fellilvizsgalat

Az MNB elvérja, hogy az intézmények megfelel6 kockdzatkezelési mechanizmusokat m(ikodtessenek a
devizahitelezés kockazatainak mérésére és kontrollalasara. Ennek keretében az MNB elvarja, hogy az
intézmények

meghatarozzak a devizahitelezéssel kapcsolatos kockdzati étvagyukat és devizahitelezési
politikdjukat, valamint megallapitsanak konkrét limiteket (pl.: kitettség-specifikus
kiiszObértékeket),

tartsdk be a devizahitelezéssel kapcsolatosan meghatarozott limiteket, de azok potencidlis
tullépésének esetére is rendelkezzenek megel6z6 és utdlagos kockazatkezelési eljarasokkal,

biztositsak, hogy a devizahitelezési kockazat beépiiljon az intézmény értékelési mddszereibe,
Ggylet jovahagyasaval és felllvizsgalataval kapcsolatos folyamataiba,

a kockdzat azonositdsi és monitorozasi, riportoldsi folyamatok fedjék le a devizahitelezés
kockazatait is,

a monitoringozds sordan az intézmények rendelkezzenek informdcidéval az Ugyletek
devizakockazatardl, melynek sordn kovessék nyomon az devizahitelezési kitettségek kapcsan a
fedezettség szintjét, a természetes fedezettséget (ideértve a devizaszamla meglétét és
forgalmat is),

biztositsak az arfolyammozgasok devizdban denominalt portfélidk hitelkockazatara gyakorolt
hatdsdnak folyamatos monitorozasat,

rendelkezzenek megfelel6 ismeretekkel a lehetséges jov6beni trendekkel és az arfolyam
volatilitassal kapcsolatosan,

fedezetértékelési szabalyzatukba épitsék bele a devizdban denomindlt fedezetek miatti
magasabb kockazat prudens kezelésére vonatkozd szabalyokat (pl.: magasabb haircut-ok
alkalmazasa révén), valamint rogzitsék a kitettség és a fedezet eltér6 devizanemébdl fakadd
devizaeltérés (FX mismatch) kezelésére vonatkozd elGirasokat; rendszeres id6kozonként

< sz

a mindsitd rendszereikben/PD modelleikben vegyék figyelembe a természetes fedezettel nem
rendelkez6 addsok mindsitésénél a devizaban denominalt hitelek addicionalis kockazatat,
valamint az arfolyammozgasok kdvetkezményét,

épitsenek bele egy potencialis arfolyamsokk hatast az EAD kalkulacidjukba.

Az MNB elvarja, hogy az intézmények az ICAAP-ben kilon térjenek ki a természetes fedezettel nem
rendelkezé ligyfelek felé fennallé devizahitelezésbél ered6 kockazatokra:

a piaci kockazat és hitelkockazat k6zott fenndllé nem linedris viszonyt megfelel6 folyamatokkal
értékeljék,

prudens, elGretekinté médon hatarozzak meg a kapcsolddd tékesziikségletet, figyelembe véve a
koncentracids kockazatot is (dominans devizak),

a tdlketervezés soran vegyék figyelembe a megfelel6en stresszelt kornyezeti valtozok
kovetkeztében keletkezd jov6beni tGkeigényt.

A stressz-tesztek sordn alkalmazzanak kell6en sulyos szcendridkat.

Az MNB elvdrja, hogy az intézmény a természetes fedezettség vizsgdlatat rendszeresen, legalabb évente
végezze el (nem csak hiteljévahagydaskor). Az elGterjesztéseknél az intézménynek kilon fejezetben
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vizsgalnia kell a természetes fedezettség meglétét. A természetes fedezettség vizsgalata terjedjen ki az
aldbbi szempontokra is:

e az adds devizaarfolyam-kockazat fedezeti stratégidja,
e az adds devizas aktudlis és jovSbeni varhato kiadasai,

e az adds bevételének elemzése, ideértve tobbek kozott: bevétele milyen devizanemben
keletkezik, kbzvetve visel-e az adds devizakockazatot (pl.: ha EUR-os bérleti dij ellenére a bérlé
bevételei HUF-ban keletkeznek), illetve, hogy az adds értékesitési tevékenysége milyen orszag
iranyaba torténik (pl.: devizahazai orszagba, belfoldre, vagy harmadik orszagba. Utdbbi két
esetben elemezni szlikséges, hogy mennyire érzékeny a kereslet a devizaarfolyam valtozasara).

Az ICAAP feliilvizsgdlat sordn a devizahitelezés kockdazatkezelése kapcsdan az MNB értékeli a fenti
szempontrendszer mentén, hogy a devizahitelezés kockazatanak kezelési és tGkekovetelmény-szamitasi
folyamatai, illetve modelljei megfelel6en kialakitottak-e, valamint vizsgalja a kockazat fedezéséhez
szamitott t6keszikséglet megfelelGségét.

Amennyiben az MNB az intézmény kapcsolddd folyamataiban hidnyossagokat azonosit, vagy az
intézmény nem tudja megfeleléen aldtdmasztani a vonatkozd kockazat tékeszikségletének
megfelel6ségét, az MNB a kockazatok megfelelé kezelése érdekében elGirasokat allapit meg, valamint
t6kekovetelmény-tobbletet irhat eld.

V.2.1.16 Rezidudlis kockdzat

Definicid

A rezidudlis kockazat a hitelkitettségek mogotti fedezetek nagyardnyl leértékel6désének vagy
korlatozott érvényesithet6ségének kockazata. A rezidualis kockdzat mas megfogalmazasban annak a

kockazata, hogy a hitelintézet altal alkalmazott elismert hitelkockdzat-mérséklési technikdk a vartnal
kevésbé bizonyulnak hatékonynak.

A CRR lehet6séget ad arra, hogy az intézmény a hitelkockdzat t6kekovetelményének mérséklésére
kockazatcsokkent6 technikat alkalmazzon. Mikdzben az intézmények fedezetek alkalmazdsaval a
hitelkockazatukat csokkentik, maguk a fedezetek uUjabb kockazatot jelenthetnek (a fedezettel
kapcsolatos jogi, dokumentacids, likvidacios kockazat), amely a kockazatcsokkentés hatasat ronthatja.

Ez a helyzet példaul akkor,

e ha az lgyfél nemteljesitését kovetéen a fedezet érvényesitése akaddlyokba Utkozik vagy
tulsdgosan iddigényes,

e ha a biztositékok értékelése nem volt megfelel6 (pl. tulértékelés).
Kockazatértékelés és -kezelés

A rezidudlis kockazatot alapvet6en irasbeli eljardsrendekkel és szabalyzatokkal kell kezelni. Az
intézményeknek bizonyitaniuk kell az MNB szdamara, hogy megfelel6 kockazatkezelési folyamatokkal
rendelkeznek a hitelkockdzat-csdkkentS fedezetek alkalmazasabdl eredd kockazatok ellenGrzésére. Az
intézményeknek megfelel6 irdnyitasi, ellendrzési rendszerekkel, értékelési eljarasokkal, bels6
szabadlyzatokkal, kijelolt felel6sokkel kell rendelkezniliik a felmerilé kockazatok prudens kezelése
érdekében, és az eljarasokat rendszeresen felil kell vizsgalniuk.

A rezidudlis kockdzat nyomon kovetésére és mérséklésére szolgdlhatnak a kockazati limitek is. Az
intézmény rezidualis kockazati limitek (tobbek koézott i) fedezetek érvényesithetGségéhez (pl.: garanciak
lehivhatdsaganak sikeressége), ii) ingatlanarak jelentGs elmozdulasahoz (pl.: arindex véltozasa), valamint
iii) fedezetekhez kapcsolédd csaldsok, jogi eljardsok gyakorisdgahoz, veszteségéhez (akar mikodési
kockazaton beliil) kapcsolodoé limitek) alkalmazasdaval korlatozhatja a kockazatat. Fontos, hogy a szakmai
terlilet meghatarozott id6kozonként beszdmoljon a vezet6 teriiletnek a limitek eredményeirdl, vagy
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legaldabb az effektiv trigger szintet elérd, vagy azt meghaladd értékekr6l és a megfogalmazott
akciotervekrdl, végrehajtott intézkedésekrél.

Amennyiben az MNB az intézmény dltal az 1. pillérben alkalmazott eljardsokat, mdédszereket nem tartja
megfelel6nek és teljes korlnek, akkor intézkedést (pl. a fedezetek volatilitasara vonatkozo , hair cut”-ok
megvaltoztatdsa) és sziikség esetén tobblettékét irhat elS a rezidualis kockazatok fedezésére.

ICAAP feliilvizsgalat

A rezidudlis kockdzat szoros kapcsolatban van a veszteségratak becslése soran alkalmazott
megkozelitéssel, hiszen kell6en konzervativ LGD-becslés esetén a hitelkockazati t6kekovetelményben
mar kézvetlen médon megjelennek az emlitett kockazatok.

Az MNB a komplex SREP ala tartozé intézmények esetén a rezidualis kockazatok szambavételének
madjat és tékekovetelményét elsésorban csak az LGD-becslési mddszertan vonatkozdsdban vizsgalja.
Léteznek ugyanakkor a rezidualis kockazatokkal kapcsolatosan olyan felligyeleti elvarasok is, melyek
tobbek kozott a fedezetek kezelését, értékelését, nyilvantartasat, érvényesithetGségét érintik,
amelyeket az MNB jellemzGen a folyamatos felligyelés keretében, valamint az atfogd és célvizsgalatok
soran értékel.

Az MNB a komplex SREP ald tartozé intézményekkel szemben minimadlisan a kovetkez6ket varja el az
ICAAP fellilvizsgdlat keretében:

e Az intézmények mérjék fel és monitoringozzdk a kezesek és a fedezetek megoszlasat,
valamint indokolt esetben (pl.: jelent6s koncentracié esetén) tegyék meg a sziikséges
intézkedéseket.

e Az intézmények a rezidualis kockazatok felmérésekor Iépjenek tul az LGD-becslés statisztikai
szemléletd megkozelitésmaddjan, és vegyék szdmba, illetve elemezzék részletesen azon
kockazati faktorokat, melyek felel6sek lehetnek a fedezetek esetleges jovGbeni
leértékelGdéséért vagy korlatozott érvényesithetGségéért.

e Az intézmények gydjtsék a fedezetekbdl szarmazé megtérilési adatokat, a megtériiléshez
kapcsolodd koltségeket, valamint készitsenek rendszeres elemzést a tapasztalatokrdl, és
szamszerlsitsék a fedezetek értékcsokkenésébdl, korlatozott érvényesithet6ségébdl
szarmazo potencialis veszteségeket.

e Dolgozzanak ki részletes mddszertant a fedezetérték-diszkontokra vonatkozé szabdlyok
felllvizsgdlatara és visszamérésére vonatkozdan. Az intézményeknek legaldabb évente
dokumentaltan szikséges visszamérnilik az altaluk alkalmazott fedezetérték diszkontok
megfelel6ségét a tényleges tapasztalatok, illetve a fedezeti megtérilési adatok alapjan.
Amennyiben a visszamérés eredménye indokolja, akkor sziikséges a diszkontokat
modositani.

o Az intézmények vizsgdljak a fedezet és a fedezetnyUjtd hitelképessége kozotti 6sszefliggést,
és jelentds korrelacié esetén tegyék meg a sziikséges lépéseket (pl.: konzervativabb fedezeti
szorz6 vagy LGD-ben egyéb konzervativ potlék alkalmazasaval)®.

e Az intézmények megfelel6en kezeljék a rendszereikben, a kockdazatkezelésiikben és a
t6kekovetelmény-szamitasukban a fedezet-tgylet allokaciot.

Az intézmények a sajat LGD becslésikben vegyék figyelembe az alkalmazott fedezeti érték
meghatarozasanal a megel6z6 terheket, valamint a fedezetekbdl szarmazd realis megtérilést (pl.:
visszamért fedezetérték-diszkontok révén). Fontos tovabba, hogy az LGD becslés soran az intézmények a

53 Osszhangban a CRR 181. cikk (1) bekezdés c) pontjaval.
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fedezeti adatokra vonatkozd megfelel6 adatmindséggel biztositsak a becslés megfelelGségét és
pontossagat.

V.2.1.17 Elszamoldsi kockdzat (settlement risk)

Definicié

Az elszamolasi kockdzat annak a kockdazata, hogy az lgyletben®* részt vevd egyik fél az elszdmolas
id6pontjdban nem vagy nem a szerz6dés szerint teljesiti szallitasi/fizetési kotelezettségét, aminek
kovetkeztében a masik félnek pénziigyi vesztesége keletkezik. Az elszamoldsi kockdzat magdban
foglalhat hitel- és likviditasi kockazati elemeket is, amennyiben az szarmazhat a nem teljesit6 fél

fizet6képességének romldsabdl, esetleges cs6djébdl, illetve a piaci, likviditasi kortilmények kedvezétlen
alakuldsabdl.

Kockazatértékelés és -kezelés

Az elszamoldsi kockazat megitélésekor, a CRR 378. cikk altal el6irt mddszertant kovetve a kockdazat
nagysaga - az Ugylet értéke mellett - teljesités idGbeli késedelmének mértékétél figg. A CRR az 1.
pillérben a szallitdsi hatarid6t kovetd otddik munkanaptol (SD°+5), vagyis a négy munkanapot
meghaladd késedelem esetén tekinti az elszamoldsi kockazatot ténylegesnek.

A magyar piacon normal piaci korilmények kozott az elszamoldsokban bekovetkez6 nem szerzédés
szerinti teljesitések tdbbnyire technikai jellegiiek, késedelemmel torténik meg az ligyletek elszdmoldsa.>®
Tekintettel arra, hogy az elszamolasi napot kdvetd négy munkanapon belll teljesitett (elszamolt)
lgyletek is potlasi tobbletkoltséggel jarhatnak, az MNB az ICAAP keretében ezek nyomon kovetését,
kezelését is sziikségesnek itéli.

Az elszamolasi kockazat szamszer(sitésének alapja a nem teljesitett Ggyletnek a teljesités id6pontjaban
érvényes piaci értéke és a szerzGdésben rogzitett (kotési) érték pozitiv kilonbozete, azaz a potlasi
koltség. A kockazat mértékét tehat az arfolyam valtozékonysdga, valamint az lgyletkotés és szerz6dés
szerinti teljesités kozott eltelt id6 hossza befolydsolja. A partner nem-teljesitése az Ugyleten elérhet6
arfolyamnyereség elmaradasat jelentheti, vagyis a szerz6déses ar és a nem-teljesitéskori arfolyam
kiilonbségeként meghatarozott poétlasi koltség kiegésziilhet az arfolyam-nyereség elmaradasanak vagy
csokkentett értéken torténd realizdlasdnak ,,alternativ koltségével” is.

A kapcsolddod likviditasi kockazat annak kockazata, hogy a partner kotelezettségének teljes mértékben (a
szerz6déses 6sszegben) nem tud hatarid6ben eleget tenni, melynek kovetkezménye lehet, hogy

e az id6ben teljesité eladdénak tovabbi szerz&déses kotelezettsége(i) kielégitéséhez mas
likviditasi forrast kell keresnie (kdlcsonfelvétel, vagy bizonyos eszkdzok értékesitése),

e az id6ben teljesit6 vev6nek az adott pénzligyi instrumentumot mas forrasbdél kell
megszereznie, hogy a tovabbi tranzakcid(k)ban szallitani tudjon.

A feszitett likviditasu intézmények szamadra a nagy érték(i tranzakcioknal bekdvetkezd nem-teljesitések
(késedelmes teljesitések) jelentds problémat okozhatnak. Ezzel a kockazati tipussal a kiilondsen kevéssé
likvid piaccal rendelkez6 pénziigyi instrumentumok esetén kell szamolni (ekkor az instrumentum
beszerzése ugyanis nehezebb, gyakoribb a késedelmes szallitas).

Minél nagyobb a tavolsag az ligyletben az eladd és vevs kozott (a kozvetit6 partnerek szamaban vagy az
id6zonabeli tavolsagban), minél hosszabb a (letétkezelGi) lancolat, annal nagyobb a valdszin(isége a rész-
, késedelmes, illetve nem-teljesitésnek. Ha az intézmény elszamoldsi ligynoki szolgdltatasokat is nyujt

54 E pont alkalmazéasaban éltaldban lgyletnek tekintendé valamilyen pénzpiaci vagy t6kepiaci termék, deviza, értékpapir vagy aru cseréjére
vonatkozé megallapodas.

55 SD = Settlement Date, a teljesités napja

%6 Az elszdmoldsokhoz kapcsoldddan piaci szereplSk kilonbdz8 mértékii kockazatot vallalnak attdl fliggéen, hogy az adott ligylet elszamoldsa
garantalt-e (CCP részvételével zajlik).
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Ggyfeleinek (alkliringtagjainak), tovabbi kockazata szarmazik abbdl, hogy mint altalanos kliringtag az

elszamoldhazzal szemben helyt all az alkliringtagért (csak & all szerz6déses jogviszonyban az

elszamoldhazzal). Ezen kockazat limitek elGirasaval, megfelel6 fedezet elGirdsaval, monitoring rendszer
kidolgozasaval megfelel6 szinten tarthato.

A poétlasi koltség kockazat mértéke fligg az intézmény mas befektetési szolgaltatékkal kotott
megallapodasaitél. A keretszerz6dések (pl. értékpapir-kdlcsonzésre) megfelelé kockazatkezel6 eszkdzok
lehetnek. Ha az intézmény nem rendelkezik megfelel6 eljdrassal ezen kockazati tipus kezelésére, akkor
volatilis piac esetében indokolt lehet a pdtldlagos tékeképzés.

ICAAP fellilvizsgalat, t6kesziikséglet szamitds

s

A CRR elGirasai szerint az 1. pillérben a pdtlélagos t6kekdvetelmény alapja a nem teljesitett lgyletnek a
teljesités id6pontjaban érvényes piaci értéke és a szerz6désben rogzitett (kotési) érték pozitiv
kiilonbozete, vagyis a poétlasi koltség, amelynek értékét a 378. cikk 1. tablazataban foglalt sulyokkal
szorozva adddik a tGkesziikséglet. A tablazatban az 5 munkanapnal révidebb késedelem esetén nulla
szdzalékos sulyt tartalmaz, az ilyen lgyletek kockazatdra a szabalyozéi pillérben nem sziikséges t6két
allokalni.

Az MNB az ICAAP felllizsgalat soran a t6kesziikséglet meghatdrozasara az 1. pillérben alkalmazott
megkozelitést alapvetéen megfelel6nek tartja, ugyanakkor néhdny szempontbdl az ott elGirtakndl
szigorubb eljarast tart célszerlinek. Egyrészt a négy munkanapon belili késedelem helyett a nulla
szdzalékos suly haszndlatdnak lehet6ségét a 2 munkanapos késedelemre tartja célszerlinek csdkkenteni,
tekintve, hogy a potlasi koltség ezen lgyletek esetén is megjelenik. Az alkalmazandd kockazati suly

megegyezik az emlitett tablazat 5-15 napos savjahoz rendelt értékkel, azaz: 8%.

Prudencialis megfontolasokbdl a t6kesziikséglet meghatdrozdsanak tovabbi szigoritdsat jelenti, hogy az
MNB az aktuadlis (pl. hd vagy negyed év végi) id6pontra vonatkozdan kalkulalt t6kekdvetelmény 6sszeg
helyett a tdékesziikséglet megallapitasat megel6z6 egy év maximdlis napi értékét tekinti
alkalmazanddnak, mint effektiv t6kesziikségletet.

V.2.1.18 Nyitva szdllitds

Definicié

A nyitva szdllitasi kockazat az értékpapir, deviza, aru vagy azok szdrmazékos instrumentumaira
vonatkozd adasvételi lgyletek esetén akkor jelentkezik, amikor a tranzakcidban részt vevs egyik fél
visszavonhatatlanul teljesiti szerz6déses kotelezettségét, hogy a masik fél részérdl a teljesitése még nem

tortént meg, szallit miel6tt a masik fél fizetést teljesit vagy fizet miel6tt a masik fél szallit. Az egyoldald
teljesités nyoman lényegében hitelviszony keletkezik, ahol a nem teljesit6 fél az adds.

Kockazatértékelés és -kezelés

A nyitva szallitas kockdzata Iényegében hitelezési kockdzatnak tekinthetd, azzal a kiilénbséggel, hogy a
hitelviszony nem klasszikus értelemben vett hitelligyletbdl szarmazik. A kockazati kitettség mértéke —
szemben a nem teljesitési kockazat esetén felmeril6 poétlasi koltséggel — a széllitott instrumentum teljes
értékével vagy a teljes kifizetett vételarral egyezik meg.

A nyitva szallitds kockazatat ugyanakkor megsziintetheti, illetve csokkentheti a DVP (delivery versus
payment), illetve RVP (receive versus payment) elv(i elszdmolas, illetve a kézponti szerz6dé fél>’ (central
counterparty, CCP) partnerek kdzé alldsa, vagy a CLS rendszer®® hasznélata. Mivel az elszdmolasi

57 A kozponti szerz6d6 fél olyan szervezet, amely kdzvetleniil vagy kozvetve a tranzakcidban részt vevd partnerek kozé all, hogy azok jogait és
kotelezettségeit atvegye oly mddon, hogy kbzvetlenil vagy kozvetve minden vevével szemben eladdként, illetve minden eladdval szemben
vevéként all.

%8 A forint 2015. novemberben csatlakozott a CLS rendszeréhez. A CLS (Continuous Linked Settlement) rendszer a fizetés fizetés ellenében
(Payment versus Payment — PvP) megkdzelités alapjan miikodve kezeli az elszamolasi kockazat. A rendszert a CLS Bank Gzemelteti, ami azonban
nem szamit kozponti szerz6d6 félnek, ugyanis nem veszi at a tranzakcids partnerek jogait és kotelezettségeit.
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rendszerek mechanizmusai — ezen eszkozok, elvek alkalmazdsaval — tobbnyire biztositjak a nyitva
szallitasi kockazat minimalizalasat, az elszamoldhazakon (CCP-ken) keresztiili elszamoldsok kockazata a
potlasi koltségre korlatozédik. Az elszamoldhdazakon kiviil bilateralisan elszamolt lgyletek soran azonban
— a partner mindsitésétdl fliggben — sziikséges figyelembe venni, monitorozni és kezelni a nyitva szallitas
kockazatat is, ez esetben ugyanis nincs olyan, az Ulgyletk6té felek kozott allé harmadik fél, illetve
mechanizmus, amely biztosithatnd a DVP (RVP) elv érvényesiilését. E tekintetben az intézménytél elvart

//////

ICAAP fellilvizsgalat, t6kesziikséglet szamitds

A nyitva szallitasok t6kekovetelménye meghatarozasanak 1. pillérben alkalmazandd szempontjait a CRR
379. cikke tartalmazza. Az MNB az ICAAP feliilvizsgdlatok sordn e kockdazatnak a CRR elGirdsok szerinti
kezelését 2. pillérben is elfogadhatdnak tartja, igy a kockazat t6keszikségletének meghatarozasakor,
illetve a tGkesziikséglet bank altali meghatarozasanak megitélésekor az emlitett cikkben foglaltakat
tekinti irdnyaddnak.

V.2.1.19 Ertékpapirositds kockdzata®

Definicié

Az értékpapirositds a banki forrdsokat kiegészité alternativ finanszirozdsi forma. A , hagyomanyos”
értékpapirositasi technika soran jellemz6en egy jelent6s kovetelésadllomannyal (pl. lakossagi
jelzaloghitelek, kkv hitelek, autdhitelek) rendelkezé szolgaltaté (pl. bank) értékesiti a kilonb6z6
pénziigyi csomagba rendezett koveteléseit egy erre a célra létrehozott tarsasagnak. Ez a tarsasag a
kovetelésvasarlas ellenértékét értékpapir kibocsatassal teremti eld, igy a szolgdltatd a kovetelések
eladasaval Ugy szerzi meg azok jogos ellenértékét, hogy kdzben nem kell hitelt felvennie vagy egyéb,
eladdsodottsagat novel6 pénzigyi miveletet végeznie. A hagyomanyostdl eltéré , szintetikus”
értékpapirositasi Ugyleteknél a kovetelésallomany tényleges atruhdzdsa nem térténik meg, csupan
annak kockdzata keril at a kibocsaté tarsasaghoz.

Kockazatértékelés és -kezelés

Az értékpapirositasi Ugyletekbél fakadd kockazatokat, amelyekkel kapcsolatban az intézmények
befektet6ként, kezdeményez6ként vagy szponzorként Iépnek fel, megfelel§6 szabalyzatokkal és
eljarasrendekkel kell értékelni és kezelni, kilénésen annak biztositdsdra, hogy az lgylet gazdasagi
tartalma teljes mértékben tikrozédjon a kockazatértékelési és —kezelési dontésekben. Lejarat el6tti
visszaadas lehetdségét biztositd rendelkezést tartalmazd, rulirozé megallapoddsbdl szarmazd
kitettségek értékpapirositdsat kezdeményezd intézményeknek a terv szerinti és lejarat el6tti
visszafizetés hatdsait is kezel§ likviditasi tervekkel kell rendelkezniiik.

ICAAP feliilvizsgalat

A fellilvizsgalat és értékelés kiterjed arra, hogy az intézmény dltal az altala értékpapirositott eszkozokre
vonatkozdan tartott szavatold t6ke mértéke megfelel-e az ligylet gazdasagi tartalma alapjan — beleértve
az atadott kockazat mértékét is —indokolt mértéknek.

Az intézményeknek olyan bels6 mddszerekkel kell rendelkezniiik, amelyek lehet6vé teszik az egyes
kotelezettek, értékpapirok vagy értékpapirositasi poziciok jelentette hitelkockdzat, valamint a
portfélidszint(i hitelkockazat felmérését. A bels6é mddszerek nem hagyatkozhatnak kizardlag vagy
automatikusan a kiilsé hitelminGsitésekre.

A fellgyeleti értékelés kiinduldpontjat alapvet6en a CRR rendelkezései, kapcsolddd masodszintd
jogszabdlyok®, valamint az EBA vonatkozé irdnymutatésai® képezik.

%9 Az értékpapirositds témakdrével a CRR 5. fejezete, a kapcsolédd mdasodszint(i jogszabalyok, illetve az EBA &ltal kiadott irdnymutatdsok
foglalkoznak részletesen, valamint a CRD IV 82. cikke, és az EBA SREP Ajanlas 155-157. bekezdései
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A 2010. december 31-én megjelent, a CRD 122a. cikkének alkalmazasardl szo6lé CEBS irdnymutatasok a
CRR 404., valamint 405., 406., illetve 409. cikkei vonatkozdsiban adnak tovabbi irdnymutatdst.5?

A 2014. jul. 7-én megjelent, CRR 243. és 244. cikkeiben meghatdrozott jelent6s hitelkockdazat
atruhazasarodl sz6l6 EBA iranymutatasok (EBA/GL/2014/05) célja, hogy

o kovetelményeket hatarozzanak meg azon kezdeményezd intézmények szdmdra, akik az
értékpapirositott kitettségekhez tartozé jelentés mérték( hitelkockazatot 3. félre kivanjak
atruhazni, illetve, (a CRR 243. cikk (4) bekezdése és a 244. cikk (4) bekezdésében
meghatarozottak szerint) bizonyitani kivanjak, hogy a szavatolé t6ke kovetelmények
csokkentését a hitelkockdzat 3. félre torténé atruhazasa indokolja, valamint

e irdnymutatdst adjanak az illetékes hatdsdgok szamdra a tranzakcid megfeleld értékelésének
elvégzéséhez (a CRR 243. cikk (2) bekezdés és 244. cikk (2) bekezdés alapjan), illetve (a CRR 243.
cikk (4) bekezdése és a 244. cikk (4) bekezdésében meghatarozottak szerint) a hitelkockazat
harmadik félre torténé — a csokkentésnek megfelel6 mértékl — atruhazasanak értékeléséhez.

Ha a kezdeményezG intézmény a kitettségeihez tartozd hitelkockazat jelentds részét 3. félre atruhazza,
akkor azzal aranyosan a szavatold tGke kovetelményét is csdkkentheti. Az illetékes hatdsdgok ezzel
kapcsolatban fontos hataskorrel rendelkeznek. Egyrészt, engedélyezik a kezdeményezének, hogy a
jelent6s hitelkockazatot atruhazottnak tekintse, ha bizonyitani tudja, hogy a szavatold tGke
kovetelménynek a csOkkentését a hitelkockdzat 3. félre torténé atruhdazasa indokolja, masrészt eseti
alapon donthetnek Ggy, hogy a jelentds mértékd hitelkockazat nem tekinthetd 3. félre atruhazottnak (ha
a kockdazattal sulyozott kitettségértékek csokkentését nem indokolja a hitelkockdzat 3. félre torténd

atruhazasa).

A 2016. november 24-én megjelent, az értékpapirositasi Ugyletek burkolt tdmogatadsardl sz6lé EBA
irdnymutatasok (EBA/GL/2016/08) meghatarozzak, hogy a CRR 248. cikk (1) bekezdése vonatkozasaban
mi mindsil egyenl piaci feltételeknek, és milyen tigylet nem irdnyul tdmogatés nyujtasara.®

Az értékpapirositasi Ugyletekbdl fakadd 6sszes kockazatot, amelyet az intézmények kockazatatadoként,
kockazatatvevoként vagy szponzorként vallalnak fel, a 2. pillérben értékelni és kezelni sziikséges.

Az MNB az ICAAP felilvizsgalat keretében elvarja, hogy az intézmények materialitastol fuggetlenil az
Osszes értékpapirositott poziciéba betekintést engedjenek, tovabba demonstraljak az értékpapirositds
alapjaul szolgdlé mogottes portfdliéd kockazatainak mdédszeres nyomon kdvetését. A vonatkozd kockazati
sulyok, illetve tGkekovetelmény megallapitdsa soran az MNB a CRR-ben, a kapcsolédd masodszintd
jogszabalyokban és az EBA irdnymutatdsokban meghatarozott rendelkezések betartdsdra, a folyamat
mindségére, annak eredményére, az értékpapirositott pozicié lzleti funkcidjara, tovabba a kockazatban
osztozok érdekazonossagara tekintettel jar el.

V.2.1.20 Koncentrdcios kockazat

Definicio

60 http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=0J:JOL 2015 263 R 0005; http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN-
HU/TXT/?uri=CELEX:32014R0602&from=EN

61 A 2010. december 31-én megjelent, a CRD (2009/111/EK irdnyelv) 122a. cikkének alkalmazasarol szolé CEBS iranymutatdsok, a 2014. jul. 7-én
megjelent, CRR 243. és 244. cikkeiben meghatarozott jelent8s hitelkockazat dtruhazasardl sz616 EBA iranymutatdsok (EBA/GL/2014/05) (melyek
kévetelményeket hatdroznak meg azon kezdeményezd intézmények szamara, akik az értékpapirositott kitettségekhez tartozo jelentés mértékd
hitelkockazatot harmadik félre kivanjak atruhazni, illetve - a CRR 243. cikk (4) bekezdése és a 244. cikk (4) bekezdésében meghatédrozottak
szerint - bizonyitani kivanjak, hogy a szavatold t6ke kdvetelmények csokkentését a hitelkockdzat harmadik félre torténé atruhazasa indokolja),
valamint a 2016. november 24-én megjelent, az értékpapirositasi tgyletek burkolt tdmogatédsardl sz616 EBA iranymutatds (EBA/GL/2016/08).

62 https://www.eba.europa.eu/regulation-and-policy/securitisation-and-covered-bonds/cebs-guidelines-on-the-application-of-article-122a-of-
the-crd

63 https://www.eba.europa.eu/documents/10180/1672271/Guidelines+on+implicit+support+for+securitisation+transactions+%28EBA-GL-
2016-08%29 HU.pdf/c66b1d41-be92-45d9-b7f5-f119c6c3afbe
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https://www.eba.europa.eu/documents/10180/1672271/Guidelines+on+implicit+support+for+securitisation+transactions+%28EBA-GL-2016-08%29_HU.pdf/c66b1d41-be92-45d9-b7f5-f119c6c3afbe

A kockazatok koncentracioja azt a kockazati kitettséget jelenti, amely egy adott kockazaton beliil (intra-
risk), vagy kilonb6z8 kockazattipusoknal egyittesen (inter-risk) jelentkezve (1) képes olyan mérték(
veszteséget okozni, mely veszélyezteti az intézmény (zletszerl (szokdsos és elvarhatd jovedelmezdségl
folyamatos) mikodését; vagy (2) lényegi valtozast okoz az intézmény kockazati profiljdban. Mig a
koncentraciés kockdzatok kezelése korabban féként a hitelkockazati koncentracidékra dsszpontositott
(piaci kockazati koncentraciét jellemz&en kezelték a piaci kockdzati modellek)®, addig a valsag
ravilagitott arra, hogy a kockdzati koncentracidk gyakran tobb kockdazattipuson (hitelezési, piaci,
m(ikodési, likviditasi) keresztil, egymassal szoros kdlcsénhatdsban fejtik ki hatasukat. Mivel az egylttes
hatds meghaladhatja azt a mértéket, mely a kockazatok egymadstdl elkiilonitett kezelésébdl fakadna,
szlikséges, hogy a koncentracids kockazatok kezelése integralt szemléletmddban torténjen.

Kockazatértékelés és -kezelés

A kockazatok koncentrdcidja nagymértékl veszteségek forrasa lehet, ezért az MNB elvarja, hogy a
kockazatok mérési és kezelési folyamatanak mindig szerves részét képezze a koncentracids kockazatok
kezelése, amit irasban rogzitett eljardsrendekkel és szabalyzatokkal kell alatdmasztani. Ezeknek legaldbb
a kovetkezbkre kell kiterjednitk:

e Minden intézménynek a fels6vezetés altal jovahagyott kockazatvallalasi politikdval és
eljarasrenddel kell rendelkeznie a koncentraciés kockazatokra vonatkozéan. A
kockazatvallalasi politikat rendszeresen felll kell vizsgalni, a felllvizsgalat soran pedig
mindenképpen figyelembe kell venni az intézmény kockazati étvagyanak és a gazdalkodas
kornyezeti feltételeinek valtozasat is.

e Az intézményeknek olyan bels6 koncentracidos kockazat azonositasi és -mérési
rendszereket/mddszereket kell alkalmazniuk, amelyek megfelelnek az adott intézmény
tevékenysége sajatossagainak, méretének és Osszetettségének, és amelyek képesek feltarni
a koncentracidk tébb kockazattipuson keresztil jelentkez6 kdlcsonhatdsat is.

e A mér6szamok kilonosen hasznos kiegészitGi a stressz-tesztek. Normalis (izletmenet esetén
a koncentrécidés kockazatok ritkdn okoznak problémat, a koncentracidk ilyenkor hattérben
maradnak. Ezért kiilénosen fontos a koncentracids veszélyek feltarasa stressz-tesztekkel.

e Az intézményeknek a koncentracios kockazatokra vonatkozdan olyan limit-rendszereket kell
Uzemeltetnilk, amelyek O0sszhangban vannak az adott intézmény kockdazati étvagyaval és
kockazati profiljval.

e Az intézményeknek megfelel§ iranyitasi rendszerrel kell rendelkezniiik annak érdekében,
hogy a koncentracios kockazatokra vonatkozd politikakat, eljarasrendeket és limiteket
figyelni, értékelni, kezelni, mig a kockazatokat csokkenteni tudjak.

o Az intézményeknek tudniuk kell értékelni azoknak a feltételezéseknek a megfelel§ségét,
amelyek alapjan a koncentracios kockazatok fedezésére a bels6é tékeallokacios folyamat
soran allokalt téke szintje meghatarozasra kerdil.

A koncentracios kockazatok kézben tartasara alkalmas modszerek:

e Koncentrdcids mérészamok szerinti limitek alkalmazdsa, amelynél a limitek kialakitdsdhoz az
intézménynek vildgos kockazatvallalasi politikaval kell rendelkeznie, és folyamatos
monitoringot kell biztositania. (A hitelezés koncentrdciés kockazatdnak esetében a CRR
nagykockazati elGirdsai megfelelé kiinduldpontok, de azokat érdemes kiegésziteni iparagi,
deviza, orszag- és termék-/ugylet, fedezet koncentracios mérésekkel.)

64 Ennek megfelel6en a koncentracids kockazat nem teljes egészében a 2. pillérben lefedett kockazatnak tekintheté.
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o A kockdzatok piaci instrumentumokkd valé atalakitdsa és ,eladdsa” sordn az intézmény
strukturalt értékpapirositas vagy hitelderivativak, biztositékok, garanciak, stb. altal nyujtott
védelmet vasarol.

e Sok intézmény a szabdlyozdi t6keelvarason tul is allokal t6két a koncentracios kockazatok
fedezetére, de gyakran nem elkiilénilten, hanem a ,hordozd” kockazatokba integralva.

ICAAP feliilvizsgalat

A kitettségek koncentracidja fontos kockazati tényezd, hiszen nem tokéletesen diverzifikdlt egyedi és
részkockazatok esetén a t6kekovetelmény-szamitas sordn alkalmazott mogottes feltevések igen gyakran
sérilhetnek, a kockazati t6kekévetelmény alulbecslését eredményezve. Hitelkockdzat esetében példaul
a portfélié tokéletes granularitasat feltételez6 IRB-mddszer mar viszonylag mérsékelt szektoralis vagy
terméktipus szerinti koncentracié esetén is akdr 20-40 szazalékkal alulbecsiilheti a valds
t6kekodvetelményt.

Mivel a kitettségek koncentracidja szamos kilonbdz6 dimenzidban jelentkezhet (egyedi (gylethez,
lgyfélcsoportokhoz kapcsoléddan, foldrajzi, szektoralis, terméktipus szerint, denomindciéhoz kototten,
kockazatokon belll vagy azok kozott stb.), a koncentracid azonositasa és prudens szambavétele igen
Osszetett feladat.

A nemzetkozi felligyeleti kdzosség iranymutatdsa alapjan a koncentracidés kockdzat nem értelmezheté
pusztdn a hitelkockdzat szarmazékos elemeként, hanem a legtdbb kockazattipus vonatkozasaban
felmérésre és kezelésre szorul. Az MNB ezért azt varja el az intézményektdl, hogy a hivatkozott EBA SREP
Ajanlassal 6sszhangban a koncentracids kockazatot minél szélesebb eszkoztar segitségével (dtgondolt és
effektiv limitrendszer alkalmazasaval, rendszeres koncentracios elemzés készitésével, stressz-tesztekkel
és alternativ modellszamitasokkal, indokolt esetben pedig a folyamatokba t6rténé beavatkozassal stb.),
a kockazatok lehet legszélesebb korére vonatkoztatva mérjék fel és kezeljék.

Az MNB minden intézmény esetében vélelmezi a koncentrdcids kockazat materialitdsat, az
intézményekre hdritva ennek ellenkezéjének bizonyitasi kényszerét. A koncentracidos kockazat
t6kekovetelményét az MNB az alkalmazott t6kekovetelmény-szamitdsi modellek feltevéseire, e
madszerek kovetkezetes alkalmazasara, illetve azok szamszer(i eredményére tekintettel hatarozza meg.
Kilén koncentracios kockazati t6kekovetelmény-szamitasi modell hidnyaban a kitettségek eloszlasabdl
és jellemzGibdl kiindulva, a 2. pilléres kockazati mdédszerek ismeretében, érzékenység-vizsgalatokkal és
szimuldacids eljardsokat alkalmazva szdmszerd(siti a gazdasagi t6kesziikséglet indokolt mértékét.

Hitelezés koncentracids kockazata

A hitelkockdzatok koncentracidja az egyes uUgyfelekkel és kereskedelmi partnerekkel szembeni olyan
kovetelés-eloszlast jelenti, amikor az ligyfelek/partnerek viszonylag kisszamu csoportjanak vagy nagyobb
csoportjanak kozos okra/okokra visszavezethet6 nem-teljesitése veszélyezteti az intézmény uzletszer(
(szokasos és elvarhatd jovedelmezGségli folyamatos) miikodését. Az egyes Ugyfelek és kereskedelmi
partnerek kifejezés nem csupan az egyedi Ugyfeleket/partnereket fedi le, hanem az egymassal szoros
(tulajdonosi és/vagy finanszirozasi) kapcsolatban &ll6 egyedi ligyfelek/partnerek csoportjait is.®®

A gyakorlat az egyedileg jelolt (megnevezett) ,kisszamuU csoport” eseteire a nagykockazati kitettség
megnevezést haszndlja.’® A koncentracid tagabb értelmezése magdban foglalja a kdvetkezéket is:
agazati koncentrdcid, a féldrajzi koncentracid, adott kiilféldi devizanemben fenndllé koncentracio, illetve
a hitelkockazat csokkentd eszkozok koncentracidja (hitelkockazat csdokkentd eszkozok fajtajanak vagy
kibocsatéjanak koncentracidja), stb.

A definiciobdl kovetkezGen a koncentracios kockazatoknak két f6 kore van:

65 Lsd. CRR 4. cikk (1) bekezdés 39.
6 A CRR 395. cikke szabdlyozza a nagykockazat vallalasat.
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e az egyes ugyféllel/Ugyfélcsoporttal szemben fennall6 kockazat vallalas koncentracidja
(nagykockazat-vallalas): az ligyfelek vagy partnerek viszonylag kisszdmu csoportjdnak valé
kitettség nem-teljesitése a veszély forrasa,

e az okozati (sector) koncentracio: a kozos okra/okokra visszavezethetd egylittes nem-
teljesités veszélye.

A Hpt. 108. cikk 5) bekezdés b) pontja minden hitelintézetre elGirja a hitelkockazat-mérséklés
alkalmazasabdl szarmazdé kockazati koncentracid kezelésére vonatkozdéan, hogy irdsban rogzitett
hatékony eljarasrendekkel, szabalyzatokkal kell rendelkezniiik az Ggyféllel, a kapcsolatban allé lgyfelek
csoportjaval, a partnerrel (ideértve a kdzponti szerz6d6 felet is), az ugyanazon gazdasagi agazatbeli,
régiobeli vagy ugyanazon tevékenységet folytatd partnerekkel, tgyfelekkel szembeni kitettségekbdl.

A hitelkockazatok koncentracids kockdzatanak targyalasakor érdemes kilon emliteni a fejlett mdodszert
hasznalé intézményeket, melyek esetében a f6 problémat az jelenti, hogy a kockdzattal sulyozott
eszkozérték kiszamitasahoz haszndlt IRB-t6kefliggvény teljesen granuldlt portfdlidt feltételez, igy az
intézmény portfélidjara vonatkozd tényleges hitelkockazati tékekdvetelményt elméletileg alulbecsli.
Eppen ezért minden intézmény esetében felmeriil az emlitett torzitds mértékének kérdése, amely a 2.
pillérben poétldlagos tékekovetelmény megdllapitdsat teheti sziikségessé. Ennek megitélése — mind az
intézmény, mind pedig az MNB részér6l — a kockdzatok mértékének, valamint az alkalmazott
kockazatmérési és -kezelési eszkozok megfelelGségének fliggvényében torténik.

Az egyes ligyfelekkel és ligyfélcsoportokkal szemben fennallé nagykockdazati kockdzat koncentracidjat az
MNB egységesen benchmark jelleggel IRB szimulacié segitsével méri fel a felligyelt intézményeknél
fliggetlendl attdl, hogy az adott intézmény mas modszertan segitségével méri fel koncentraciés
kockazatat (pl. portféliomodellen bellli kezelés, Gordy-Litkebohmert modell, egyéb szimulacids
technikak). Ennek megfelel6en az MNB a szimuldcié soran az IRB t6kefliggvények mogotti egyfaktoros
modellbdl indul ki, azaz szimulacids lépésenként general egy tételenként egységes realizaciot a
szisztematikus, valamint tételenként kilonboz6 realizdcidkat az egyedi kockazatokat reprezentdld
faktorokbdl, majd vizsgalja, hogy a fizetési képesség a feltétel nélkili csédvaldszinlség, mint
kiiszobérték ald esik-e. Az MNB a szimuldcid sordan a fellgyelt intézmény PD/LGD paraméterrel
rendelkez8 é18 Ugyleteit ligyfélcsoport-szintre®” aggregélja, mely sordn a kockazati paramétereket (PD,
LGD, R) EAD*LGD sulyozassal szamitja. A szimuldcié soran az igy kapott ligyfélcsoport-szintre aggregalt
él6 lgyletek analitikdjat az MINB két részre osztja: nemlakossag és 10 millié forint feletti kitettséggel
rendelkezé lakossagi lgyfelek, mint a portfélid nem granuldris része, melyekre IRB szimuldcidt alkalmaz,
valamint a 10 millié forint alatti kitettséggel rendelkezé lakossagi ligyfelek, mint a portfélié granularis
része, melyekre feltételes varhatd veszteséget szamszerl(sit (azaz az egyedi kockazatot reprezentdld
kockazati faktort eliminalja) szimulacids |épésenként. A szimuldcid szamitdsigényének csokkentése
érdekében az MNB elfogadja a portfélio granularis részét reprezentald, 10 millié forint alatti kitettséggel
rendelkezé lakossagi Ugyfelek tovabbi aggregalasat (pl. PD-R paraméterek alapjan). Az IRB szimulacid
sordn a portféli6 nem granularis részét reprezentdlé Ugyletek (ligyfelek, Ugyfélcsoportok) alapjan
meghatdrozott veszteség, valamint a portfdlié granuldris részét reprezentald Ugyletek alapjan
szamszer(sitett feltételes varhatd veszteség 6sszegeként allo el§ azon veszteségeloszlds, melynek 99,9.
percentilisének és a feltétel nélkili varhatd veszteségnek a kiilonbsége adja azon t6kekovetelményt,
mely az esetleges nagykockazati koncentraciés kockdzatra is fedezetet nyujt. Az igy kapott
t6kekovetelményt az MNB az ugynevezett ,tisztitott IRB” tGkekovetelménnyel veti 6ssze: a felligyelt
intézmény eredeti, Ggyletszint(i IRB tSkekovetelmény szamitasabdl eliminalja a KKV-szorzot, lejarati
korrekciét, valamint az 1,06-os szorzdt tekintettel arra a tényre, hogy ezen korrekcidk a szimulacids

57 A CRR 4. cikk 39-es pontja alapjan.
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médszertanban sem vehet8ek figyelembe. Az MNB pétldlagos tdbblet-t6kekdvetelményt® a
koncentrdcids kockazatok fedezésére a tisztitott IRB, valamint a szimulacid soran kapott, a koncentracios
kockazatot is fedezd t6kekovetelmények hanyadosa alapjan, multiplikativ mdédon a kovetkez6képp
szamszer(siti:

o képezi a granularitasi korrekcié utani IRB t6kekdvetelményt, ahol az IRB t6kekdvetelmény az
1,06-0s szozd nélkili tényleges (lejarati korrekciét és KKV-szorzét ugyanakkor tartalmazo)
t6kekovetelmény, a granularitasi korrekciéd pedig a koncentracidés kockazatot is fedezd,
szimulacio alapu t6kekdvetelmény, valamint a tisztitott IRB hanyadosa

e az MNB 4ltal el6irhatd, a koncentracids kockazatok fedezését szolgdld tobblet-t6kekovetelmény
az igy kapott, granularitasi korrekcié utdni IRB t6kekovetelmény és a fellgyelt intézmény
tényleges (1,06-os és KKV-szorzét, valamint lejarati korrekciét tartalmazd) IRB
t6kekovetelményének kilonbségeként all eld.

A kisebb, valamint specialis tevékenységet végz6 intézmények (pl. jelzalogbankok) esetében kilonosen
fontos a koncentracids kockdzatok kezelésének vizsgalata és feliilvizsgdlata. A kisebb méret és a specialis
tevékenység 6nmagdban még nem ok a nagyobb koncentracids kockazat feltételezésére, mert a szlikebb
piac és a specializadlt tevékenység hatranyait olyan komparativ elénydk ellensulyozhatjak, mint a
mélyebb piacismeret és a nagyobb jartassdg. Ugyanakkor a kozds kockdzati okra visszavezethetd
sokkokra ez az intézményi kor sokkal érzékenyebb, ezért a tobblett6ke-igény sziikségességének kérdése
ebben az intézményi korben mindig relevans kérdést jelent, azzal a kiegészitéssel, hogy a kisebb
intézményeknél nagyobb figyelmet érdemes forditani a kockdzatkoncentracidk értékelésére, mint a
nagyobbaknal.

A hitelkockazati koncentracio méréséhez hasznalt mérészamok:

e az els6 X" legnagyobb kitettség 0Osszegének ardnya egy ,megfelel6en kivalasztott”
mértékszamhoz (példaul: mérlegf66sszeg, szavatolo téke, Gsszes kitettség),

o egy kozos ok bekdvetkeztekor varhatdé nem-teljesitések Osszegének ardnya egy ,megfelelGen
kivalasztott” mértékszamhoz (érzékenységvizsgalat),

o portfélidk koncentracios mérészamai (Gini koefficiens, Herfindahl- Hirschman index),
e portfélidk korrelacidi és varianciai/kovarianciai,

e A szofisztikdlt intézmények nem feltétlenll végeznek elkilonilt koncentracids méréseket,
hanem a koncentracidk kezelését a kockazatkezelés integralt rendszereiben oldjak meg.

A nagykockazati limit tullépése esetén alkalmazott fellgyeleti intézkedések:

e 2014. januar 1-jét6l a CRR nem ad lehet&séget a nagykockazati korlat tullépésére, mar nem teszi
lehet6vé, hogy a korabbi gyakorlatnak megfelel6en a tullépés megsziintetéséig a tullépés
mértékét az intézmény levonja a szavatolé t6kéjébdl. igy, ha ilyen esemény bekdvetkezik, akkor
azt az intézménynek jelentenie kell a fellgyeleti hatosag szamdra, amely a CRR 396. cikk (1)
bekezdésének megfelel6en kotelezi az intézményt a tullépés azonnali vagy hatdridén belili
megsziintetésére. Amennyiben hataridén belll nem torténik meg a tullépés megsziintetése, az
MNB birsagot alkalmaz.

e Az MNB a felligyeleti fellilvizsgalati folyamat soran vizsgalja a nagykockdzat limiteknek vald
megfelelést. Amennyiben a tullépés az ICAAP feliilvizsgalat sordn fennall, a tullépés mértékét a
koncentracids kockazat keretében tobblet-t6kekdvetelményként irhatja eld.

58 az MINB a potldlagos tékekdvetelmény meghatarozasa soran nem veszi figyelembe az anyavdllalattal és az anyavéllalat ledanyaival szembeni
kitettségeket, 6sszhangban a nagykockdzati szabdlyozassal. Ugyanakkor ettdl fuggetlenil elvarja, hogy kerlljon bemutatdsra az eléz6ekben
emlitett kitettségek koncentracids kockazatokra gyakorolt hatésa.
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V.2.1.21 Orszdgkockdzat

Definicid

Az orszdgkockazat olyan veszteség felmeriilésének veszélyét jelenti, melyet az orszagban bekdvetkezé
valamilyen, az adott orszag (kormanyzat) altal kontrolldlhatd, de a hitelez§/befektetd altal nem
kontrolldlhatd esemény general (gazdasdgi, politikai, stb.).

Az orszagkockazat alkotd elemei az aldbbiak:

transzfer-kockazat, amely azon a kockazatot jelenti, ahol a szerz6dés koételezettje (kblcsén
felvevéje, értékpapir vevéje, stb.) nem tud eleget tenni fizetési kotelezettségének a
szerz8dés szerinti devizdban, mikdzben rendelkezik a szilikséges pénzosszeggel a helyi
devizaban,

szuverén kockazat, amely annak az orszdgnak a fizetésképtelenségébdl adddik, amellyel
szemben az intézménynek kitettsége van,

collective debtor risk (kollektiv addskockazat), amely abbdl fakad, hogy az egész orszagot
érint6 esemény az addsok nagy kdrének nem-teljesitéséhez vezet.

Az orszagkockazat egyes elemei a CRR-ben is megjelennek:

az egy adodshoz tartozd, de kiulonb6z6 devizdaban denomindlt kitettségek eltérd

......

a kozponti bankkal szembeni kitettségek kockazati sulya kozotti differencialds denomindcié
alapjan,

«ses

keril a hitelkockazatokhoz kapcsolddod koncentracids kockazatok mérésébe.

Kockazatértékelés és -kezelés

Az orszagkockazat kezeléséhez a hitelintézet, illetve a befektetési szolgaltatd orszagkockazat-kezelési
szabadlyzatban kell rogzitse:

az orszag-limitet az egyes orszagok tekintetében,

az orszag-limitek megallapitdsahoz figyelembe vett tényezéket és informacidéforrasokat,
az orszag-limitek megallapitasaért felel6s személyt vagy szervezeti egységet,

az orszag-limitek elfogaddsaért felel6s személyt vagy szervezeti egységet,

a meghatarozott orszag-limitek ellenérzéséért felel6s személyt vagy szervezeti egységet,
az orszag-limitek felllvizsgalatanak rendszerét, gyakorisagat,

az orszag-limitek kihaszndltsdgara vonatkozé monitoring folyamatat,

az orszag-limitek tullépésének esetére vonatkozd eljarasi elveket.

ICAAP fellilvizsgalat

Az orszagkockazat kiterjed mindazon hitelezéssel 0Osszefligg6 kockazatokra, melyek forrésa a
Magyarorszagon kivili orszagokban bekovetkez, a hitelnyujté szempontjabdl potencidlis veszteséget
eredményez6 gazdasagi, szabalyozoi, politikai vagy tarsadalmi folyamatok. Ennyiben sokkal tagabb
fogalom, mint a szuverén kormanyok fizet6képességét megragadd szuverén kockdazat, hiszen azon kiviil
a transzferkockazatot és a kollektiv addskockazat bizonyos formait is magaban foglalja.

Az MNB elvdrja, hogy a Magyarorszdgon kivil materidlis kitettségekkel rendelkez6 intézmények az
orszagkockdazatot szabalyzatban rogzitett effektiv limitrendszer alkalmazdsdval kezeljék, tovdbba a
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t6kekovetelmény-szamitasi modellparaméterek megfelel§ kalibralasa révén vagy alkalmas stressz-
elemzések eredményeit felhasznalva addicionalis t6keképzéssel is fedezzék.

Az MNB az orszagkockazatok ICAAP alatti vizsgalata soran értékeli:

e A koncentrdcio mértékét az orszagkockazati kitettség minden tipusan belil, beleértve a
(ugyfelenként és 6sszegenként),

e A hitelfelvev6 orszdganak gazdasagi erejét és stabilitasat, és a pontos kifizetésekkel, valamint
sulyos nemteljesit6 események el6fordulasaval kapcsolatos multbeli teljesitményét,

e A kormanyzati beavatkozas egyéb formdinak kockdzatat, amelyek lényegesen ronthatjdk a
hitelfelvevék hitelképességét (pl. betétek befagyasztasa, kisajatitas vagy biintets addztatas);

e Egy olyan esemény (pl. természeti vagy tarsadalmi/politikai esemény) lehetGségébdl eredd
kockazatokat, amely hatassal van egész orszagra, és az addsok nagy csoportjanak
nemteljesitéséhez vezet (kollektiv adéskockazat),

e Hatarokon atnyuld devizahitelezéssel 6sszefligg6 transzferkockazatokat.

V.2.1.22 Egyéb eszk6z6k kockdzatai

Az MNB az egyéb eszkozok (elsésorban ingatlanok, egyéb, nem hitelezéshez kapcsolédd kovetelések
stb.) esetében kilon 2. pilléres t6kekovetelmény szamitdsi modszertant nem var el, itt a felligyelt
intézmények hasznalhatjak a szabalyozdi pillér kockazati sulyait. A szabalyozdi pillérnél alacsonyabb
kockazati sulyok alkalmazasat az MNB alapvet6en nem tamogatja, csak amennyiben az intézmények a
kisebb sulyok alkalmazhatdsagat megbizhatd eszkozokkel igazolni képesek.

A kovetelés fejében visszavett ingatlanok kockdazatai esetében a specidlis szabdlyokat a kockazatos
portfolidk alfejezet tartalmaz.

Amennyiben a Bank ingatlan befektetési alapban rendelkezik befektetési jegyekkel, az MNB vizsgalja az
ezen kitettségre beallitott t6kekdvetelmény szintjét az alap nettd eszkozértékének historikus éves
volatilitasat figyelembe vevé kalkuldlt t6keigénnyel, melyet a kdvetkezd egyszerli mddon képez:

T6keigény=NORM.INVERZ(0,999;0;S), ahol S a befektetési jegyek nettd eszkozértékének éves
valtozasaibdl szamitott szoras.

Amennyiben a banki bels6 mddszertan és az MNB benchmark szamitds kozott 1ényeges kiilonbség
adddik, az MNB kiemelten vizsgalja a banki megoldas megfelelGségét.

V.2.1.23 Hitelkockdzati tékekévetelmény szamitdsa

Bels6 mindsitésen alapuld hitelkockazati modellek haszndlata esetén a 2. pilléres tGkesziikséglet
alapvet6en a kitettségek hosszu tavu (TTC), illetve visszaeséskori (downturn) kockazati paraméterei, a
hitelportfdlié kitettségi jellemzéi és a t6kekovetelmény-szamitasi modell mogottes feltevései alapjan, a
teljesité portfdli6 nem vart veszteségeként (UL) szamitddik. A t6kekdvetelmény-szamitasi modell
eredménye csak abban az esetben fordithatd le automatikusan hitelkockazati t6kekdvetelményre, ha a
portfélié vart vesztesége (EL) értékvesztés megképzése vagy céltartalékolas révén teljes mértékben
fedezésre keril. Mivel az indokolt céltartalékképzés mértéke jellemzGen a feltételes, rovid tavu (PIT) PD
és LGD segitségével keril szamszer(sitésre, a két érték altaldban eltér (de az eltérésnek lehetnek egyéb
okai is).

Az ,értékvesztés-EL (portfélio vart vesztesége)” kilonbséggel a CRR az 1. pillérben a rendelkezésre allo
t6ke megfelel§ korrigalasat® irja el6. A CRR alapjan a varhatd veszteség és az értékvesztés kdzotti

69 3 t6ke értékvesztés-hiannyal valo csokkentését, illetve az értékvesztés-tobblet (egy részével) vald novelését
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negativ eltérést (hianyt) le kell vonni az IRB-t alkalmazé intézmények esetén a CET 1 t6kébdl, tobbletet
pedig az RWA 0,6%-anak mértékéig jarulékos tékeként lehet figyelembe venni.

A 2. pillérben az EBA SREP Ajanlasnak 324. pontja szerint az értékvesztéssel nem megfelel§en fedezett
varhaté veszteséget (EL) t6kekovetelménnyel kell fedezni. Az Ajanlas alapjan az a szabdlyozéi szandék,
hogy a szavatold t6ke se minGségi, se mennyiségi szempontbdl ne térhessen el az 1. és a 2. pillérben.
Ennek megfelel6en az ICAAP felllvizsgdlat sordan szamitott értékvesztés hianyt, (illetve az IRB-t
alkalmazd intézmények esetében annak az 1. pilléres értékhez mért kilénbségét) tékekovetelmény
formajdban irja el6 az MNB mind a sztenderd, mind az IRB-t alkalmazd intézmények esetében 2015.
évtél.

Amennyiben az ICAAP fellilvizsgalat soran az 1. pillérben IRB-t alkalmazd intézmények esetében a
felllvizsgalat az IRB kockazati paraméterek nem megfelel6 megallapitasat tarja fel, és ebbdl adddik az
IRB shortfall kiilonbség a 2. pillérben, akkor az intézménynek az 1. pilléres modelljében sziikséges
kezelnie a vizsgalatot kovetSen a jelentésben vagy felligyeleti hatarozatban rogzitett, modellt érint6
relevans megadllapitdasokat. Az MNB azonban a nem megfelel6en megadllapitott paraméterek miatt le
nem fedett kockdzatok fedezésére podtldlagos tGkekdvetelményt ir el6 azzal, hogy amennyiben az
intézmény az MNB elGirasainak megfeleléen médositja az 1. pilléres modelljét, akkor ez a tobblet-
t6kekovetelmény az MNB altal felllvizsgdlhato.

V.2.1.24 Hitelbsztoénzés keretein beliil nyujtott tékekdvetelmény kedvezmény

2016-0s évt6l az MNB Ugy kivanja 6sztonozni az intézmények KKV-hitelezését, hogy a 2. pillérben a teljes
2016-o0s netté KKV hitelkihelyezés t6kekovetelményének egy részét vagy egészét elengedi, a teljes
kihelyezés PHP” vallaldshoz vald ardnyanak fiiggvényében, legfeljebb a TSCR rata vonatkozasi évében
érvényes t6kefenntartdsi puffer mértékéig.

A kedvezmény a hitelkockazati t6kekovetelményt csokkenti, azonban csak a Pillér 1+ moddszer
alkalmazasanak mértékéig, vagyis a hitelkockazati t6kekévetelmény a kedvezménnyel sem csokkenhet
az 1. pilléres t6kekovetelmény szintje ala. A kedvezmény alapjat a 2016. évi nettd kkv hitelkihelyezések
teljes 6sszege jelenti. A t6kekovetelmény kedvezmény Gsszege a teljes nettd kkv kihelyezés és a PHP
keretein belil véllalt érték hanyadosatdl fliggben van meghatarozva. A kedvezmény mértéke 0 szazalék
a PHP teljesités fele alatt, 20 szazalék a PHP keretein belll vallalt 6sszeg felének teljesitése esetén, mig a
PHP keretein belll vallalt kihelyezéssel megegyez6 teljes nettd kkv kihelyezés esetén a t6kekdvetelmény
75 szazalékanak megfelel6 kedvezmény veheté figyelembe. A vallalds 6 szazalékos, vagy azon tuli
tulteljesitése esetén a kedvezmény mértéke eléri a 100 szazalékot. Az igénybe vehet6 t6kekdvetelmény
kedvezmény mértékének alakuldsat mutatja az aldbbi dbra, amit a kovetkez6 fliggvény ir le:

Ha x<50; akkor O,
ha x>50 min(100%; 0.0014*exp(0.0602*x)+0.1714),
ahol x a tényleges KKV hitelkihelyezés és a PHP vallalds aranya 100-zal megszorozva

70 Piaci Hitelprogram
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T6kekévetelmény kedvezmény mértékét meghatdrozo faktor értéke a 2016. évi teljes netto kkv kihelyezés és a
PHP keretein beliil vdllalt kihelyezés aranydnak fiiggvényében

A kedvezmény alapjat az MNB el6szor 2016. év alapjan tudta mérni 2017 elején, de a kedvezmény mar
2016-0s SREP vizsgalatok alatt szamszer(sitésre kerilt. Ennek érdekében a 2016. évi vizsgalatok sordn az
MNB vélelmezte, hogy az intézmények a véllaldsaikat 100 szazalékban teljesiteni fogjak és ez alapjan 75
szdzalékos kedvezményt szamszerUsitett. A tényleges nettd kihelyezések tervezettdl vald eltérését pedig
a kovetkez6, 2017. évi vizsgalatban korrigalta a feligyelet. A t6kekedvezményt kozéptavon, 5 évig
biztositja az MNB a 2016-0s kihelyezés alapjan, azaz a 2017. évi vizsgalatokban meghatarozott dsszegli
kedvezmény lesz allandé egészen 2021-ig. Azon intézmények esetében, akik nem tettek vallalast, szintén
igénybe vehetS a kedvezmény 2017-t8l kezd6déen. Ok a 2016-os tényleges kihelyezés 75 szazaléknak
megfelel6 kedvezményre jogosultak 5 éven at.

A kedvezmény mértékét, az Uj kihelyezések tSkekovetelményét a fenndllé kkv portfélio magasabb
kockazatu Ugyleteinek (legnagyobb kockazati sulyd kvartilisbe tartozd Ugyletek) atlagos
t6kekovetelményével szamszerdsitettlik és ez alapjan 150 szazalékos kockazati sulyt allapitottunk meg.
Egyedi banki portfélidktdl flggetlenll ezt a kockazati sulyt fogjuk alkalmazni a programban nyujtott
kihelyezések t6kekovetelményének meghatdrozasakor.

Példa:

Ha a Bank teljes, kedvezmény el6tti 2. pilléres t6kekovetelménye 50 milliard forint, netté KKV
kihelyezése 2016-ban 30 milliard forint és ugyanennyit vallalt a PHP keretében, akkor a kedvezmény
utani t6kekovetelménye ez utdbbi 6sszeg feltételezett tékekdvetelményének (30 millidrd * 8 szazalék *
150 szazalék = 3,6 milliard forint) 75 szazalékdaval alacsonyabb, 47,3 milliard forint. E t6kekdvetelmény
0sszeg szolgdl alapul a minimalis t6kemegfelelési rata SREP soran torténé meghatdrozadsahoz.

Az évrdl évre valtozod tékefenntartasi puffer mértékéig maximalt hatas biztositja a korlatot az extrém
kockazatvallaldssal szemben. Ennek értéke 2017-ben 1,25 szdzalék, majd 2019-ig 2,5 szazalékig
emelkedik, évente 0,675 szazalékos mértékben.

V.2.2 Miikédési kockazat
Definicié
MUikodési kockazat a CRR 4. cikk (1) bekezdés 52. pontja szerint a nem megfelel6 vagy rosszul mikodé

belsé folyamatokbdl és rendszerekbdl, személyek nem megfelel6 feladatellatasabdl, vagy kilsé
eseményekbdl eredd veszteség kockazata, amely magaban foglalja a jogi kockazatot is.

Kockazatértékelés és -kezelés

Az ICAAP keretében az intézmény lefekteti mikodési kockazati t6keszamitasi eljarasat, a kockazatok
(inherens és kontroll oldali) felmérésére, monitoringjara vonatkozd eljarasi rendszerét, illetve annak
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igazolasi eljarasat, hogy a szamitott t6kesziikséglet és a kockazatkezelési rendszer prudens médon képes
eliminalni az intézmény valdszinlsithetd és nem vart mikodési kockazati veszteségeit.

A veszély m(ikodési kockazati eseményekben materializdlédhat, melyeket jogszabalyi szinten (CRR 324.
cikk) az alabbi eseménykategériakba lehet besorolni (kockazatszegmensek):

e Dbels6 csalés,

e kiilsé csalas,

e munkaltatdi gyakorlat és munkahelyi biztonsag,
o (gyfelek, termékek és lzleti gyakorlat,

e targyi eszkozoket ért karok,

o (zletmenet fennakaddsa és rendszerhiba,

e végrehajtas, teljesités és folyamatkezelés.

A lehetséges kockazati események (a felsorolt eseménytipusokba sorolhaté szcenaridk) jellemzéek a
kiilonféle intézményi tevékenységekre, illetve azok végzésének maddjara (munkafolyamatokra). Ezen
tevékenységeket a CRR 317. cikk 2. tablazat nyolc Uzletdgba csoportositja (a sztenderd/fejlett
t6kekovetelmény-szamitasi modszer valasztasa esetén kotelezGen elkiilonitendd Uzletdgak vannak). A
potencialis kockazati események hatasaként keletkezé anyagi karok megjelenési formdja lehet leirds,
jogi koltségek, birsdagok, meg nem térilt visszkereset, lgyfél- és egyéb kartérités, targyi eszkoz
vesztesége/potlasa, céltartalék, elmaradt haszon. A karok mértéke Gsszefligg a végzett tevékenységek
mindenkor jellemzé volumenadataival. A m(ikodési kockdzatbdél ered§, minden intézményi
tevékenységre kiterjed6en becslilt karok nagysaga az intézmény inherens mikodési kockazata.

A miikodési kockazatok kezelése, az egyes tevékenységek és eseménytipusok jellegéhez igazoddan, a
kockazati események, illetve a karok bekovetkezésének megelGzésére (folyamatba épitett és vezetdi
ellenérzés, védelmi rendszerek), a kritikus helyzetek kezelésére (azonnali intézkedési tervek,
Gzletmenet-folytonossag menedzsment (BCM), illetve az esetleges karok enyhitésére szolgald
intézkedésekre (biztositasok) iranyul. A kockazatkezelés rendszerét, annak irdnyitasat és ellenérzését az
intézménynek mi(ikodési kockazataival ardnyos maddon kell kialakitania, és a vonatkozd belsé
szabdlyozasokkal, eljarasrendekkel kell megalapoznia. A kontrolleljarasok rendszerének kockazatokkal
aranyos kiépitésével és miuikodtetésével az intézmény kitettségét elfogadhatd, tehervisel6
képességének/kockazati étvagyanak megfelel6 mértékire korlatozza. Az aranyos kockazatkezelési
gyakorlat megkdveteli a mikodési kockazatok monitorozasat (a folyamatokra jellemzé kulcskockazati
mutatok (KRI-k) kovetése, incidensregiszter, elemzés, beavatkozadsok révén). A miikodési kockazat
kezelésében kiemelt szerepe van tovabba az adatgyljtésnek, a mdlkodési kockazatkezelési
Onértékelésnek, a  forgatdékonyvek  alkalmazasanak, a kockazatcsokkenté  intézkedések
meghatarozasanak és nyomon kovetésének, valamint a tapasztalatok (zleti folyamatokba torténd
visszacsatoldsainak. Azaltal, hogy a kontroll minGsége befolyasolja a valdszinlsitheté karok mértékét,
ugy a meghatérozott intézkedések, bevezetett/fejlesztett kontrollok eredményességének visszamérési
tapasztalatait, a veszteségesemény trendjében megfigyelheté kockazatokat, valamint az esetlegesen
azonositott tovabbi hidanyossagokat az érintett teriiletek felé mindenkor prezentalni sziikséges.

Tokekovetelmény-szamitas

A szamitott (és megképzett) t6ke az inherens kockazatok és az ezeket mérséklé kontroll
eredményeképpen fennallé —id6ben valtozé mértékl — nettd kockazatot hivatott pufferként lefedni.

Az alkalmazott kockdazatkezelési gyakorlat mellett valdszinlsitheté anyagi karok ellentételezésére
képzend6 téke sziikséges mértékének meghatarozasahoz sajat modellen alapulé fejlett médszer (AMA),
vagy fix aranyszdmokon nyugvé egyszerlibb mddszerek: un. alapmutaté (BIA), valamint sztenderd (TSA)
és alternativ sztenderd (ASA) mddszerek hasznéalhatdk (a TSA/ASA feligyeleti engedélyhez kotottek, az
AMA hasznalata a validacidt kdveten szintén felligyeleti engedélyhez kotott).
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A fejlett mérési modszer (AMA) esetében a kockazatokhoz kotott szamszer(sitések és mingsitések
keretében, atfogd rendszerben kell a mikddési kockazati események veszélyének becslése sordn az
egyéb korllmények hatdsat is értékelni. igy szamolni kell szélsGséges szcendrid (stresszhelyzet)
lehet6ségével, hatdsdval, a kényszer(i vagy szandékolt stratégiavaltasok, a szabalyozasi kornyezet
valtozdsa okozta hatasokkal is. A kockazati események bekovetkezési valdszinliségét vagy hatdsat is
értékelni kell az egyes tevékenységek/munkafolyamatok értékelésének folyamataban.

Egyszerlbb (BIA, illetve TSA, ASA) mddszerek alkalmazdsa esetén is kovetelmény, hogy a
vallalatiranyitasi rendszer részét képezze a miikodési kockdzatok teljes kor( attekintése, ésszerd
mérséklése. Az intézmény altal szamitott t6ke elégségességének igazoldsat aldtamasztd eljarassal is
rendelkeznie kell az intézménynek, amely nem elégséges, ha csak a ténylegesen bekovetkezett karokkal
vald Osszevetésre épil, hanem a kockdzatok rendszerszerl felmérését is tartalmaznia kell. Mivel a
t6kesziikséglet szamitdsa itt csak kozelité eredményt ad, és esetenként (pl. alacsony jovedelmez6séggel
rendelkezé intézményeknél) a tényleges miikédési kockazattal szemben alacsonyabb tGkeértéket
eredményezhet, a szamitast tovabbi elemzéssel kell kiegésziteni, és sziikség esetén a t6kekdvetelményt
novelni kell. Az egyszer(ibb mddszerek alkalmazasa esetén elvdras, hogy az intézmény mindenkor
megfelel6 elemzésekkel tudja demonstralni a megképzett t6kekovetelmény elégségességét a mikodési
kockazatok fedezésére.

A muUkodési kockdzatok azonositdsat, mérését, kezelését, elemzését célzd6 rendszereket -
intézménycsoport esetén — ki kell épiteni az 6sszevont felligyelet ala tartozd intézményi korre. Az AMA
alapjan csoportszinten szamitott m(kodési kockazati t6kekdvetelmény, illetve a téke allokalasara
eljarast kell kidolgozni, mely alkalmas arra, hogy megfelel6en tiikrozze az egyes lednyvdllalatok
mUkodési kockazatat és a konszolidalt t6kekodtelezettséghez vald hozzdjaruldsat.

ICAAP fellilvizsgalat

A m(ikodési kockdzat mérése terén az intézmények szinte kizarélag a kovetkez8, meglehetbsen letisztult
iparagi gyakorlat egyikét kovetik: 1) meglehetdsen kockazat-érzéketlen mddon, az lzleti eredményhez
igazodd irdnyadd mutatd alapjan szamitjak a t6kekovetelményt (BIA és TSA mddszer), vagy 2) joval
szofisztikaltabb és kockazatérzékenyebb moddon, a lehetséges veszteségek valdszinliségi eloszlasat
felhaszndlva szamszerUsitik a t6kefedezet mértékét (AMA). Az MNB tapasztalatai szerint a
kockazattudatossag és kockazatkezelés terén minGségi kiilonbség mutatkozik a fejlett moddszert
alkalmazd intézmények javara — elsGsorban annak okan, hogy a veszteségeloszlas-alapu megkozelités
megkoveteli az intézmény mikodésének és folyamatainak részletes és teljeskor( felmérését és
értékelését. Az MNB ezért a komplex ICAAP feliilvizsgalat ala tartozé intézmények részérdl elvarja, hogy
a 2. pillérben gondosan mérjék fel mdkodési profiljukat és kockazataikat, erre tamaszkodva pedig
legalabb a veszteségadat-gy(ijtés, a szcenarid-elemzés, a kockazati kontroll és a veszteségeloszlds
meghatdrozasanak teriletén torekedjenek a fejlett mddszerekkel szemben tamasztott szabdlyozéi
elvdrasoknak megfelelni.

Az el6z6ekben felsoroltak tikrében az MNB mind a sztenderd, mind a fejlett mérési mddszertant
alkalmazd intézményektdl elvarja, hogy olyan mikodési kockazatkezelési keretrendszert alakitsanak ki,
mely magaban foglalja az intézmény kockdazati profiljanak megragadasat és a kockazati kitettséggel
aranyos kontroll folyamatok kiépitését.

Az MNB a keretrendszer egyes elemeire vonatkozdan az aldbbi gyakorlatok kialakitasat és integrdldsat
varja a m(ikodési kockazatkezelési keretrendszerbe:

Mikodési kockazati keretrendszer:

o Az intézménynek jol dokumentalt mikodési kockazatkezelési keretrendszerrel kell rendelkeznie,
melyben a kockdzatok értékelése és kezelése jol korilhatarolt feladatkdorok mentén torténik.

e A mikodési kockazatkezelési keretrendszert rendszeresen, fliggetlen feliilvizsgalatnak kell
alavetni.
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A mukodési kockadzatkezelést az intézmények folyamataiba, atfogd kockazatkezelési
keretrendszerébe szorosan integralni sziikséges.

Az intézmény mUikodési kockazati profiljanak monitoringjat, a kontroll folyamatok megfeleld
m(ikodését és ellenGrzését mindenkor biztositani sziikséges.

Biztositandd tovdbba a m(ikodési kockazatkezelési funkcidnak — annak végrehajté szerepe
mellett — a fels6vezetSi dontéshozatal sordn érvényesitett hatékony érdekképviselete.

Bels6 adatgy(ijtés:

Az intézménynek biztositani kell annak teljes mikodését lefedd veszteségadat gydjtési haldzat
(centralizalt/decentralizalt) kialakitasat, valamint a rogzitett események, veszteségek és
megtérilések fliggetlen validaciojat (4 szem elve). Fejlett mdodszertant alkalmazd intézmény
esetén a t6kekdvetelmény szdmitasban kizardlag validalt’ események szerepeljenek.

A gylijtott veszteségadatok minGségbiztositasa végett (teljeskorlség és megfelelGség) az
intézmény biztositsa a kétoldali f6konyvi egyeztetés rendszeres elvégzését.

Kulcskockazati indikatorok:

Az intézmény mi(ikédési kockazati profilja kulcskockézati indikatorokkal megfelelen’? legyen
lefedve. A megfelel6 KRI lefedettség alapfeltétele, hogy az intézmények miikddési kockazati
profiljukat rendszeresen mérjék, fel, azonositsdk a legjelent6sebb kockazataikat és a
legkockazatosabbnak itélt folyamataikat és azok monitorozdsdra vezessenek be indikatorokat. A
KRI lefedettség akkor tekintheté elfogadhaténak, ha az intézmény megfeleléen ald tudja
tdmasztani, hogy az Gzemeltetett KRl mutatd készlet a jelentSs kockazatait valdban megragadja
és megfelel6en (tartalmi és kiiszobérték relevancia) méri..

Az egyes mutatdkhoz kapcsolédd kockdzatok megfelel6 azonositdsa végett minden
kulcskockazati indikatorhoz legyen meghatarozva jelzési (még elfogadhatd) és kritikus szintre
utalé kiszobérték.

A kulcskockazati indikatorok éves relevancia és kétéves kiiszobérték felllvizsgdlata legyen
biztositott és megfelel6en dokumentalt.

A mutaték értékalakuldsat az intézmény folyamatosan kdvesse nyomon és rendszeresen
prezentalja a menedzsment szamdra.

e

Kritikus vagy 3 jelentési peridduson keresztll jelzési szintet elér6 mutatdk esetében az
intézmény torekedjen kockazatcsdkkentd intézkedés megfogalmazasara.

Onértékelés és szcenaridelemzés:

Az intézmény végezzen rendszeresen mikodési kockazati onértékelést, valamint a magas
veszteséggel jard, alacsony gyakorisagu események kockazatat szcendridelemzések keretében
mérje fel.

Az o6nértékelési és szcendridelemzési folyamatok legyenek megfeleléen dokumentaltak és az
eredmények képezzék részét a menedzsment riportoknak.

Az dnértékelések sordn a magas kockazatuinak azonositott folyamatok esetében az intézmény
torekedjen kockazatcsokkentd intézkedések megfogalmazasara.

7t A t6kekovetelmény-szamitdsba bekeril6 eseményekre vonatkozéan olyan validacid biztositasa az elvart, mely soran ellenérzésre keril
mindazon informacidk kére, mely a t6kekdvetelmény-szamitasban felhasznélasra keriil (pl. Uzletag, eseménytipus, brutté veszteség, biztositas,
hitelkockazat relevancia, stb.)

72 A KRI lefedettség biztositasat az MNB Uzletdg-eseménytipus alapjan javasolja, ugyanakkor az énértékelési mddszertanok alapjan mas (pl.
folyamati, kockazati) bontas mentén térténd lefedettség elemzést is elfogadhatonak tart.
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Workshop alapon torténé szcendridelemzés sordn javasolt a Delphi mddszer alkalmazasa a
paraméterbecslések sordn.

Abban az esetben, ha az intézmény az onértékelések és szcenaridelemzések sordn a részvevik
szdmara a folyamatok értékeléséhez, paraméterbecslésekhez segitséglil kiegészitd
informdcidkat is biztosit, gy az aldbbiak el6zetes dtadasa javasolt:

az 6nértékelés/szcenaridelemzéshez kapcsolddo relevans kiilsé és belsé adatok,
- KRI mutatok jelzései,

- sajtéhirek,

- birsagok,

- hatésagi megkeresések,

- el6z6 években azonositott, kiemelten kockdzatos folyamatok.

Kockazatcsokkentd intézkedések:

Az intézmény a kockazatcsokkent6 intézkedéseket minden relevans forrasbdl (veszteségadatok,
KRI-k, Onértékelés, szcenaridelemzés), egységes strukturaban gyljtése, melyre vonatkozdan
minimalisan rogzitendd:

- azintézkedéshez kapcsolddo kockazat megnevezése,

- azintézkedés forrasa (veszteségesemény, KRI, RCSA, SA),
- azintézkedés leirasa,

- azintézkedés statusza,

- azintézkedés teljesitésének hatarideje és az esetleges hataridé mdédositasok, valamint a
moadositast kivalté okok,

- azintézkedés végrehajtasaért felelds terilet,

- azintézkedés jovahagydja, valamint a jovahagyas datuma,

az intézkedéshez kapcsolddod hatdselemzés, visszamérés.

Elvards tovabba, hogy az intézkedésekrdl készilt statuszriportok, hatdselemzések és
visszamérések keriljenek bemutatdsra a menedzsment szdmara is.

Az MNB kordbbi tapasztalatai alapjan a fejlett mérési mddszertant alkalmazé intézményeknek az
el6z6ekben emlitettek mellett az alabbiakra érdemes tekintettel lenniik:

csoportszinten megvaldsuld tékekovetelmény-szamitds esetén az intézményeknek fel kell
mérnie sajat (egyedi) kockazati kitettségét is, tovabba ismernie kell a tGkeszlikséglet
érzékenységét a modell bemeneti valtozéinak moddosuldsara (azaz a t6kekovetelmény
szamitasara alkalmazott csoportszinti modell felépitését, mddszertanat, paramétereit helyi,
szakértGi szinten is ismernie kell),

amennyiben az intézmény az anyaintézmény altal (izemeltetett bels6 modell segitségével, a
holding t6kekdvetelmény helyi szintre allokalt részeként hatdarozza meg tékekovetelményét, ugy
az intézménynek kvalitativ és kvantitativ eszkdzok segitségével bizonyitania kell a felligyeleti
hatdsag felé, hogy az allokalt t6kekovetelmény adekvat mdédon fedi az intézmény miikodési
kockazati profiljat,

a  t6kekovetelmény-szamitasban  felhasznalt  veszteségadatok  teljeskorliségét  és
reprezentativitasat — csakdgy, mint az illesztett fliggvények és alkalmazott szcenaridk
paramétereinek megfelel6ségét — demonstralni kell,
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e a hitelezéshez kapcsolédd mikddési kockdzati veszteségeket fel kell dolgozni és statisztikai
jellemzdéiket az MNB szamdra be kell mutatni,

e a bels6 t6kekovetelmény szamitasdhoz felhaszndlt informaciék (veszteségadatok,
onértékelési/szcenaridelemzési eredmények, stressz-tesztek, KRI-mutatdk stb.) a kockazati
kitettség mérséklése végett a kockazatkezelés soran felhasznalasra keriilnek,

e a pénzpiaci kereskedési tevékenységgel kapcsolatos mikodési kockazati kitettség csokkentése
érdekében kialakitasra kell, hogy keriiljenek az el6irt megfeleld irdnyitasi és eljarasi szabalyok,
adatrogzitési protokollok, értékelési jellemz6k, 6sztonzési és ellenérzé mechanizmusok.

Mivel a mikodési kockazati fejlett mddszerek esetén az adatgazdalkodasi, folyamatszervezési és
kontrollfunkciék legalabb annyira hangsulyosak, mint az alkalmazott t6kekévetelmény-szamitdsi modell
specifikacidja, ezért az MNB a fejlett mddszer eredményét csak akkor tudja t6kekovetelményként
elfogadni, ha az emlitett teriileteken az intézmény atgondolt és magas szinvonalt munkat végez.

V.2.2.1 Reputdcids kockdzat

Definicié

A mkodési kockazaton belil kell értékelni a reputdcids kockazatot is. A reputdciés kockazat a likviditast,
a tékét vagy a jovedelmezlséget kozvetve érinté olyan kockdzat, amely a pénzigyi intézményrél

kialakult kedvezGtlen fogyasztéi, Uzletpartneri, részvényesi, befektetGi vagy hatdsagi véleménybdl
szarmazik, és az intézmény kiils6 megitélésének a kivanatos szintt6l valé elmaraddasaban nyilvanul meg.

A reputdcids kockazat forrasa lehet az ipardgra jellemz6 szolgdltatasi normaknak valé megfelelés hidnya,
igérvények nem teljesitése, az Ugyfélbardt kiszolgalas és a tisztességes piaci magatartds hianya, az
alacsony vagy lemaraddé szolgaltatdsi szinvonal, az indokolatlanul magas koltségek, a piaci
koérilményeknek vagy az ligyfélkozosségnek nem megfelel6 szolgaltatdsi stilus, a nem megfelel§ lzleti
viselkedés, eseti vagy ismétl6dd informatikai rendszerledlldsok és az ligyfeleket kozvetlendl érinté
szolgaltataskiesések, bels6é vagy kils6é csaldsok, illetve a kedvezStlen hatdsdgi vélemény vagy
intézkedések.

Szintén reputdcids kockazattal jarhat a magas presztizsd, els6sorban privat banki ligyfelekkel szemben
végzett tevékenység tulzott koncentrdcidja is (pl.: kockazatosabb befektetési termékek nyujtasa,
kockazatosabb vagyonkezelés, derivativ termékek értékesitése), ugyanis barmilyen negativ koériilmény
hatdsdra a befektet6i bizalom sériilhet, amely komoly kihatassal lehet az intézmény jovedelmezdségére
és t6kehelyzetére.

Jelent6s mértékd reputdciés kockazatra utalhatnak az intézmény teljesitményét, szinvonalat megitélé
kiils6 személyek vagy szervezetek tobb irdnybdl érkez6, nagyszamu, visszatéréen elhangzd, széles korl
nyilvdnossagot kapott negativ nyilatkozatai (pl. médian/koz6sségi médian keresztil), illetve az olyan
események vagy az intézmény olyan teljesitményei, amelyek az emlitett nyilatkozatok alapjaul
szolgalhatnak.

Lehetnek olyan kilsé tényez6k is, amelyek annak ellenére okoznak reputacids kockazatot, hogy
fliggetlenek az adott intézmény tevékenységétdl (pl. anyabank megitélése, mas intézmény miatt a teljes
szektor megitélése romlott, stb.).

ICAAP fellilvizsgalat

A reputdcids kockazat felmérésének részeként az MNB kett6s elvarast tamaszt az intézményekkel
szemben. Egyrészt elvdrja, hogy a felligyeleti parbeszéd sordn adjanak szdmot a potencialisan reputacios
kockazatot hordozo (vagy éppen azt csokkentd) legfontosabb intézményi sajatossagokrol, eseményekrdl,
intézkedésekrdl. llyenek lehetnek tobbek kdzott példaul a kovetkezbk:
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e a hatdsdgok (MNB, Gazdasagi Versenyhivatal, Nemzeti Adé- és Vambhivatal) dltal kibocsatott
nyilvdnos, intézményt terhel6 elmarasztalé hatdrozatai, intézkedései és kiszabott
blintetései,

o (gyfélelégedettségi felmérések eredményének kiértékelése,

e a beérkezett Ugyfélpanaszok szamdnak, tdrgyanak, kezelésének dltalanos statisztikai
jellemzéi, tendenciai,

e afolyamatban lévéd és lezart blintet6jogi és polgari peres eljarasok,

e az elmudlt id6szak informatikai rendszerledlldsai, szolgdltataskiesései és azok
kovetkezményei, hatdsa az ligyfelekre és egyéb stakeholderekre,

e az intézménynél elkovetett belsé és kiils6 csaldsok, valamint a valaszként hozott
intézkedések,

e média altal gerjesztett valds vagy valdtlan, de a j6 hirnevet veszélyeztetd allitasok,
e tovabbad az intézmény legfontosabb tarsadalmi és karitativ tevékenységei.

Az MINB masrészrdl azt varja el, hogy az intézmények tételesen gondoljak végig a kozvetlen reputacios
kockazatot hordozé lehetséges helyzeteket (pl. kedvezStlen médiavisszhang, befektetGi bizalomvesztés,
krizis, valsaghelyzet, stb.), illetve azok potencialis kovetkezményeit, és a megfelel6 intézményi
folyamatokra (pl. sajtd- és kozosségi média figyelés, szcenaridelemzés), mechanizmusokra és
akcidétervekre hivatkozva demonstraljdk ezen események hatékony észlelésének és kezelésének a
képességét. Fontos hangsulyozni, hogy a reputaciés kockazatkezelési eszk6zok integrans részét kell,
képezzék az intézmény vallalatiranyitasi keretrendszerének és szemléletének, és ardnyosak az intézmény
méretével és a rendszerben bet6ltott szerepével.

A kockazatkontroll megfelel6sségének megitélésekor az MNB tobbek kozott figyelembe veszi a
reputdciés kockdzatok kezelésében elsGdlegesen érintett teriiletek, szervezeti egységek, férumok és
bizottsagok (pl. marketing és kommunikaciés szakteriilet, jogi és compliance szakterilet, esetleges
krizisbizottsagok, valsagkezel6 férumok, stb.) k6z6tti munkamegosztas transzparencidjat, a hataskorok
egyértelmUségét, a szabdlyozottsdg és a folyamatok hatékonysagdt, ezen szakteriiletek szerepét az
Gzleti terlletek altal kezdeményezett termék- és szolgaltatasfejlesztési és -drazasi folyamatokba,
elkerilendé vagy mérséklend6 a helytelen piaci gyakorlat, Uzletviteli kockazat (conduct risk)
hirnévrombolé hatdsat. Vizsgalandd tovdbba, hogy az intézmény mennyire veszi figyelembe

sz
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a portfélidkat kockazatossag szempontjabol mérlegelve a bizalomvesztés kdvetkeztében bekovetkezd
Ggyfélvesztés, illetve Ugyfelek megtartasaért sziikséges intézkedéseket, és azok miatt elszenvedhet6
veszteség mértékét.

A reputdcids kockdzatokat az MNB dllaspontja szerint elsGsorban szabalyzatokkal, hatékony
folyamatokkal, intézkedési tervekkel célszer(i kezelni. Aggasztd intézményi gyakorlat, jelent6s mértékd
reputdciés kockazat esetén — a megfelel6 mechanizmusok és folyamatszabalyozas megteremtéséig,
illetve a korabbi gyakorlatbdl fakadd, mar nem mérsékelhet6 vagy a jov6ben udjra potencidlisan
felmeriil6 veszteségek fedezésének céljabél — az MNB mindamellett pétldlagos t6keképzést is
szlikségesnek tarthat.

V.2.2.2 Jogi kockdzatok

Az MNB elvarja, hogy az intézmények azonositsak, gy(ijtsék és kezeljék a jogi kockdzatokhoz kapcsolédd
veszteségesemények adatait. Ennek kdrében az intézményeknek kilonodsen azon veszteségeket és egyéb
koltségeket kell figyelembe venniiik, amelyek
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e olyan szabdlyszeg6 magatartasokbdl erednek, amelyekbél kovetkez6en az intézmény jogi
eljarassal szembesiilt, vagy

® az intézmények érdekében megvaldsitott olyan szandékos cselekményekbdl szarmaznak,
amelyek célja a varhato jogi kockazatok elkertilése.

A fentiek korébe tartozik kiiléndsen a jogszabalyok valtozdsaval kapcsolatos szabalyszegés, a jogszabalyi
megfeleléshez sziikséges intézkedések elmulasztasa, a jogszabalynak vald megfelelést elkerilend6en
meghozott intézkedés, illetve a pénziigyi szolgaltatdsok ellatdsa sordn megtett vagy elmulasztott
cselekménnyel megvaldsitott szabalyszegés, fliggetlenlil attdl, hogy szandékosan vagy gondatlanul
kovették-e el (az un. (‘misconduct events’)). Az MNB elvdrja tovabbd, hogy az intézmények az
adatgydjtés mellett, az oOnértékelési folyamataikba és a KRI keretrendszeriikbe (pl. jogszabalyi
valtozasokra, hatdsagi megkeresésekre, valamint panaszkezelésre fokuszdlé mutatok bevezetésén
keresztil) is épitsék be a jogi kockdzatok azonositdsat és nyomonkdvetését.

V.2.2.2.1. Uzletvitel kockdzata (Conduct risk)
Definicié
"Uzletvitel kockdzata", avagy "conduct risk" a m(ikddési kockazatok kdzé tartozo jogi kockazatok része, a
pénzligyi szolgaltatasok nyujtasaban a szolgaltatadsok nem megfeleld kindlatabdl vagy szdndékosan
folytatott, meg nem engedhetd magatartasbdl, tzletviteléb6l adédd kockazat.
Az (izletvitel kockazata az EBA SREP Ajanlas alapjan elsGsorban az aldbbi elemekben jelenhet meg: Az
Gzletvitel kockazata az EBA felligyeleti fellilvizsgdlati folyamathoz kapcsoldddan kozzétett ajanldsa
alapjan elsésorban az alabbi elemekben jelenhet meg:

e lakossdagi vagy vallalati termékek nem megfeleld értékesitése,

e olyan termékek értékesitése a lakossagi Gigyfelek részére, amelyek igénybe vételét rakényszeritik
az Ugyfélre valamilyen mas termékhez kapcsolédva, példaul ha a folydszamla vezetéshez olyan
tovabbi szolgdltatdsok igénybe vételét erdltetik az ligyfélre, amire az ligyfélnek valdjdban nincs
is szliksége,

e az lzletvitelben jelentkezd érdekkonfliktusok’3,

e kamatldbhoz, devizaarfolyamhoz vagy barmely mads pénziigyi instrumentumhoz vagy index
meghatarozdsdhoz haszndlt piaci referencia érték (benchmark) manipuldlasa az intézmény
eredményének novelése érdekében,

o pénziigyi termékek vagy pénziigyi szolgaltatdk kozotti valtas lehetéségének az akadalyozasa,

e rosszul kialakitott értékesitési rendszer mkodtetése, amely érdekkonfliktusokat vagy rossz
Osztonzbket tartalmaz,
termékek automatikus megujitdsa vagy egy szolgaltatdas megsziintetése sordn az
Ugyfelet biintet6 gyakorlat, az Ggyfélpanaszok nem megfelel6 kezelése.

ICAAP feliilvizsgalat

Az MNB elvdrja, hogy az intézmények mérjék fel a nem kell6en jogszerd, vagy nem etikus Uzletvitelbdl
eredd jogi kockazataikat, azonositsdk a piaci helyzetlkbdl, stratégidjukbdl eredd olyan potencidlis
veszélyeket, amelyek Uzletviteli kockdzat kivaltd okai lehetnek. Elvaras tovabbda, hogy a fellgyeleti
parbeszéd soran az intézmények adjanak szdmot a potencialisan kockazatot hordozd (vagy éppen azt
csokkentd) legfontosabb intézményi sajatossagaikrol.

Megnovekedett kockazatra utalhatnak tobbek kozott a megnovekedett Ugyfélpanaszok, peres lgyek,
perkoltségek, az intézményre tisztességtelen/jogszabalyba Utk6z6 magatartas miatt kiszabott hatdsagi

73 példaul jutalékrendszerben értékesitett termékek esetén az ligyintéz8 és az ligyfél (pl. magasabb jutalék vs. sziikségletek alapjan elvart
termék), valamint az Ugyintéz6 és az intézmény vezetése (pl. magasabb jutalék vs. magasabb Ugyfél elégedettségi szint elérése) kozott
felmerilé ellentétes érdekek.
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birsagok, az intézmény vezetd tisztségviselGire kiszabott személyi birsagok, valamint a szektor mas
intézményére kirétt hatdsagi birsagok.

Az intézményekt6l az MNB elvarja, hogy az lizletvitel kockazatanak megfelel§ azonositasat és kezelését
biztositd mddszereket és eljardsrendeket dolgozzanak ki és alkalmazzanak, integrdlva azokat a mikodési
kockazatkezelési gyakorlatukba. Mindez magaban kell, hogy foglalja legalabb a kovetkez6ket:

o Az

Uzletvitel kockazatdnak azonositdsara, a kapcsolddd veszteségek megel&zésére, a
kockazatkezelésre és riportoldsra vonatkozé eljarasok bevezetését és alkalmazasat:

Az (zletvitel kockazat fogalmanak, elvart kezelési mddjanak rogzitése az intézmény
bels6 szabalyozdsaban,

Az Uzletvitel kockazatra utald figyelmeztet6 jelzések gylijtését és nyomon kovetését
biztositd mutatok felvétele az intézmény kulcskockazati indikator rendszerébe (példaul:
Ggyfélpanaszok, jogos Ugyfélpanaszok, hatésagi birsagok, belsé csalasok és jogszabalyi
valtozasok kapcsan meghatarozott mutatdk bevezetése és értékalakuldsanak folyamatos
nyomon kovetése),

Az Uzletvitel kockdzatanak beépitése az intézmény onértékelési és szcenaridelemzési
gyakorlatdba, azaz mindazon folyamatok és kapcsolédd kockazatok korének
meghatarozasa, mely (zletvitel kockazat kivalté oka lehet,

A veszteségesemények, szcendridelemzések és onértékelések soran feltart Gzletvitel
kockdzathoz kapcsolddéan meghozott intézkedések nyomon kovetésének és
visszamérésének biztositasa,

A veszteségadatok, Onértékelések, szcendridelemzések soran feltart, U(zletvitel
kockazatdhoz kapcsolédd események, folyamatok és intézkedések beépitése a
menedzsment részére készitett riportokba,

az Uzletviteli kockazatok szempontjabdl relevans folyamatok komplexitdsdbdél adéddan a
kapcsolddd kockazatok teljeskor(i és atfogd megragaddsahoz elvart egy termékleltar
dokumentum elkészitése, mely segitségével felmérhetd és nyomon kovethetd, hogy az
egyes termékek milyen mértékben hordoznak potencialis veszélyeket, illetve melyek
azok a  kontrollok, amelyek a negativ.  kimenetelek  bekovetkezési
valdszinliségét/veszteség nagysagat csokkenthetik. A termékleltdr dokumentum
minimalisan a kovetkez6 szempontokat kell, hogy tartalmazza:

a. termék megnevezése

b. termék statusza’

c. termékvaltozatok, termékmaoddositasok

d. termék bevezetése, értékesités vége, érvényben |évs termék verzio

e. termékek szakértGi alapu tzletviteli kockazati szegmentacidja

f.  kapcsolédd termékek és szolgaltatdsok”

g.  atermék esetében fennallé informacids aszimmetria’®

h.  érdekkonfliktusok, potencialis agressziv értékesités lehetéségének azonositdsa’’

i.  termékhez kapcsolddoé referencia értékek’®

j. termék felmondasanak, lejaratot kdvet6 megsziintetésének esetleges nehézségei, feltételei

k.  termékek kozotti valtasra vonatkozo korlatozasok

74 El8/nem é16

75> Kotelez6 vs. opcionalis
76 Informacios aszimmetria mely pontokon merilhet fel a termék értékesitése soran.
77 Az Uzletkot6k javadalmazasi rendszerébe (KP1) hogyan épll be az értékesitett mennyiség, bevétel.

78 Pl. BUBOR
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termékhez kapcsolodo jogszabalyok, jogszabalyi megfelelési struktura

termékhez kapcsol6dé szegmens

stratégiai értékesitési célok

termékhez kapcsolodo értékesitési csatornak, értékesitési formak

termékértékesitési folyamatba integralt kontrollok, értékesitési csatornak ellen6rzési madja
termékfejlesztésért és értékesitésért felelds uzleti és kontroll terilet

B =

termékhez (folyamathoz) kapcsolddo feligyeleti hatdrozatok/birasagok
termékhez kapcsolddd miikddési kockazati események”

termékhez kapcsolddo informatikai rendszerek

termékhez kapcsolédé panaszok®®

termékhez kapcsolddd férumok?®?

termékhez kapcsolodd belsé ellendri vizsgalatok

termékhez kapcsolddo oktatasok

szerz8déskotés és hitelbiralat kdzott lehetséges maximalis id§

N< X s < g o

termékhez kapcsolodo automata kalkulatorok
termékhez kapcsolddé kalkuldtorok validacidja®?

T Q
o Q

megsziint termékek esetén az ligyfél tdjékoztatds mddja®s

o
o

megszlnt termékek esetén azon termék konstrukcidk, melyekben az Ugyfelek migralasa
tortént.

e Az lzletvitel kockazatdnak nem megfelel6 figyelembe vételével kapcsolatos események
jelzésének biztositottsagat és az Uzletvitel kockdzatdhoz kothet6 események jelolését a
veszteség adatbazisban (legaldbb az elmult 6t év m(ikodési kockdzati eseményeire kiterjedéen
visszamendlegesen is);

e Az intézmények szamdra az Uzletvitel kockazatdnak csokkentésére az MNB az aldbbi kontroll
mechanizmusok megfeleld szinvonali mikodtetését javasolja:

vallalatirdnyitasi és kockdzatkezelési rendszerek, amelynek egyik legfontosabb eleme,
hogy a fels6vezet6k megfeleléen megértsék a pénzigyi termékek tényleges kockazatait,
tudatadban legyenek az Uzletviteli kockazatbdl szarmazo lehetséges veszteségeknek, és
elkotelezzék magukat az lizletviteli kockazat csokkentése mellett,

belsé ellen6érzési rendszerek, ideértve a bels6 auditot és a folyamatba épitett
ellenérzéseket, amelyek képesek meggatolni a gondatlan vagy szandékos karokozast,

szigoru jogi és kockazati kontroll az Uj termékek kidolgozasa sordn, amely felméri egy Uj
termékbdl szdrmazod lehetséges kockazatokat mind az intézmény, mind az ligyfelek
vonatkozasaban, kiléndsen a hosszutavra szolé termékek esetében,

vezet6k kivalasztasi gyakorlatanak szigoritdsa annak érdekében, hogy csak olyan
személyek keriilhessenek vezet6 pozicidba, akik képesek atlatni a termékek kockazatait,
hosszu tdvu eredményekben gondolkoznak, és el6térbe helyezik az Ugyfelek bizalmanak
fenntartasat,

79 QOprisk ID megjel6lésével. Kitoltési elvaras: a leltar 6sszedllitasanak pillanatahoz képest 1 évre visszamendéleg, Uj termék
esetén a termék bevezetésétdl folyamatosan

80 Jogos/nem jogos/rendszerszint(i. Kitoltési elvards: a leltdr osszeallitasdnak pillanatéhoz képest 1 évre visszamendleg, Uj
termék esetén a termék bevezetésétdl folyamatosan

81 P|, milyen férumon kerllnek bemutatésra termékhez kapcsoldodé riportok
82 Hogyan és milyen rendszerességgel torténik
83 Kikildott levél, email stb.
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- etikus, fair bankolds el6térbe helyezése, amely csak azon pénzigyi termékek
értékesitését tlzi ki célul, amire az Ugyfélnek valdban sziiksége van, és a termékek
kondicidinak kidolgozasa sordn nem érvényesiti az Ulgyfél karara az informacids
aszimmetriabdl, a pénzigyi szakértelem terén vagy gazdasagi er6folénybél szarmazéd
elényeit,

- a termékek egyszerUsitése, Ugyféldontési tandcsadds javitdasa, pénzigyi kultura,
tudatossag fejlesztése,

- értékesitési és javadalmazasi 6sztonzék, bels6 oktatas, amelyek a termékek értékesitsit
alkalmassd teszik arra, hogy az Ugyfél szdmdra érthet6en magyarazzdk el a termék
kockazatait és a lehetséges problémakat, és nem a termék feltétel nélkili értékesitésére
Osztondznek,

- termék struktura kialakitdasa, automatikusan Osszekapcsolt pénzligyi termékek csak a
legindokoltabb esetben (pl. kiegészit6 élet- vagy vagyonbiztositas) térténé alkalmazasa,
ezek jogi kockazatainak megfeleld és fair kezelése szerz6dések szintjén,

- Ugyfél megfelel6ségi tesztek lefolytatdsa, amelynek keretében az értékesités el6tt az
intézmény megvizsgdlja, hogy az adott pénziigyi termékre az Ugyfélnek valdban
sziiksége van-e, illetve hogy az (gyfél pénzigyi helyzetével és hozzdértésével
O0sszhangban van-e a termék, még akkor is, ha ez lassitja a hitelbiralat folyamatat,

- Ugyfél panaszok kezelésére jelent6sebb eréforrdsok biztositasa annak érdekében, hogy
a jogos és valos tgyfélpanaszok gyorsan megoldasra keriljenek, a nem jogos panaszok
esetében pedig az lgyfél kell6 tajékoztatast kapjon arrdl, hogy miért nem valds az
igénye,

- a fejlett mddszertant alkalmazd intézmények esetében az (zletvitel kockazatanak
megfelel6 figyelembe vételét a t6kekovetelmény szamitdsa soran is.

Az MNB allaspontja szerint nem zarhatod ki példdul, hogy az intézmények egy masik termékiik, illetve
mas Uzletdg vonatkozasdban mads el6irdsok nem, vagy nem megfelel6 betartdsdval jelentds
veszteségeket szenvednek el, ezért el6remutatd jelleggel sziikséges figyelembe venni egy (zletvitel
kockazatahoz kapcsolddo relative ritka, de jelentGs veszteségesemény bekovetkezésének kockazatat az
intézmények szcenaridelemzési gyakorlataban.

A fentiekre tekintettel az MNB allaspontja szerint az intézmények akkor jarnak el prudensen, ha a hibas
termékhez kapcsolddd, a t6kekovetelmény szamitasi kalkulaciéban is relevans szcenarid kialakitasa és
vizsgdalata keretében megfelel6 becsléseket tesznek ennek potencialis hatasara vonatkozéan. A prudens
eljaras részeként az MNB az emlitett Uzletviteli kockazathoz, hibds termékhez kapcsolédd szcendrid
eredményeit a t6kekdvetelmény szamitdsi modellben is sziikségesnek latja figyelembe venni.

Az Gzletvitelb6l adddd kockazatokat Gsszességében etikus, jogszabalyok mentén kialakitott, hatékony
folyamatokkal kell kontrolldlni. Aggaszté intézményi gyakorlat esetén — a megfelel6 folyamatok
megteremtéséig, illetve a korabbi gyakorlatbdl fakadd, mar nem mérsékelhetd veszteségek fedezésének
céljabol — az MNB potldlagos tékeképzést is sziikségesnek tart.

V.2.2.3 Informdcids és kommunikdcids technoldgiai kockdzat

Az MNB elvarja, hogy az intézmény a kockazatvallalasi hajlanddsag és a tékemegfelelés bels6 értékelési
eljarasa (ICAAP) a m(ikodési kockazatok tagabb kategéridjanak részeként fedje le az informacids és
kommuniacios technolégiai (IKT) kockazatokat az altalanos kockazati stratégia meghatarozasa és a belsé
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t6ke megallapitdsa céljabdl; illetve az IKT-kockazatok tartozzanak az intézményi kockazatkezelési és
belsé kontroll keretrendszerek hatalya ala.®*

Ennek ellen6rzéseként az MNB vizsgdlja, hogy a vezet§ testilet megfelel6en kezeli-e ezeket a
szempontokat. A vizsgalat a kovetkezd terlletekre 6sszpontosit:

o |IKT-stratégia — rendelkezik-e az intézmény olyan IKT-stratégidval, amelyet megfelel6en

« sz

e altaldnos belsd iranyitas — az intézmény altalanos belsé iranyitdsi mechanizmusai megfelel6ek-e
az intézmény IKT-rendszereinek vonatkozasaban; és

o az |IKT-kockdzat az intézmény kockazatkezelési keretrendszerében — az intézmény
kockazatkezelési és belsG ellen6rzési keretrendszere megfelel6en védi-e az intézmény IKT-
rendszereit.

ICAAP feliilvizsgalat

Az MNB a vizsgalat soran értékeli az intézmény IKT-kockazati profiljat és kitettségeit, azaz beazonositja a
Iényeges inherens IKT-kockazatokat, amelyeknek az intézmény ki van, vagy ki lehet téve, majd értékeli,
hogy az intézmény IKT-kockdzatok kezelésére szolgdlé keretrendszere, eljardsai és
kontrollmechanizmusai mennyire eredményesen mérsékelik ezeket a kockazatokat.

Az intézményre potenciadlisan jelentds prudencialis hatast gyakorld IKT-kockazatok azonositasara
iranyuld folyamat részeként az intézménynek meg kell hataroznia, hogy mely IKT-rendszerek és
szolgaltatasok kritikusak az intézmény alapvet6 tevékenységeinek megfelel6 miikodése, rendelkezésre
allasa, folytonossaga és biztonsagossdga szempontjabdl.

Az intézmény IKT-rendszereit és -szolgdltatasait Uzletmenet-folytonossagi és rendelkezésre 4llasi,
biztonsagi és/vagy bizalmassagi szempontbdl mindsitheti kritikusnak. A kritikussd mindsitéskor az
intézménynek figyelembe kell vennie, hogy a kritikus IKT-rendszereknek és -szolgaltatasoknak az
aldbbiak koziil legaldbb egy feltételnek meg kell felelnilik:

e az intézmény alapvetd lzleti tevékenységeit és forgalmazasi csatornait (pl. ATM-ek, internet és
mobilbanki szolgaltatasok) tamogatjak;

e alapvet6 iranyitasi folyamatokat és szervezeti funkcidkat tdmogatnak, a kockazatkezelést is ide
értve (pl. kockazatkezelési és pénzgazdalkodasi rendszerek);

e kilon jogi vagy szabalyozasi kovetelmények hatdlya ald tartoznak (adott esetben), amelyek
emelt kdvetelményeket szabnak meg a rendelkezésre allas, az ellenalld képesség, a bizalmassag
vagy a biztonsagossag tekintetében (pl. adatvédelmi jogszabalyok vagy lehetséges , helyreallitasi
idére vonatkozé célkitlizések” (Recovery Time Objectives — RTO, az a maximalis id6, amelyen
belil valamely rendszert vagy folyamatot az incidenst kovetéen helyre kell allitani) és
,helyreallitasi pontra vonatkozoé célkitlizések” (Recovery Point Objective — RPO, az a maximalis
id6tartam, amelyen 4t incidens bekovetkezése esetén adatok veszhetnek el)) egyes
rendszerszinten fontos szolgaltatasok vonatkozasaban (adott esetben);

e olyan bizalmas vagy érzékeny adatokat dolgoznak fel vagy tarolnak, amelyekhez valé
jogosulatlan hozzaférés jelentdsen kihatna az intézmény hirnevére, pénziigyi eredményeire vagy
Gzletmenetének megbizhatdsagara és folytonossagara (pl. érzékeny lgyféladatokat tartalmazé
adatbazisok); és/vagy

84 Lasd a felligyeleti felulvizsgalati és értékelési eljaras (SREP) sordn végzendd IKT-kockazat értékelésérdl szolo EBA ajanlas (EBA/GL/2017/05)
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o alapveté funkcidkat biztositanak, amelyek [étfontossdgiak az intézmény megfeleld
miikodéséhez (pl. tavkozlési és csatlakoztatdsi szolgaltatdsok, IKT- és kiberbiztonsagi
szolgaltatasok).

Az MNB megvizsgalja, hogy mely kockazatok tekintetében kell kozelebbi és/vagy mélyrehatdbb

P

felllvizsgalatot végeznie, ezért az azonositott és lényegesnek mindsitett IKT-kockdzatokat a kovetkezd
IKT-kockazati kategdridkba sorolja, majd ezeket értékeli:

o IKT rendelkezésre allasi és folytonossagi kockazat,

e |KT biztonsagi kockazat,

e |KT-valtozasok kockazata,

e IKT adatintegritasi kockazat,

e |KT kiszervezési kockazat.

V.2.3 Piaci kockdzat
Definicié
Piaci kockazat a mérlegen bellli és mérlegen kivili pozicidkon a piaci arak valtozasabdl (kotvények,

értékpapirok, aruk, devizak arfolyamanak vagy a pozicidkat érint6 kamatladbak megvaltozasabadl) fakadd
veszteségek jelenbeli és/vagy jovébeli veszélye.

A kereskedési konyvet vezet6 intézményeknek a tékemegfelelés belsé értékelési folyamata soran fel kell
mérnitk, hogy a felmerll6 piaci kockazataikat a kialakitott eljardsaik, alkalmazott modelljeik
megfelel6en kezelik-e, illetve, hogy a piaci kockazatokra elkiilonitett t6ke minden idépontban fedezi-e
ezeket a kockazatokat. Mivel az intézménynek folyamatosan biztositania kell a t6kemegfelelést, ezért
szlikséges, hogy az ICAAP a belsé kockazatmérési és kezelési eljarasokra épuljon, és szerves részét
képezze az intézmény belsé irdnyitdsi rendszerének. Az intézménynek vilagos, egyértelm( stratégiaval
kell rendelkeznie, amely magdban foglalja a kamat-, illetve arfolyamkockazat menedzselésére vonatkozé
irdnyelveket.®

A piaci kockazat elemei:
e pozicidkockazat: kereskedési konyvi kamat- és arfolyamkockazat
- hitelviszonyt megtestesitd instrumentumok egyedi és altalanos kockazata
- tulajdoni részesedést megtestesits instrumentumok egyedi és altalanos kockazata
- értékpapirositasi és korrelacio kereskedési poziciok egyedi kockazata
e atevékenység egészében meglévs devizadrfolyam-kockazat,
e atevékenység egészében meglévé arukockazat.

A kereskedési konyv elemei azok a pénziigyi eszkdzbdl vagy arubdl allé pozicidk, amelyeket az intézmény
kereskedési szandékkal vagy a kereskedési konyv elemeinek fedezése céljabdl tart.

Kockazatértékelés és -kezelés

8 Az MNB az intézménytdl tevékenységének Osszetettségével és kockdzataival aranyos erdfeszitést var el. Az ardnyossag elve szerint az
intézménynek az dltala vallalt piaci kockazatainak és igy a kereskedési konyvben nyilvantartott pozicidinak komplexitasaval aranyos
korultekintéssel kell az ICAAP-jét elkészitenie. Természetesen, ha egy intézmény nem vezet kereskedési konyvet, vagy csak nagyon kevés
pozicidval vezeti azt, de a banki konyvi arfolyamkockazata, esetleg arukockazata szamottevd, akkor ezekre a kockazatokra tekintettel egy
részletesebb eljaras kidolgozasa és alkalmazasa az elvaras.
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Az intézmény vezetGségének rendszeresen at kell tekintenie a kereskedési kényvben 1évs, piaci
kockazatnak kitett pozicidit, a kiilsé piaci kornyezetet, valamint a kiilsé és belsé valtozasokra megfelel6
id6ben kell reagdlnia. Célszer(i az intézménynek erre a feladatra 6nallé egységet, bizottsagot
|étrehoznia. A bizottsagnak figyelemmel kell kisérnie és rendszeresen ellendriznie kell a hitelintézet
likviditasi kockdazatan tul a részvény-, kamat-, devizapozicidkat, a kilénb6z6 egyensulyi mérlegeket
(kamat-, deviza-, likviditasi mérleg), a f6bb allomdnyok valtozasait, a kilonb6z6 eszkdzcsoportok
hozamainak valtozdsait és mindezek eredményhatasait.

Az intézménynek a felsGvezetés altal elfogadott részvénypozicids kockazatkezelési politikaval is
rendelkeznie kell, amelyben meghatarozza a sajat szamlas részvénypozicio tartdsanak céljat és indokat, a
pozicidként birtokban tarthatd részvények és részvénnyel kapcsolatos derivativak korét, a sajat szamlas
portfélid nagysagat és Osszetételét, a spekuldcidos tevékenység jovedelmezdségi célkitlizéseit és
nyereségességi elvarasait, valamint a részvénypozicids kockdzatkezelés f6bb mddszereit.

Az intézménynek devizaarfolyam kockazat-kezelési politikat kell készitenie, amely kiterjed a kockazat
keletkezésének és a kockdazatvallalas mddjanak meghatarozdsara, a f6bb devizakockdzatokat okozd
ligyletek azonositdsara, a devizadrfolyam-kockazatot befolydsolé mérlegen kivili tevékenységekre, a
devizapozicidk értékelésére (kulonos tekintettel a deviza opciodkra), a felvallalhaté devizapozicidk
mértékére, a nyereségességi célkitlizéseire, valamint a devizaarfolyam-kockdzat kezelésének f6bb
mddszereire.

A piaci kockdzatokat az intézménynek megfelel6 kontrollmechanizmusokkal kell a vezet6ség altal
meghatarozott, illetve jovahagyott stratégia/politika/belsé szabalyozas altal megengedett mértéken
belll tartania. A kereskedési konyvi arfolyam- és kamatpozicid, tovdbba aru- és devizakockazatok
kontrollaldsa érdekében az intézményeknek megfelel§ limitrendszert kell m(ikédtetnie. A kockazatnak
kitett pozicidok nagysagat korlatozé volumenlimitek mellett a kockazat (pl. VaR limit) illetve a veszteség
(pl. stop loss) mértékének keretek kozott tartdsat célzd limitek alkalmazasa célszerd. A limitrendszer
magaban foglalja a napon beliili és overnight limiteket, ahol szlikséges, Gzletk6t6kre, instrumentumokra,
devizanemekre és kllénféle pozicidkra vonatkozdan.

A limittullépések figyelemmel kisérése és rogzitése a piaci kockazat kezelési teriilet feladata. Ezen
folyamatokrdl és szankcidkrél szabdlyzatban kell rendelkezni.

A limitrendszer mikddésével kapcsolatban rendszeres beszamolét kell késziteni a felsGvezetés szamara.
A fentieken tul rendszeresen elemezni kell a kereskedési portfélioban levé pozicidk piacképességét a
rajuk vonatkozo piaci arak rendelkezésre allasa, piaci forgalom és piacnagysag alapjan. A jelentGsebb
portfélidval rendelkez6, a termékkort rendszeresen bovitd intézmény esetén elvards, hogy rendelkezzen
eljarasrenddel az uj termékek kezelésére vonatkozdan is. A kereskedési stratégia, a vonatkozé Iényeges
kockdazatokat érinté politikdk és a kereskedési konyv tartalmanak Osszevetését rendszeresen el kell
végezni, és err6l be kell szdmolni a fels6 vezetésnek. Amikor az intézmény az ICAAP eredményeit

ismerteti az MNB-vel, akkor a visszamérésre vonatkozé dokumentaciét csatolni kell.

Az darmeghatdrozdsnak a kereskedési tevékenységtdl teljes mértékben fliggetlennek kell lennie, amikor
csak lehetséges, piaci drakbdl kell kiindulnia. Ha a piaci drazas nem 3all rendelkezésre, akkor az
intézményeknek konzervativ médon, modellalapu drazassal kell drazniuk a pozicidkat.

Az ar-meghatdrozasi folyamat részeként az intézménynek rendelkeznie kell egy olyan eljarasrendszerrel
is, ami az Un. drazasi tartalékok megképzésének szabalyait rogziti. Ezek a tartalékok szolgdlnak arra, hogy
az intézmény tékét kilonitsen el olyan események, jelenségek kockazatainak fedezésére, melyek a
piacok vagy a belsG folyamatok tokéletlenségeibGl adddhatnak. A szabalyozas kimondja, hogy ezen
eljarasrend keretében minimalisan a kovetkezé tartalékok megképzésének indokoltsagardl kell donteni:
nem realizalt kamatnyereség, pozicidzarasi koltségek, m(ikodési kockazatok, lejarat el6tti torlesztés,
befektetési és finanszirozasi koltségek, jov6beni igazgatasi koltségek, és ahol modell alapu az arazas, ott
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a modell-kockazat. Ugyancsak formdlis eljaras keretében kell attekinteni, hogy a kdnyvekben tartott,
illikviddé valé pozicidkra® mekkora tartalék megképzése indokolt®’.

A prudens értékelés outputja a kiegészit6 értékelési korrekcié (AVA), ami a valds érték kiigazitasat
eredményezi. Amennyiben a prudens értékelés a valds értéknél alacsonyabb értéket eredményez, akkor
a kulonbség abszolut értékét le kell vonni a szavatold t6kébdl.

Tokekovetelmény-szamitas

A piaci kockazatok mérése és a kockazatokra elkiilonitett t6kesziikséglet meghatarozasa a kereskedési
konyvi pozicidk, illetve a tevékenység egészében felmerils arfolyam- és drukockazat esetén elvart.

Az MNB elvarja a fellgyelt intézményektdl, hogy az 1. pilléres t6kekdvetelmény-szdmitds 6sszhangban
legyen a CRR elGirasaival és az iparagi sztenderdekkel. Az elGtorlesztési kockazatnak kitett, hitelviszonyt
megtestesité értékpapirok 4dltaldnos kamatkockdzatdhoz kapcsolddd tékekovetelménynek az
575/2013/EU rendelet 340. cikkében foglalt sztenderd megkozelités szerinti megallapitasa érdekében a
maddositott atlagid6 szamitast kell alkalmazni. Az MNB a mddositott atlagid6 szamitasat az
EBA/GL/2016/09 sz. irdnymutatasa szerint varja el.

A jelent6s kereskedési portfolidval, Osszetettebb pozicidkkal rendelkez6 nagyobb intézményre
vonatkozdan elvards, hogy a piaci kockdzatok, — beleértve a tevékenység egészében fennalld
devizadrfolyam kockazatot — kimutatdsa pontosabb, kockdzatérzékenyebb médszerekkel térténjen. llyen
intézmények esetében tehat attdl fluggetleniil, hogy a fellgyeleti jelentéstételi kotelezettségnek az
intézmény mely mddszer szerint tesz eleget (sztenderd vagy bels6é modell-médszer), elvarhatd, hogy az
ICAAP részeként valamilyen fejlett, kockaztatott-érték (VaR) alapon miikods mddszertant fejlesszen ki és
alkalmazzon. Utdbbi esetben operativ kockazatkezelés céljabdl (pl. limitek meghatarozasakor)
elfogadott, ha a bels6 modell alkalmazasakor az intézmény a kockazatait (megitélése szerint) jobban
tikr6z6 paramétereket®® hasznalja, és nem a szabalyozésban rogzitetteket, azonban tékekdvetelmény
szamitdsdhoz az MNB 99%-o0s konfidenciaszintet, és 10 napos tartasi periddust var el a VaR alapu
szamitdsok esetében. Tovdbba figyelembe véve a szabalyozasi fejleményeket (Fundamental Review of
Trading Book — FRTB), az expected shortfall (ES) modell alkalmazasa is elfogadhatd.

A deviza arfolyamkockazatra vonatkozdan az egyszerd(sitett és sztenderd felligyeleti felllvizsgalat kérébe
tartozo hitelintézetek esetében is elvart a felligyeleti honlapon taldlhaté VaR modell vagy az intézmény
altal fejlesztett bels6é modell alkalmazasa, akkor is, ha a nyitott pozicié nagysaga nem haladja meg a CRR
altal a szavatold t6ke 2%-ban meghatdrozott kiiszobértéket.

A bels6 modellek korlataira tekintettel az intézménynek rendszeres stressz-teszteket és extrém
eseményeket vizsgald elemzéseket kell végeznie, melyek eredményeit, kovetkeztetéseit szintén at kell
tekinteni felsévezetdi szinten is.

Az EBA irdnymutatast®® adott ki a piaci kockdzat szabdlyozéi tSkekévetelményét belsé modell
maodszerrel (Internal Model Approach) szamité intézmények szamara. A ,Guidelines on Stressed Value
At Risk”® iranymutatasokat tartalmaz a stressz periédus meghatdrozasara, a stresszelt VaR
mddszertanra és a use teszt-re vonatkozdéan. Az MNB az ICAAP sordn belsé modelleket hasznalé
intézményektél elvdrja, hogy a hivatkozott EBA iranymutatast a modell kialakitdsa soran figyelembe
vegyék.

A 2. pilléres t6kekovetelmény meghatdrozdsa sordn az MNB elvdrja, hogy a bankok a stresszelt
kockaztatott értéket vegyék figyelembe oly mddon, hogy amennyiben a normal, jelenlegi kérilmények

87 Amennyiben azt intézmény Ugy latja, hogy ezen tartalékolds kérdését a szamviteli rendelkezések megnyugtatdan rendezik, akkor (a
szamviteli el6irasokhoz viszonyitott) addicionalis t6ke megképzésének kotelezettsége nem elGiras.
88 P|, tartasi periddus, konfidencia intervallum, korrekcids tényezé, stb.

% EBA iranymutatdsa a stresszhelyzeti kockaztatott értékrél (EBA/GL/2012/2)
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kozott szamitott VaR alapu tékekovetelményt az utolsd stresszelt VaR és az el6z6 60 nap atlagos
stresszelt VaR 1,5-szerese®® kdziil a nagyobb érték meghaladja, Ugy a stresszelt kockdztatott érték®?
alapon szamolt t6kekovetelmény keriiljon beallitasra 2. pillérben t6kekdvetelményként.

Tékekovetelmény gy qr aiaps minimum = Max(1,5 * atlag(el6z6 60 nap SVaR),SVaR;_1 )

A bels6 modelleket haszndldk szamara alapkdvetelmény, hogy megtérténjen a modell teljesitményének
rendszeres visszamérése és értékelése. A visszamérés és értékelés eredményeit a piaci
kockazatkezelésért felelds felsGvezetdi testiiletnek rendszeresen at kell tekintenie.

ICAAP fellilvizsgalat

A piaci kockdzatok feltérképezése az ICAAP keretében idedlis esetben valamilyen kockazatérzékeny
bels6 mddszerrel torténik. Ezt indokolja a hitelintézeti tevékenység alapvet6 jellege és funkcidja,
tovabba a piaci kockazati faktorok 6sszetett kapcsolata és magas dimenzionalitdsa. Az MNB az ICAAP
felllvizsgalat keretében ezzel 6sszhangban elvarja, hogy minden materidlis kereskedési portfélidval
rendelkezé intézmény a portfélid Osszetettségével aranyosan, az osszes lényeges kockdzati tényezére
vonatkozdan historikus vagy matematikai-statisztikai modszerekkel is felmérje kockazati kitettségét. Az
MNB a komplex ICAAP felllvizsgalat ald tartozd intézmények esetében ennek hidnydban az adott
kitettség-profilhoz igazodd mértékl potldlagos tGkeszikségletet ir el6 a kereskedési és banki konyvben
jelentkez6 piaci kockazatok fedezeteként.

A bels6 tGkeszamitds szemléletmddjaval 6sszhangban az MNB nem jeldli ki a megvaldsitas konkrét
modszerét, s az intézmények szamara egyardnt lehet6vé teszi a variancia-kovariancia-alapu, historikus
vagy szimuldcidkra épilil6 megkozelitések alkalmazdsat. Az ardnyossdgi elv érvényesitése mellett
ugyanakkor a komplex ICAAP fellilvizsgdlat ald tartozo intézmények esetében csak a kovetkezé feltételek
fennallasa esetén taldlja teljes mértékben megfelel6nek a piaci kockdzatok kezelését a 2. pillérben:

e Azintézmény rendelkezik ,stresszelt kockaztatott érték” (tovabbiakban sVaR) mutatdval is.

e A stresszelt kockdztatott érték szerepet kap a tbékeszikséglet meghatdrozasanak
folyamataban.

e Az intézmény szdmol az Osszesitett kockazat VaR és sVaR mellett a kovetkezd kockdzati
kategéridkra 6nallé VaR és sVaR szdmokat is: kamatlabkockazat, devizaarfolyam-kockazat,
részvénykockazat, arukockazat.

e Az kockazati kategdriak 6nallé VaR szamai mellett az MNB ajanlja, hogy az intézmény
rendelkezzen komponens vagy inkrementalis VaR jelleg(i szamitasokkal is.

e A napi és helyi szintl kockdzatmérést rendszeres visszamérés egésziti ki, amely soran
utélagosan Osszehasonlitdsra kerll a modell altal generdlt kockazati mértéknek és a
portfdlié tényleges és hipotetikus multbeli értékvaltozasanak viszonya. Hipotetikus
értékvaltozasnak a valtozatlan nap végi pozicidkkal szamolt eredményhatast tekintjik. A
tényleges értékvaltozasnal az adott napi eredménybdl ki kell vonni a dijakat, jutalékokat és a
netté kamatbevételt. Itt az MNB elvérja az intézmény az 6nallé kockazati kategdridk VaR
értékeinek és az Osszesitett kockazati VaR értékek visszatesztelését is.

o Az el6bbiek mellett az MNB ajanlja, hogy az intézmény végezze el a kockazati modelljére a
bazeli FRTB ajanlasban taldlhaté PLA tesztet, vagy valami hasonlé eljarast a modell
teljességének ellenGrzésére.

91 Az 1,5-szeres szorz6 az FRTB Expected Shortfall esetében alkalmazott szintnek felel meg. Mivel tartalmilag a stresszelt vaR is extrém értékeket
igyekszik megragadni, valamint egy fixalt, magas volatilitasu id6szakra valo kalibralds esetén tullépések nem varhatdk a visszamérések soran, a
normal VaR esetében alkalmazott 3-as szorzénal a 1,5-sz6r0s szorzot is elégségesnek taldljuk, hogy lefedje a modellkockazatbdl, valamint a
napon bellli kitettségvaltozasok figyelmen kivil hagyasabdl eredé bizonytalansagot.

92 Az utolsé stresszelt VaR és az el6z6 60 napon belili 4tlagos stresszelt VaR 1,5-szerese kézil a nagyobbat értjik itt stresszelt vaR alapu
tékekovetelményként.
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A bels6 kereskedési és kitettség-vallalasi limitek az intézmény kockazati étvagyaval és a
kockazatmérési rendszer szofisztikaltsagaval egyarant 6sszhangban vannak.

e A napi kockdzatmérést id6szakos stressz-tesztelési program egésziti ki, amely kiterjed az
Osszes relevans kockazati faktor valtozasanak vizsgalatara.

e A piaci kockazati adatbazis folyamatosan frissitésre, az alkalmazott sokkok mértéke pedig
Ujraértékelésre kerdil.

e A modellezéshez felhasznalt piaci kockazati tényez6k kore kiterjed a kereskedési konyvi
pozicié inherens kockazataira, kiilonosen pedig

- arelevans kockazati faktorokra,

- a szarmaztatott termékek nemlinedris sajatossagaira (a teljes Ujraértékelés
maodszere a preferalt),

- ahozamgorbe szerkezetébd6l adodd sajatossagokra,
- adevizaarfolyamok és eszkdzdrak volatilitdsabdl fakadé kockazatokra,
- akoncentraciés kockazatokra.

e A kockazati tényez6k kozotti empirikus korrelaciok alkalmazdsa, a normalitds feltételezése,
illetve a tartasi periddus (pl. az id6 négyzetgyokével torténd) skdlazas utjan torténd
figyelembevétele esetén az alkalmazott mddszer helyénvaldsaga igazolhatd és igazolasra
kerl.

e A kockazati modellben szerepeltetett kockazati faktorok kivalasztasandl a termékek
sajatossdgaihoz leginkdbb illeszked6 kockazati faktort kell kivalasztani. Példaul az IRS-ek,
illetve az allampapirok kockazati értékeléséhez az IRS-hozamgorbét, illetve az attdl
kiilonb6z6 allampapirpiaci hozamgoérbét kell alkalmazni. Nyitott opcids pozicié esetében a
relevans volatilitast is szerepeltetni kell, mint kockazati faktort, mivel ebben az esetben a
opcids pozicidé vega értéke nem nulla, azaz a pozicid érzékeny az implicit piaci volatilitas
valtozasara.

e A kamatkockazati VaR szamitasakor az intézménynek az effektiv vagy logaritmikus hozamok
relativ (az aktudlis szinttel egyenesen aranyos) megvaltozasanak modellezése nem javasolt.
Erre a megkozelitésre azért van szilkség, mert egy multbeli kimért pl. 10%-os volatilitds mas
hozamsokkot eredmény magas (pl. 8% esetében 0,8%pont), kdzepes (pl. 3% esetében
0,3%pont) vagy nullakdzeli hozamkornyezetben (pl. 0% esetében 0,0%pont).

e Az MNB elvdrja, hogy amennyiben az intézmény nem modellezi a specifikus
kamatlabkockdzatait, akkor a sztenderd megkozelités alapjan szamolt specikus
kamatlabkockazati t6kekdvetelményt kell a 2. pillérben figyelembe venni.

e A bankcsoportok esetén a piaci kockazatok mérése, illetve a t6kesziikséglet meghatarozasa
konszolidalt szinten torténik.

Nehezen értékelhetS, nem transzparens vagy kovetkezetlen szamitasok esetén a pozicidk és a kockazati
limitek figyelembe vételével az MNB addicionalis t6kekdvetelményt allapithat meg.

V.2.4 Banki kényv kamatlabkockdzata

Definicio
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A banki konyvi kamatlabkockazat annak lehet6sége, hogy a banki konyvi poziciokbdl szarmazdéd
jovedelem és/vagy az intézmény gazdasagi t6keértéke kedvezdtlenil valtozik a piaci kamatlabak
valtozasanak kovetkeztében.

Banki konyvi poziciénak tekintend6 minden mérleg- és mérleg alatti pozicié, amely nem tartozik a
kereskedési kdnyvbe, azaz jellemz6en a hitel- és betétdllomdnyok, a nem kereskedési célu értékpapir-
portfélid és bankkozi ligyletek, befektetések, mds kovetelések és kotelezettségek, nem kereskedési célu
szarmaztatott Ugyletek stb. Az instrumentumok besoroldsdra vonatkozéan egyértelml belsé
szabalyzatokkal és eljarasokkal kell rendelkeznie az intézményeknek.

Kockazatértékelés és -kezelés

A jovedelmi hatas kimutatasara tobbféle mutatdszam alkalmazhatd, amelyek koziil a leginkabb elterjedt
a nettdé kamatbevétel (NIl — Net Interest Income) és a nettd kamat marzs mutatok hasznalata. A
mutatékon kivil barmely mas, az intézmény jovedelmi helyzetét, illetve annak valtozdsat szamszer(sité
rata, jelz6szam hasznalhatd, amennyiben igazolhatéan alkalmas a jovedelmi helyzet jelenbeli és becsilt
jovébeli alakuldasanak kimutatdsdra és minden, a jovedelmezGséget lényegesen befolyasold elemet
figyelembe vesz.

Az intézmény gazdasagi t6keértéke (EVE — Economic Value of Equity) a banki kdnyvet alkotd eszkoz-,
forrds- és mérleg alatti tételek teljes pénzdramlasainak nettd jelenértékeként szamitandd, oly mddon,
hogy az eszkdz- és forrads pénzaramldsokat, valamint a mérleg alatti tételeket a pozicié iranyanak
megfelel6 elGjellel kell figyelembe venni. A teljes pénzaramlds azt jelenti, hogy a szamitasba minden, az
egyes poziciok végsé (tényleges vagy becsiilt) lejarataig megjelend pénzaramlast be kell vonni.

A banki mérlegben |év6 kamatlabkockazat forrasat tekintve az alabbi harom f6bb tipusba sorolhato:

e Ujradrazasi kockazat: a kovetelések és kotelezettségek és mérleg alatti tételek atarazasi
szerkezetének id6beli eltérésébdll szarmazd kockdzat, amely magdba foglalja a hozamgorbe
alakjanak és meredekségének valtozdsabol szarmazo kockazatot,

e bazis kockdzat: két, az eszkozok, forrdsok és mérleg alatti tételek drazasanak alapjaul szolgdld
instrumentum, illetve az arazott tétel és az instrumentum kamatlabanak valtozasa kozotti
kapcsolat, korrelacié megvaltozasabdl szarmazo kockazat,

e opcids kockdzat: a banki termékekben rejlé rejtett vagy explicit , a termék kamatkockazatat
befolydsold tulajdonsdgaira vonatkozé opcidkbdl szarmazd kockazat.

A banki kdnyv esetében a fentiek koziil a hatdsat tekintve legjelent6sebb kockazati tipus altaldban az
Ujradrazasi kockazat.

ICAAP feliilvizsgalat

A banki konyvi kamatlab-kockdzatot az MNB minden intézmény esetében materialis kockazatnak tekinti,
és elvdarja annak alkalmas modellel tortén6é mérését és kezelését, az aldbbi szempontok szerint:

e A modellek képesek a kamatlabkockazat révidebb tavu jovedelmi és hosszabb tavu t6keértékre
gyakorolt hatdsdanak mérésére, altalanosan elfogadott, ismert kockazat kezelési médszertant,
eljarast alkalmaznak.

o Képesek értékelni és szamszer(lsiteni a kereskedési kdnyvbe nem sorolt kovetelésekkel,
kotelezettségekkel és mérlegen kivili tételekkel kapcsolatban felmerilé o6sszes kamatlab-
kockazati tipust.

e Kiterjednek valamennyi kamatlabkockazatnak kitett mérlegen beliili és mérlegen kivili tételre,
valamint a kamatozd eszkdzokon, forrasokon és a kereskedési kényvbe nem sorolt mérlegen
kiviili tételeken kivil a piaci kamatlabak valtozdsara érzékeny nem kamatjellegli bevételekre és
kiadasokra (dijak és jutalékok) is, amennyiben azok a jévedelem alakuldsaban relevans szerepet
jatszanak.

e A kamatldbkockazat jovedelmi és tbékehatasanak lehet6 legpontosabb meghatdrozdsa
érdekében a felhaszndlt adatok (allomanyok, kamatlabak, lejarati arazasi informaciok, opciok,
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stb.) megfelel6en, az intézmény tevékenységeinek és kockazatainak jellegével és
nagysagrendjével osszhangban specifikdltak és a hitelintézet nyilvantartasaiban megfeleld
pontossaggal és id6ben rendelkezésre dallnak, illetve azokbdl el6allithatdk.

Az alapul szolgalé feltételezések megalapozottak, megfelel6en dokumentaltak és kell6 idébeni
allanddsaggal rendelkeznek. Ez kiilondsen az Uj termékek és azon kovetelések/kotelezettségek
esetében fontos szempont, amelyek lejarata vagy Ujradrazédasi ideje eltér az eredeti szerz6dési
feltételektdl vagy szerz6dés szerint nem meghatdrozottak. A jelentésebb valtozasok
dokumentdltak és az ligyvezetés jévahagyasahoz kotottek.

A banki konyvi kamatlabkockazatnak a kezelése szerves része a hitelintézet kockazatkezelési
tevékenységének. Az ligyvezetés és az igazgatdsag a kamatldbkockdazattal kapcsolatos dontései
soran figyelembe veszi a kockdzatkezelési modellbél szarmazé informacidkat.

A nemzetkozi ajanldsok alapjan elvart, un. sztenderd kamatlab kamatlab-sokkok részét képezik a
hitelintézet banki konyvi kamatldbkockazat kamatlabkockazat-kezelési gyakorlatanak.

Az intézmény olyan informatikai rendszert mdkodtet, amely megfelel6en tamogatja a
kamatldbkockazat méréséhez, kontrolljdhoz és jelentéséhez sziikséges eljarasokat és
folyamatokat, mind egyedi, mind helyi csoportszinten.

Amennyiben az intézmény belsé fedezeti Ugyletek (internal hedges) alkalmaz a banki és
kereskedési konyv kozotti kockazat-transzfer céljabdl, annak egyértelm(ien dokumentaltnak kell
lennie, a piaci arazast kell tikroznie, és nem lehet célja a t6kekdvetelmény csokkentése.

A banki konyvi kamatldbkockdzat valamint a kereskedési konyvi és devizadrfolyamkockazat
kozott nem ismerhet6 el diverzifikacids hatds, a két portfélié t6kekovetelménye 6sszeadddik a
teljes t6kekovetelmény meghatdrozasakor.

Az intézményeknek modellezniiik kell azt, hogy a latra sz6lé betéti dllomany kamata és
allomanya miként valtozik a piaci kamatvaltozdsok hatdsara.

Az intézmények monitorolni kell a hitel el6torlesztések és betétfeltorések kamatkockazati
hatdsat. Hasonloképpen a nemteljesitd kitettségek kamatkockazati sajatossdgai is fel kell mérni.
Ezeket a hatdsokat figyelembe kell venni a kamatkockdazati szamitdsokban.

Az EVE szemlélet(i szamitasoknal intézmények donthetnek ugy, hogy a diszkontalashoz hasznalt
hozamgorbét megnovelik egy hitelkockazati spread komponenssel annak érdekében, hogy a
jovGbeli varhato hitelezési veszteségek figyelme legyenek véve a jelenértékben. Ez kiilénosen a
jelent6s hitelkockazattal és magas marzssal rendelkez6 portfélidk esetében fontos.

Az intézmények donthetnek Ugy is, hogy a szerz6dés szerinti cash-flow-kat csokkenti a
hitelkockazati spread-del, vagy a kereskedelmi marzssal; szintén annak érdekében, hogy a
varhaté jovGbeli hitelezési veszteségek figyelembe legyen véve. Az intézmények nem
alkamazhatjak egyidejlileg ezt a mddszert az el6z6 pontban emlitett diszkontgdrbe korrekcidval.
Az intézményeknek azonositani, monitorolni és mérni kell a banki kdnyvi hitelfelar-
kockazataikait (CSRBB — Credit Spread Risk in the Banking Book).

Az intézményeknek a negativ kamatlabak esetében tekintettel kell lennilik a termékre jellemz6
kamatlabpadlékra, amelyek eredhetnek a szerz6déses jelleghdl, torvényi hattérbél vagy a
jellemz6 lgyfélviselkedésbdl. Tovdbba a negativ iranyd kamatldb sokkok meghatdrozdsanal
figyelembe kell venni a relevans nemzetkdzi ajanlasokat.

A banki konyv kamatlabkockazatahoz kapcsolodo stressz-tesztek

Az MNB a banki konyvi kamatlabkockazat-kezelés részeként elvarja, hogy az intézmények rendszeres
stressz-elemzéseket végezzenek, melyek megmutatjik egy, a kamat kornyezetben bekovetkez6 jelentds
valtozas lehetséges hatdsait az intézmény rovid tavu jovedelmezségére, illetve hosszu tdvu gazdasagi
t6keértékére. A stressz-tesztnek legaldbb egy hirtelen bekévetkez6, azonnali és a megvaltozott
kamatszintet tartd, a hozamgorbék kilénb6z6 mértékl parhuzamos eltolddasat magaban foglalé
forgatdokonyvet kell tartalmaznia. Az alapnak tekintett parhuzamos hozamgoérbe-sokk forgatékdnyvén
tulmenden, a kockdzatok teljesebb felmérése érdekében ajanlott a kamatlabak tovabbi stressz-szer(
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alakulasanak, a hozamgorbék alakjanak és meredekségének valtozdsat szimuldlé forgatokoényvek
alkalmazasa.

Elvart, hogy az intézmény a banki kényvre vonatkozdan kilon sztenderd kamatlab-sokkokat modellezzen
minden olyan devizanemre, amelyekben denominalt, és nem a kereskedési konyvben nyilvantartott
eszkozeinek, forrasainak és mérlegen kiviili Gigyleteinek 6sszege az adott devizanemben meghaladja az
Osszes banki konyvi tétel dllomanyanak 5%-at, illetve egylttes 6sszegiik kiteszi ezen allomany legalabb
90%-at. (Ha az 5%-nal nagyobb ardnyu devizdk nem teszik ki a teljes banki konyv 90%-at, akkor a kisebb
aranyuak is bekeriilnek a szamitasba.)

Az MNB elvarja, hogy az alkalmazott kamatlab-sokkok mértékének meghatdrozdsakor az intézmény
figyelembe vegye — minden érintett devizanem esetén — a kamatlabak aktualis szintjét, a multban
tapasztalt kamatlabvaltozdsok nagysdgat, a kamatldbvaltozasok volatilitdsanak alakuldsat és a
szabdlyozdi ajanldsokat. A sztenderd kamatldb kamatlab-sokkok fajtdira és mértékére vonatkozdan a
nemzetkozi ajanldsokban (részletesen Id. késGbb) megjelené forgatdkonyveket tartjuk irdnyaddnak.

A sztenderd kamatldb-sokkok modellezése minimumkdvetelmény, amelyet a fentiek szerint az
intézmény sajatossagaihoz igazodé mas megkozelitésekkel ajanlott kiegésziteni.

Tokesziikséglet szamitas

Az MNB a banki konyvi kamatlab-kockazatot minden intézmény esetében materidlis 2. pilléres
kockadzatnak tekinti és elvarja, hogy ezen kockazatok azonositdsara, mérésére és kezelésére az
intézmények a kockazati helyzetiiknek megfelel6 kontrollt jelent6 eljardsokkal, folyamatokkal
rendelkezzenek.

A kockazati kitettség meghatdrozdsa sordn az Ujradrazddasi kockdzatot, a bdziskockazatot, a
hozamgorbe- és opcids kockazatot egyarant fel kell mérni, a jovedelemhatdsokon tulmenden pedig
minden esetben a tGke értékére gyakorolt hatdsokat is értékelni és szdmszerdsiteni kell.

Amennyiben a banki kényv kamatlabkockazatara vonatkozé sztenderd kamatlab-sokkok a hitelintézet
gazdasagi értékének a szavatold tSkéje 20%-4nal® nagyobb potencidlis csékkenését jelzik, a
hitelintézetnek intézkedéseket kell tennie kamatlab-kockazati kitettségének csdkkentése érdekében. Az
intézkedések a t6ke novelésére és a kockazati kitettség csdkkentésére egyarant iranyulhatnak. Ezek
hidnydban az MNB kezdeményezi a hitelintézet kockazati kitettségének csokkentését, illetve a
kockazatkezelési folyamatok megerGsitését. Ezen |épések megtétele el6tt azonban minden esetben
mérlegeli az intézmény sajat maga 4ltal megtett intézkedéseinek elégségességét, ez alapjan pedig a
fellgyeleti beavatkozas megfelel6 formajat és eszkozét.

Az MNB elvarja, hogy az intézmények az ICAAP keretében meghatarozzak a szamszer(sitett banki konyvi
kamatkockdzat t6keigényét, illetve a kockazatok fedezetére t6két allokdljanak. A t6keszikségletének
meghatdrozdsakor olyan mddszertan alkalmazandd, amely a bels6é kockdzat mérési eredményeken
alapul, és amely figyelembe veszi a révid tavu (jovedelmi) és hosszabb tavu (t6ke gazdasagi értékének
valtozdsdban megjelend) hatasokat egyarant. A t6kesziikséglet meghatdrozasa soran az intézményeknek
a normal piaci korGlményektdl eltérS, a szokdsos kamatkoérnyezetnél magasabb kockazatot jelentd,
stressz forgatékonyveket sziikséges hasznalniuk. A szdmitott t6kekdvetelmény indokolatlan
ingadozasanak elkeriilése érdekében a tényleges t6kesziikséglet meghatdrozasakor az adott idépontra
(pl. negyedév vége) vonatkozdéan kalkuldlt érték kizardélagos szamitasba vétele helyett, a szamitast
megel6z6 id6szak (minimum fél év) eredményeit, a t6kekovetelmény alakuldsanak trendjét is
figyelembe kell venni. Mindamellett a t6keigény valtozékonysaga — az id6ben stabilabbnak

9 A legUjabb (2016. aprilis) bazeli sztenderd mar 15%-ot ajanl.
http://www.bis.org/bcbs/publ/d368.htm
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mutatkozdohoz viszonyitva — ténylegesen magasabb kockazati szintre utal, aminek a szamitasokban
torténd megjelenitése szintén elvart.%

A t6kekovetelmény meghatdrozdsdra a Banknak sajat szamitdst kell alkalmaznia, az nem alapulhat
kizardlag a felligyeleti szdmitdasok eredményeinek atvételén. Az MNB a Bank &ltal meghatdrozott
t6kekovetelmény megfelel6ségének megitélésekor a sajat benchmark szamitdsainak eredményeit (is)
figyelembe veszi. E benchmark szamitasok legfontosabb paraméterei a kovetkez6k:

az MNB statikus Uzleti forgatékonyvet alkalmaz, vagyis valtozatlan mérleg allomanyokkal és
kockazati profillal szamol, a lejaréd allomanyokat azonos kockazati tulajdonsdgu és azonos
mennyiségl Uj allomany pdtolja. Kivételt képez ez aldl a latraszdéld betéti allomanyok kezelése,
amelynek allomanyat esetenként nem tekintjik allandénak. Ezen allomanyok - a lekotott
betétek allomdanyaval szembeni - alakuldsa a kiilonb6z6 piaci forgatokonyvekben kilonb6z6
lehet.

A szamitasok soran az MNB a nemzetkézi ajanlasokban megjelené 6 piaci forgatékdnyvet®
alkalmazza (2 ellentétes iranyd, parhuzamos hozamgoérbe sokk, 2 hozamgoérbe meredekség
valtozas, 2 hozamgorbe alakvaltozas)

A szamitdsokat minden a banki kdnyvi 6sszes eszkdz vagy forrds 5%-nal nem kisebb dllomannyal
rendelkez6, de egylttesen legaldbb a teljes dllomany 90%-at kitevé devizanemre kilon
elvégezziik. (Ha az 5%-ndl nagyobb aranyu devizak nem teszik ki a teljes banki kényv 90%-at,
akkor a kisebb aranyudak is bekeriilnek a szamitasba.)

A devizanemenkénti — és forgatdkényvenkénti - eredmények 6sszegzésekor a devizaarfolyamok
mozgasa kozotti korreldcid esetleges kockazat csokkenté hatasat nem vessziik figyelembe,
vagyis az Osszegzés a devizanemenkénti legrosszabb (legnagyobb negativ hatasu)
forgatékonyvek eredményeinek egyszer( 6sszeadasaval torténik.

A t6kekovetelmény meghatarozdsdban a piaci forgatokonyveknek mind a jovedelmi hatasa
(nett6 kamatbevétel érzékenység) mind a tékeértékre gyakorolt hatdsa (t6ke gazdasagi
értékének érzékenysége) szerepet kap, a kovetkezd képlet szerint:

CapReqrrps = W * (ANII/Cap)? + (1 — w) * (AEVE /Cap)?

ahol: CapReqrrese= A banki konyvi kamatkockazat t6kekoévetelménye a szavatold téke
aranydaban
ANII/Cap= a nettdé kamatbevétel éves érzékenysége a szavatol6 téke aranyaban
AEVE/Cap=a t6ke gazdasagi értékének érzékenysége a szavatold t6ke aranydban
w= az atarazasi rések nagysaga alapjan szamszerUsitett, 0,1 és 1 kozé esé egyiitthato,
amelynek értéke az id6ben kozelebb Iévé (rovidebb tenorokban lévé) atdrazasi rések aranyanak
novekedésével novekszik. Azaz az NIl érzékenység, anndl nagyobb sullyal szerepel a
szamitdsban, minél nagyobbak a kozeli atarazasi rések.
A jovedelem érzékenység mérésének id6horizontja: 1 év.
Az effektiv t6kesziikséglet meghatdrozasa a periddusok (altaldban havi) végére szamitott
aktualis érték helyett a trendeket és a valtozékonysagot is szamitasba vevé metdduson alapul.
Gyakorlatban ez a t6kekovetelmény adatok idésordbdl szamitott atlagos érték és a szoras
figyelembe vételét jelenti.
A jovedelem (nett6 kamatbevétel) érzékenység meghatdrozasakor a t6keszikségletet nem
csokkenti a varhaté jovedelem, azaz a potencidlis eredmény, mint veszteségvisel6 elem a
szamitdsokban nem szerepel

9 A szamitasok elvégzésének mddja lehet pl. a megel6z6 idészakok atlagos tékeigények és szérasanak alapul vétele.
% |d, BCBS: Standard: Intererest rate risk in the banking book
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e A jovedelem érzékenységi szamitdsok soran az alap forgatékonyv az eszkdz, forrds és mérleg
alatti tételek aktualisan a mérlegben 1év6, az utolsé kamatvaltozas 6ta érvényes kamatlabainak
valtozatlansagat feltételezi. A jovedelem érzékenység meghatarozdsa a stressz kamatlab
forgatékonyvekben megjelend kamatldbaknak az ezen kamatokhoz viszonyitott kilénbségein
alapul.

Az MNB fontosnak tartja, hogy az intézmények szétvalasszdk a banki konyvben lévé allampapir portfélié
altaldanos kamatkockazatat és spread (bond gérbe és a swap gorbe kilonbségének) kockazatat. Az MNB
nem varja el a banki konyvi kamatkockazat keretében a magyar allampapir portfélié spread
kockazatanak tékekodvetelménnyel valé lefedését, csupan szdmitasat és jelentését (amennyiben az a
szamitasok sordn materidlisnak bizonyul).

A banki konyvi kamatkockdzat ICAAP sordn torténd kezelését illetéen a jelen kézikbnyvben nem
részletezett kérdésekben a vonatkozd BIS® és EBAY irdnymutatasokban és az MNB-nek a nem
kereskedési konyvi kitettségek kamatldbkockazatdnak mérésérél, kezelésérél és kontrolljardl szélé
ajanlasaban megfogalmazottakat kell irdnyaddnak tekinteni.

V.2.5 Modellkockazat
Definicié
Az Uj EBA SREP Ajanlas a modellkockazatok két eltér6 formajat kiilonbozteti meg:

a) szabdlyozé altal jovahagyott modell segitségével szamszer(sitett t6kekovetelmény
potencialis alulbecslésébdl fakadd kockazat,

b) az intézmény altal dontés el6készitéshez alkalmazott modellek nem megfelel
fejlesztésébdl, implementacidjabdl és haszndlatabdl fakaddé kockazat (termékarazas,
pénziigyi eszkdzok értékelése, tgyfélmindsités, értékvesztés képzés stb.).

A fenti pontok koziil az a) kapcsan az EBA SREP Ajanlas egyértelmien kimondja, hogy a korulirt kockazat
az adott kockdazattipuson belll kezelend6, mig a b) pont kapcsan korilirt kockazatok, mint
modellkockazatok, a miikodési kockazatok alatt kezelenddek.

Kockazatértékelés és -kezelés

Az a) pont alatt bemutatott modellkockazat szamszer(sitése igen nehéz, gyakorlatilag tobbnyire
megoldhatatlan feladat, mert egyrészt magukat a modellhibdkat kell megbecsiilni, masrészt ezek
gazdasagi kihatdsait. A modellhibakat érzékenységvizsgalatokkal, stressz-tesztekkel valamelyest korl
lehet hatdrolni, ezek gazdasagi veszteséggé transzformaldsa viszont mar igen nehéz feladat. Ezért ezen
kockazat esetén nem a t6kével valé fedezés, hanem a kockdzatok megfelel§ kezelése ajanlott. Az
érzékenységvizsgdlatokkal megalapozott konzervativizmus, valamint (az 1. pillérben is megkivant)
szubjektiv elemek alkalmazasa, illetve a modellek teljesitményének folyamatos monitoringja lehet a
biztositék a kdros hatasok kivédésére.

Az egyszer(ibb t6kekdvetelmény-szamitdsi modszerek alkalmazasa (hitelezési kockazat alulbecslése
sztenderd modszer alkalmazasa esetén, illetve mUikodési kockazat alulbecslése BIA és sztenderd
maodszer esetén) is vezethet a tényleges kockazatoknal alacsonyabb t6kekdvetelmény szamitasahoz. Az
alkalmazott mddszerek esetleges hianyossagait az intézménynek fel kell mérnie és a belsé t6keszamitas
soran figyelembe kell vennie.

% https://www.bis.org/bcbs/publ/d368.htm
97 Az EBA jelenleg frissiti a relevans irdnymutatasat, ami a konzultacids fazisban tart, varhaté megjelenése 2018 Il. negyedév.
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Amennyiben a fellgyeleti felllvizsgdlat ugy itéli meg, hogy az intézmény altal alkalmazott mddszerek,
paraméterbecslések, és eljdrasok nem kielégitéek, az adatminGség nem megfeleld, illetve az intézmény
kimutatott minimum t6ékeszikséglete nem elegendd a kockazatok fedezésére, az MNB a 2. pillérben az
ICAAP fellilvizsgalata soran a kockazatkontroll mindség javitasanak el6irdsan tal — kell6 indoklas mellett
— potldlagos t6kekovetelményt irhat eld.

Az MNB a tékekovetelmény-szamitasi eljarasok inherens bizonytalansagabdl vagy azok gondatlan
alkalmazasabdl fakadd kockazatot mindenkor materialisnak tekinti, ideértve a sztenderd moédszereket,
validalt bels6 mindsitésen alapulé modelleket vagy elterjedt iparagi megkozelitéseket alkalmazd
intézmények esetét is. A modellkockdzat kezelése kapcsan ebbdl kifolyélag az intézmények feladata,

hogy

e az alkalmazott és alternativ megkozelitések mechanizmusaval, altalanos és specidlisan rajuk
érvényes sajatossagaival egyarant tisztaban legyenek, tovabbd meg tudjdk indokolni
valasztasukat,

o érzékenységvizsgalatokkal és stressz-tesztekkel torekedjenek a kockazati kitettség minél
pontosabb kortlhataroldsdra és jobb aldtamasztasara,

o kell6en konzervativ paraméterekkel ellensulyozzdk a modellhibak esetleges t6kecsokkenté
hatdsat, valamint kezeljék a gyenge adatmin&ség miatti potencialis torzitasokat,

o folyamatosan kovessék figyelemmel a modell teljesitményét, a valdsadgnak vald
megfelelését, és alkalmazzanak azonnali korrekcidkat problémak észlelése esetén.

A modellez6 terilettél fliggetlen szervezeti egység vagy az anyabank altal végrehajtott modell validacié
kockazatcsokkentd tényezs lehet. . A kockazati kitettség nem kell6en alatdmasztott modell segitségével
torténs, atgondolatlan vagy indokolatlanul leegyszer(sit6 szambavétele esetén, a megkivant
konzervativizmus és monitorozds hidanydban az MNB alternativ megkdzelitések eredményét gondosan
felhasznalva modellkockazati t6kekovetelményt ir el6 a felligyeleti felllvizsgdlat keretében.

Az MNB a b) pontban nevesitett, igy a miikédési kockazatokhoz sorolt modellkockazat értékelése
korében meghatirozza azokat az Uzletdgakat/tevékenységeket, melyeknél az intézmény
modellhaszndlata lényeges. Azon Uzleti teriletek esetében, amelyeken jelent6s a modellek haszndlata,
az MNB értékeli, hogy mennyire lehet jelentds a modellkockazat hatdsa.

Az MNB a modellkockazat azonositasa és kezelése korében kiilondsen a kdvetkezbket értékeli, illetve
varja el:

e az intézmény megfelel6en azonositja modellkockazatait, és azok kezelésére prudens és a
madszerek, gyakorisdg, utdellendrzés stb. szempontjabdl ésszer(i kontrollmechanizmust
alakitott ki (pl. piaci hatarok kiszamitdsa, belsé hitelesités vagy utdtesztelés, keresztellenGrzés
szakért6i vélemények segitségével stb.), amely magaban foglalja a modellek jovahagyasanak,
validacidéjanak és karbantartasanak folyamatat,

e az intézmény prudens mddon hasznalja a modelleket (pl. a vonatkozé paramétereknek a
pozicidk iranyanak megfelelGen torténé novelésével és csokkentésével stb.), ha tisztdban van a
modell hidnyossagaival, vagy a piaci vagy lzleti fejleményekkel,

e a modellezési keretrendszer és annak alkalmazasaval kapcsolatos ismeretek megfelelGen
kommunikaltak az intézményen belll (ide értend6 mind a vezetGségi informacids rendszer és
riportolas megfelelsége a vezetGségi dontéshozatal tdmogatasa érdekében, mind a modelleket
haszndlé munkatdrsak megfelel6 tajékoztatadsa, illetve ismereteik szlikség szerinti bdvitése,
oktatasa is,
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e a modellezési keretrendszer és alkalmazasa megfelel6en dokumentdlt és szabalyozott, ennek
keretében az intézmény rendelkezik egy modell leltdar dokumentummal, mellyel kapcsolatban az
MNB az alabbi minimalis elvarasokat fogalmazza meg:

- az intézmény fogalmazzon meg egy materialitdsi kiszoboét a modellekre
vonatkozdan, amelyek meghatdrozasa kapcsan példaul a modellek szofisztikaltsaga,
a modellek altal kezelt portféli6 mérete lehet az MNB véleménye szerint megfelel6
indikator,

- a modell leltdrban keriljenek a hitelkockdzati modellek részletesen, modell szintd
bemutatasra, azaz ne csak ,,PD-LGD-EAD” szinten szerepeljenek benne,

- a modell leltar tartalmazza, hogy mikor kerilt az adott modell utoljara validalasra,
illetve mikor tervezi az intézmény a kovetkez6 validaciot, tovabbd ez a validacio
belséleg vagy kils6leg (kiilsé partner bevonasa mellett) torténik, valamint azt, hogy
az adott modell jévdhagyasa mikor tortént és milyen felel6sségi korbe tartozik,

- keriljon bemutatasra az, hogy a modellnek aktudlisan mely verziéja implementalt és
ezen implementacié datuma,

- keriljon bemutatdsra, hogy a modell esetében készililnek-e rendszeres monitoring
riportok (amennyiben egy adott modellnek van rendszeres monitoringja, ugy
kertljon bemutatasra a monitoring rendszeressége, az utolsé monitoring idépontja
és annak legfontosabb eredménye),

- keriljenek a modell Gzemeltetésével kapcsolatos felelGsségi korok modell szinten
megnevezésre®,

- keriljon rogzitésre minden esetben az, ha a modellhez kapcsoldodik termék vagy
szegmens,

- kerdljon rovid bemutatasra, hogy az intézmény dltal alkalmazott modellek milyen
célbdl keriilnek alkalmazasra, beleértve nem csak a hitelkockazati modelleket,
hanem arazdsra, értékvesztés képzésre, eszkozértékelésre alkalmazottakat is.

e A kockazattudatos m(ikodés jegyében a modell leltarral kapcsolatban az MNB elvdrja, hogy
dokumentum részét képezze a menedzsment riportoknak, igy biztositva a vezetés megfelel6
tdjékoztatdsat az intézmény altal mdkodtetett modellekrél és a kapcsolddd kockazatokrél. Az
MNB elvarja tovabba, hogy a modellek nem megfelel6 izemeltetésébdl eredd kockdzatokat
szlikség esetén az intézmény t6kekdvetelmény megképzésével is fedezze.

V.2.6 Kockdzatos portfoliok

Az MNB minden évben megjelenteti a kockdzatos portféliokrdl szé6l6 tajékoztatdjat, amelyben az adott
id6szakra vonatkozdan azokat a portfélidkat, kockazatvallaldsokat mutatja be, amelyek az elemzési —
fellgyelési informdcidk alapjan, megitélése szerint a magyar piacon jelenlévé és kiilonos felligyeleti
aggodalomra okot adé kockazatokat jelentenek, ezért kezelésiikh6z elvarhaté és indokolt a tobblettéke
tartdsa az érintett intézményekt6l. F6szabalyként az MNB a kockazatos portféliokban megjelolt
kockazatok, tevékenységek vonatkozasaban a fennalld teljes konszolidalt portféliéra irja elé a
kockazatos portféliok azonositdsdt és  monitoringjdt, azonban tobblet-t6kekovetelmény
meghatarozasanak madja a kalfoldi leanyvallalatok portfolidi esetén, amennyiben ezt a helyi
sajatossagok indokoljak, eltérhet a tdjékoztatdban leirtaktol.

% Ppéldaul a modell 1) fejlesztésért és felllvizsgdlataért, 2) validacidjaért, 3) Uzleti alkalmazasaért, 4) implementacidjaért felelGs
vezet6/szakért8. Csoportmodellek esetén 4) a helyi implementdcidért felel6s vezet6/szakérté.
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V.2.7 Egyéb lényeges kockazatok

Az ICAAP 7. alapelvének elvardsa, hogy az intézmény belsé tékeallokaciés folyamata minden, a
kordbbiakban nem definidlt, de az intézmény szempontjabdl |ényeges kockdazatra terjedjen ki.
Megjelenhetnek ennek keretében olyan, az intézmény specialis tevékenységébdl, vagy specidlis
Ggyfélkorébdél ered6 kockazatok, amelyek adott intézményre specialisan jellemzéek, de a szokdsos
kockazatdefinicidkon kivil esnek. Az egyéb lényeges kockazatokat az intézmény sajat terminoldgidja
szerint definidlhatja, azonban a definiciét, valamint a kockdzat mérésére és kezelésére kialakitott
eljarasokat azonban részletesen be kell tudni mutatni az MNB szamara.

Az egyéb kockdzatok tekintetében az MNB nem ad részletes felsorolast, az intézmény sajat felel6ssége,
hogy egyéb jellemz6 kockazatait feltérképezze, amihez a megfelel§ kockazatfeltaré mechanizmust ki kell
dolgoznia. Vizsgalnia kell a feltart kockazat lényegességét, és a vizsgadlat eredményét, és annak
alatdmasztasadt az MNB-nek be kell tudnia mutatni.

Lényegesség: egy intézmény tevékenységéhez mérten jelent&séggel bird (szamottevének tekinthetd)
minden olyan kockazat, mely befolyasolja az Gzleti célok elérését. Az egyéb kockazatok altaldban nem,
vagy nehezen szamszer(sithet6 kockdzatok, ezért mérésik és kezelésik jellemzéen kvantitativ
mddszerekkel végezhet§ el. Emiatt javasolt felmérésiikre és kezelésiikre részletes moddszertan
kidolgozdsa, amely meghatdrozza azokat a mddszereket és eljarasokat, amelyekkel a kockazat
feltarhato, és mértéke kézben tarthatd.

Ezek a kockazatok erGs kapcsolatban lehetnek egyéb kockdzatokkal is, vagy ugy, hogy novelik azokat,
vagy alapkockazatok eszkalalodasabdl keletkeznek (pl. magas operacids kockazatot jelenté IT
problémdk, amennyiben Ugyfélrendszereket érintenek, a reputaciés kockdzat gyors novekedését
eredményezhetik). Az egyéb kockazatok lényegességének megitélése tehat nagyban szubjektiv. A
benyujtott dokumentacié alapjan, a feligyeleti felllvizsgdlat, valamint az intézmény és az MNB kozo6tti
parbeszéd soran alakitja ki az MNB az allaspontjat.

V.2.7.1 Szabdlyozdi kérnyezetbé6l adédé kockazat
Definicié
A szabdlyozéi kornyezetbdsl adddod kockazat kdzvetetten vagy kozvetve t6két vagy a jovedelmezGséget

érinté olyan kockdazat, amely a nemzetk6zi vagy nemzeti hatdsagok altal elGirt, intézmény szamara
alkalmazandé szabdlyok valtozdsabdl, illetve Uj szabalyok el6irasabdl fakad.

A szabalyozasi kornyezet véltozasabdl fakadd kockazat csokkentése érdekében az intézmények részérdl
mindenképpen sziikséges nem csak a hazai, hanem az EU-szintl jogszabaly-el6készités rendszeres
nyomon koévetése, igy kiilondsen a CRD IV és a CRR csomaghoz kapcsolédd végrehajtasi rendeletek
megijelenésének figyelése. Az intézmények a szabalyozéi kbrnyezetbdl fakadd kockazatot folyamatokkal
és/vagy t6kekdvetelmény meghatarozasaval kezelhetik.

ICAAP feliilvizsgalat

A felligyeleti felllvizsgalat keretében az MNB értékeli, hogy az intézmény mennyire vette figyelembe a
szabdlyozéi kérnyezetbél eredd kockazatokat az ICAAP soran. Az intézménytdl elvart, hogy torekedjen a
megfelel6 tajékozottsdgra, és kovesse nyomon a szabdlyozdi kdrnyezet valtozasait. A folyamatos
jogszabaly-figyelés elengedhetetlen a kockazat megfelel6 kezelése érdekében. Elvart tovabba, hogy a
relevans valtozasokrdl ne csak az intézmény jogi teriilete informdalddjon, hanem a vezetdség és az
érintett munkavallalok is megfelel6 formaban tajékoztatast kapjanak. Az MNB pozitivnak értékeli, ha az
intézmény a jogszabalyi valtozasokrél rendszeresen 6sszefoglaldkat készit mind a vezetdség (riportokon
keresztil), mind a munkavéllalok szamdra (tajékoztatd anyag legaldabb az intraneten vald
hozzaférhet6ségének biztositasa révén).

Az MNB tovabba elvarja, hogy az intézmény a belsé szabalyzatait hangolja 6ssze a kilsé szabdlyozéi
kornyezettel, és azokat rendszeresen (legalabb évente, relevans jogszabaly-valtozds esetén ennél
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gyakrabban) vizsgalja felll, és harmonizalja a jogi keretrendszerrel. Egyes szakteriileteket, vagy a teljes
intézményt érinté relevans jogszabalyok valtozasa esetén szikséges, hogy az intézmény el8szor
azonositsa a jogszabaly dltal érintett bels6 szervezeti egységeket, majd az érintett teriiletek bevondasaval
vizsgdlja meg a szabalyozasi véltozasok hatasait, és indokolt esetben oktatdéanyagok készitésével
(esetlegesen oktatdsok szervezésével) készitse fel a munkavallalaldkat a munkajukat érint6 szabalyozasi
valtozasokra.

Az MNB elvérja, hogy az aktuadlis, valamint a prognosztizalt szabalyozdi kérnyezetbél fakadd jelent6s
valtozasokat az intézmény épitse be a stratégiajaba és tervezési folyamataiba (pl.: Uzleti és t6ketervek,
stb.). Az intézmény tevékenységét jelentGsen érint6 jogszabalyi valtozdsok esetén elGzetesen a
potencialis hatdsok vizsgdlata és elemzése, szcenaridk készitése, sziikség esetén akcidtervek kidolgozasa,
valamint stratégiai és Uzleti terv mddositasa is sziikséges.

V.3 Stressz-tesztek

A stressz-tesztelés, mint fogalom magaban foglalja mindazon kvantitativ, illetve kvalitativ elemzési
technikdkat és kockazatkezelési médszereket, melyek segitségével a pénziigyi intézmények atfogd képet
kaphatnak kockazati kitettségeikrdl és sebezhet&ségikrél olyan kivételes, am valdszerl helyzetekben,
melyek ritka, de sulyos kovetkezményekkel jaré kiilsé kockazati események kovetkeztében dllhatnak el6.
A kozelmultbeli pénzigyi és gazdasagi valsaghelyzet okan az MNB kiemelt fontossagot tulajdonit a
stressz-teszteknek.

Az ICAAP keretében elGirt, 2. pilléres stressz-tesztek el6retekint6 jelleggel, datfogd mddon, integralt
keretben hivatottak felmérni az intézmény 6sszes materialisnak tekintett kockazatat (tobbek kozott:
hitelezési kockazat, partnerkockazat, értékpapirositas, piaci kockazat, miikodési és lzletviteli kockazat,
likviditasi kockdzat, banki konyvi kamatkockazat, szuverén kockazat, spread kockazat, koncentracids
kockazat, FX kockazat). A stressz-tesztek kore igy — a kordbban targyalt kockazati tipusokat magaban
foglalva, am azokon tuilmenéen is — feléleli mindazon piaci, gazdasagi, intézményi vagy politikai jellegl
kockazati faktorok hatasanak szambavételét, melyek az adott intézmény prudens és szolvens
m(ikodését, illetve eredményességét érdemben befolyasolhatjdk. Ebben az értelemben az itt targyalt
stressz-tesztelési mdodszertan egyértelmlen tulmutat a CRR el6irdsain, mind a belsé hitelkockazati
modelleket hasznald (IRB) intézmények éltal az 1. pillérben alkalmazandd hitelkockazati stressz-tesztek®
vonatkozdsdban, mind pedig a 2. pilléres stressz-teszteket!® érint6 altaldnos rendelkezések
tekintetében.

Az MNB dllaspontja szerint nincs egyetlen “helyes” stressz-tesztelési modszertan. Egy adott intézmény
szempontjabdl elfogadhaté megkozelitések kore nagyban fligg annak méretétdl, tevékenységétdl,
kockazati étvagyatdl, illetve a kockazatkezelés minGségétdl. Az aranyossag elve alapjan azonban az MNB
elvdrja, hogy az alkalmazott stressz-tesztelési mddszertan kifinomultsdga aranyban alljon a fent emlitett
tényez6kkel. A komplex SREP ald tartozé intézményektdl az MNB azonban egyértelmden elvarja, hogy
azok fejlett, komplex és integralt stressz-tesztelési keretrendszerrel rendelkezzenek, valamint stressz-
teszt mddszertanuk forgatokonyv alapu stressz-tesztet is tartalmazzon.

Az MNB a szofisztikdlt megkozelités hive, és elvarja a komplex SREP ald tartozd intézményektdl a
kiilénb6z6 modszertanok (érzékenységvizsgalat, forgatokonyv-elemzés,”reverse” stressz-teszt) egyideji
alkalmazasat.

ICAAP feliilvizsgalat

% A CRR 177. cikkének teljesitése az IRB-mddszer bevezetéséhez szilkséges feliigyeleti engedély egyik feltétele, miszerint az intézménynek
stressz-tesztek segitségével megfelelGen fel kell tudnia mérni potencidlisan kedvezétlen események hatasat hitelportfélidjara, illetve ezekkel
szemben ellenallénak kell mutatkoznia.

100 A 2, pilléres tesztek kérdéskérét a CRR meglehetsen éltalanos szinten szabélyozza, bizonyos kockazati tipusok esetén azonban valamivel
konkrétabb rendelkezéseket is tartalmaz (pl. banki kényvi kamatlab-kockazat, hitelezés koncentracids kockazata stb.)
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Az ICAAP felllvizsgalat szempontjabol a legcélravezet6bb az an. ,bottom-up” stressz-teszt, mely
nagyban tdmaszkodik az intézmény sajat mddszertanara. Ebben a keretrendszerben a kockazati
paramétereket, eredményeket és azok t6kemegfelelésre gyakorolt hatdsat az intézmény maga szdmolja
ki, a felligyelet altal el6re megadott szabalyrendszer szerint.

A kézikonyvben foglaltakkal 6sszhangban az MNB értelmezése alapjan a stressz-tesztek fogalmilag egy
atfogd eszkoz- és eljarasrendet jelentenek. A stressz-tesztelésben, mint megkozelitésben rejlé nagyfoku
szabadsagot és rugalmassagot kiilondsen két okbdl kifolydlag sziikséges kihasznalni. Egyrészt az egyes
kockazattipusok 6ndlléd szdmbevételére irdanyuld t6kekovetelmény-szdmitdsi mddszertan nem igazan
teszi lehet6vé a kockazatok kdlcsonhatdsdnak vizsgalatat. A hazai kontextusban ez elsésorban (am kozel
sem kizardlagosan) azt jelenti, hogy hitelkockazat és az arfolyamkockazat, a piaci és a likviditdsi kockazat
kolcsonos fuggbségi viszonyai csak egy atfogo, az egyedi kockazati modszereket kiegészit stressz-teszt
keretében ragadhatdok meg. Masrészt, az egyedi kockazatok kapcsan alkalmazott t6kekovetelmény-
szamitdsi eljarasok természetszerlleg olyan korlatozé és leegyszer(sit6 (pl. figgetlenségi, normalitasra
vonatkozd) feltevésekkel élnek, ami a tényleges kockazati kitettség jelent6s alulbecslését
eredményezheti.

A stressz-tesztek a kockazattudatos mikodés, illetve az esetleges valsaghelyzetekre vald felkésziilés
alapvet6 épit6kovei. Az MNB ezért a felligyeleti fellilvizsgalat keretében minden felligyelt intézménytdl
elvarja, hogy részletesen ismerje a nemzetkozi felligyeleti kozosség stressz-tesztelésre vonatkozd
iranymutatdsait, a legfontosabb koérnyezeti tényez6k megvdltozdsanak az intézmény helyzetére
gyakorolt szdmszer( hatdsait, illetve a t6kekovetelmény-szamitds sordn alkalmazott mddszerek f6bb
hidnyossagait. A komplex ICAAP és ILAAP felllvizsgdlat ald tartozé intézmények esetében ezen
tulmenden azt is megkoveteli, hogy a stressz-tesztek a jelent6sebb kockazati tipusokkal megegyez6
szakmai igényességgel keriljenek kialakitasra, a gazdasagi t6kekovetelmény-szamitasnak pedig szerves
elemét képezzék. Erre az MNB allaspontja szerint csak akkor nyilik méd, amennyiben

e az egyes stressz-tesztek kérdésfeltevése vildgos, koncepcidja atgondolt, mddszertana pedig
annak tudatdban keriilt kialakitdsra, hogy a legtobb kockazati tipus t6kekdvetelménye mar
Onmagdban is egy szélsGséges stressz-helyzetre vonatkozo potencidlis veszteségként adddik,

e a stressz-tesztek egyik legfébb eleme, a kiilsé kornyezeti sokkok transzmisszidjat (vagyis
intézményre gyakorolt hatdsat) meghatdrozé modell médszertani igényességgel, a multbeli
tapasztalatokat és (lehet6ség szerint) elemi szintl portfélidadatokat is felhasznalva keril
kialakitasra,

e egyes stressz-tesztek lehet6vé teszik a hitel- és arfolyamkockazat egylittes megragadasat,
csakugy, mint a piaci és likviditasi kockazatok egységes keretben torténd vizsgalatat,

e astressz-tesztek — amennyiben lehetséges — szdmolnak a visszacsatolasokkal (pl. intézményi
reakciok, kockazatcsokkentd lépések) és masodlagos hatdsokkal (pl. kockazatok atgy(ir(izése,
kockazatkeriilés lehetGségei), az esetleges akciotervek varhatd eredményének hitelességét a
felligyelet biralja el, az intézmény részérdl megfelel6en alatamasztott indoklas sziikséges,

e a stressz-tesztek kiterjednek a gazdasagi t6keszamitas keretében alkalmazott egyedi
t6kekovetelmény-szamitdsi moddszerek hidnyossagainak feltérképezésére, és lehet6ség
szerint megmutatjak az egyes kockazati tipusokhoz rendelt t6kekdvetelmény érzékenységét
a moédszertan és az alkalmazott feltevések megvaltoztatdsara.

Mivel a legtobb kockdazattipus tékekovetelménye mar eleve egy lehetséges szélsGséges veszteség
fedezeteként kerlil meghatdrozdsra, az MNB a stressz-tesztelésre elsésorban, mint diagnosztikai
eszkozre tekint. Ezzel 6sszhangban nem koveteli meg az intézményektSl, hogy a stressz-tesztek
eredményét minden esetben kockazati tékekdvetelményként szamoljdk el. Elvdrja mindazonaltal a
megfelel6 mértékd t6keképzést a kbvetkezd esetekben:
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e az egyes kockazattipusok kapcsan végzett, modellfeltevésekre vonatkozd stressz-tesztek a
kockazati t6kekdvetelmény nagyfoku érzékenységét mutatjak,

e a tobb kockdzattipus egylttes szambavételére irdnyuld (pl. a hitel- és devizakockazatot
egységes mddszertani keretben vizsgdlé) stressz-elemzések a kockdazati kitettség
koncentraciéjat mutatjak,

e az intézmény stressz-tesztje olyan kockdazatokra vilagit ra, melyet a 2. npilléres
t6kekovetelmény nem fed le.

Az MNB a kockazati kitettség megfelel6 korilhatarolasanak fontossagara tekintettel a stressz-tesztek
vonatkozasaban tapasztalt jelent6s hidnyossagok fennallasa esetén a komplex ICAAP és ILAAP
fellilvizsgalat ald tartozdé intézményeknél a 2. pilléres tékesziikségletet potldlagosan megemelheti.

V.3.1 Azalkalmazott kockdzati modellek megbizhatosdga

Az intézmények kockazati kitettségét a pénziigyi rendszer, mint 0sszetett halézat m(ikédése hatdrozza
meg, melynek koélcsénhatasai, illetve ezek bizonytalansaga nagyon megnehezitik a kockazatok
egyértelml azonositdsat, pontos drazasat, illetve megfelel6 kezelését. A rendszer komplexitasabol
kovetkez6en a gazdasagi t6kekovetelmény-szamitasi modellek csak attételesen tudjdk megragadni az
intézmény Osszes kockdazatat, és kiilonbozé feltevésekkel kénytelenek élni az eszkdzarak és kockazati
faktorok kozotti korrelacidkra vonatkozdan. Empirikus tapasztalat, hogy utdbbiak stresszhelyzetben
hajlamosak (abszolut értékben) jelent6ésen megemelkedni, igy a normdl mdikodésre koncentrald
modellek krizis esetén gyakran alulbecslik a tényleges kockdzatokat. Ez a probléma nem csak az egyes
kockazati tipusokon beliili, hanem az azok kozoétti kockazatok vonatkozdsaban is fennall. Az MNB ezért
elvarja, hogy az intézmények behatdan ismerjék, hogyan teljesitenek kockazati modelljeik
valsaghelyzetekben.

V.3.2 Integrdlt kockdzatkezelési szemlélet érvényesitése

Szamos okbdl kifolyélag a jelenlegi Uzleti és szabdlyozdi gyakorlat a kockdzati tipusokat 6nalldan
targyalja, melyek igy egymastdl flggetleniil alkotjak a gazdasagi t6kekdvetelmény-szamitds inputjait. Az
utébbi idészak fejleményei (a pénz- és tGkepiacok integralodasa, értékpapirositds, gazdasagi alapu
konyvvezetési technikak, szarmazékos termékek elterjedése stb.) azonban sok szempontbdl elmostadk a
kockdazatok kozotti kiilonbségeket. Tipikus példaként emlithet6k a — magyar pénzlgyi rendszer
szempontjabol kiemelt jelent&séggel biré — valtozé6 kamatozasu, illetve devizdban folydsitott
hiteltermékek, melyek esetében nem vélaszthatdk el egymastdl a piaci és hitelkockazati jellegli kockazati
faktorok; a valsag pedig a likviditasi kockazat el6z6 két kockazati tipusaval vald szerves kapcsolatara
vilagitott ra.

Az integralt, atfogd szemléletl kockazatkezelést az MNB azért tartja kiemelten fontosnak, mert a
kereszthatasokat figyelembe véve szamos esetben az intézmény varakozasainal nagyobb kockazati
kitettség adodik. Az MNB minden komplex SREP ala tartozd intézménytdl konszolidalt szinten elvarja az
integralt stressz-tesztek végzését.

A fentiek tlkrében a kizdrdlag a kockazati modellek inputparamétereinek véltoztatasara (pl. PD-k
eltoldsa, LGD-k noévelése) kiterjed6 stressz-tesztelési médszertant az MNB nem tartja elégségesnek.
Elvarja tovdbba, hogy az intézmény stressz-tesztelési programja minden esetben jél koriilhatarolt és
azonosithatd legyen, és megfelel6 min6ségl szabdlyzatba legyen foglalva. Szikségesnek itéljiik még
ezen tulmenden, hogy az intézmény stressz-tesztjeinek eredményét a felligyelt intézmények
értelmezzék, sziikség esetén arra alapozva pedig egyértelm( kockazat-mérséklé intézkedések
meghozatala valjon lehetévé. Ennek mintegy el6feltételeként az MNB elGirja az intézmény legfelsGbb
vezetGi testiiletének felelGsségét, megfeleld tajékozottsagat.
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A mértékek tekintetében az MNB elvarja, hogy a stressz-tesztek valdban kivételesnek tekinthetd,
jelent8s kérnyezeti sokkok hatasat (is) tiikr6zzék®t. A kdzelmultban megfigyelt pénzigyi, gazdasagi és
Uzleti folyamatokra tekintettel az MNB elengedhetetlennek tartja, hogy az intézmények a valsag soran
szerzett tapasztalataikat felhasznaljak a kockazati mértékek és mddszerek megvalasztasa sordn, és
kell6en konzervativ mddon jarjanak el.

A stressz-teszteket tehat az intézmény portfélidjanak jellemzdivel és vallalt kockazataival, illetve a kiilsé
kornyezet allapotaval Osszhangban kell meghatarozni. Ezek barminemd{ vdltozasa (vagy varhato
valtozdsa) esetén az alkalmazott teszteket felll kell vizsgdlni. Az MNB elvarja, hogy az emlitett
felllvizsgalat legaldabb éves gyakorisdggal akkor is megtorténjen, ha azt a fenti tényezbkben
bekovetkezett valtozasok egyébként nem indokolnak. A stressz-tesztek futtatdsat ennél rovidebb
id6kozonként varja el az MNB.

A jelenlegi helyzetben az MNB feltétlenll szikségesnek tartja, hogy a stressz-tesztek szervesen
éplljenek be az intézmények kockdazatkezelési gyakorlatdba, azok eredményét pedig az intézmény
felhasznalja az aldbbi terileteken:

e a tékekovetelmény-szamitas eredményének ellenérzése, illetve megbizhatdsaganak
korilhatarolasa soran,

e alikviditasi helyzet értékelése és a tGketervezés soran,
e a kockazati stratégia kialakitdsa folyaman,

e az dltaldnos felsGvezet6i dontéshozatal keretében, igy példdul vészforgatokonyvek
kidolgozasa, limitek feldllitdsa sordn stb.,

o esetlegesen poétlélagos szabdlyozoi t6keszikséglet meghatdrozasa céljabdél, az MNB-vel
torténd egyeztetést kdvetden, illetve

e amennyiben sziikséges, megfelel6 kockazatcsokkentd intézkedések meghozatala érdekében
(t6keemelés, stratégia, limitek szigoritdsa, stb.).

A szabalyozdi elvarasok gyakorlati teljestilése érdekében az MNB elGirja, hogy az intézmény
rendelkezzen részletesen dokumentdlt, az intézmény felsGvezetése altal jovahagyott, atfogd stressz-
tesztelési politikaval. Ennek tartalmaznia kell a stressz-tesztelési folyamat dsszes lényeges aspektusat:

e alkalmazott mddszertanat (modellek részletes bemutatasa, paraméterek megbizhatdsaga,
modell feltételek alatdmasztdsa, menedzsment akcidk sziikségessége),

o céljat,

e gyakorisagat,

o alkalmazott adatokat (a stressz-teszt sordn hasznalt adatok, idésorok, paraméterek,
portfélidk legyenek konzisztensek a szervezet mas tertiletein — kockazatkezelés / kontrolling
/ adatszolgéltatas / t6kekovetelmény szamitas),

o eredmények felhaszndlasat,

e |T infrastrukturat,

o felelGsségi koroket.

Fontos tovabba, hogy az adott intézmény megfelel6 erdforrassal és szakemberrel rendelkezzen a
stressz-tesztek elvégzéséhez. Megemlitendd, hogy a tobb-féle stressz-teszt moédszer kiegészitéseként a
forditott stressz-teszt elvégzését is elvarja az MNB a komplex SREP ala tartozd intézményektdl. A
madszer lényege, hogy olyan szcendridkat, paramétereket keres, amelyek az intézmény helyzetének
jelent6s romldsahoz vezetnek (példaul jelentGs veszteség, tOkevesztés, fesziilt likviditasi helyzet

101 A nemlinedris kockézati kapcsolatok léte miatt az MNB hasznosnak tartja kilénbdzé sulyossdgl és valdszin(iségli stressz-helyzetek
vizsgdlatat.
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kialakuldsat okozzak), feltérképezve az intézmény gyengepontjait. Az igy kapott paramétereket kell
elemezni az el6forduldsi valdszinlséglik alapjan (monitoring). A moddszer alkalmazdsa hozzdjarul a
kockdzatok hatékonyabb feltardsahoz és kezeléséhez, tovdbbd a rendszer szintli problémadk
azonositasdra ad lehetGséget a Felligyelet szamadra az eredmények keresztmetszeti kiértékelése sordn.

A rendszerszint(i kockdzatok megbizhatdbb felmérése érdekében az MNB fenntartja annak lehetGségét,
hogy konkrét stressz-szcenariok alkalmazasat irja el6 a fellgyelt intézmények részére. Ennek el6nye
lenne, hogy az eredmények és a modellek keresztmetszeti 6sszehasonlitadsaval mind az MNB, mind az
intézmények jobb képet kaphatnanak kockdazati kitettséglikr6l és stressz-tesztelési eljardsaik
alkalmassagardél.

A szcenariok meghatarozasa sordn fontos az egyes faktorok sokkjainak mértéke, azaz a bekovetkezés
valdszinlségének és a gazdasdgi folyamatok alakuldasanak ardnyban kell allnia egymassal. Fontos
tovabba a szcenaridk bels6 konzisztencidja, azaz az egyes faktorok valamely palya mentén vald alakuldsa
ne vezessen ellentmondashoz. Minden relevdns faktort figyelembe kell venni a stressz-teszt soran,
(deviza, kamat és hozam, részvénypiaci, nyersanyagpiaci sokkok, gazdasagi novekedés elemei). A stressz-
tesztek sordn a koncentraciés- és nagykockdzatot az intézmény legnagyobb kitettségeinek
nemteljesitését feltételezve kell mérni. A becslések sordn a veszteségek nagysagat illetéen az
intézménynek konzervativ mddon kell elvégeznie a szamitdsokat.

A fenti altaldnossagokon tulmenden az MNB a CEBS Guideline on Stress Testing (GL32) cimd, 2010.
augusztus 26-an megjelent irdnyelvét tekinti magara nézve irdnyaddnak és alkalmazza az intézmények
stressz-tesztjeinek megitélése sordn'®. Az MNB elvérja a feligyelt intézményektél, hogy részletesen
tanulmdnyozzak annak tartalmat, és torekedjenek megfelelni az abban foglaltaknak.

V.4 Capital guidance meghatarozasahoz hasznalt stresszteszt keretrendszer bemutatasa

Az EBA elvérdsaval osszhangban!®® a Magyar Nemzeti Bank 2019. janudr elsejétél kezdve Uj elvarast

vezet be a kereskedelmi bankok t6kemegfelelésére vonatkozdan (Capital Guidance/P2G) annak
érdekében, hogy biztositva legyen, hogy a felligyelt intézmények egy stresszpdlya mentén is szolvensek
maradnak.

A Capital Guidance mértékét a felligyeleti (MNB altal végrehajtott) stressz teszt hatarozza meg. Az MNB
e kalkulacidban figyelembe veheti az intézmény sajat stressz tesztjének eredményeit is. A Capital
Guidance nem része az ICAAP felilvizsgdlat soran szamszer(sitett TSCR-nek, és nem tekinthetd
t6kepuffernek sem. Megsértése kozvetlen szankcidéval nem jar. A Capital Guidance kiszamitasaval az
MNB az intézmény menedzsmentje felé kommunikalja, hogy értékelése szerint mekkora az a TSCR és
t6kepufferek felett tartandd szabad t6keszint, amely az intézmény biztonsdgos miikddését biztositja.
Kiszdmitdsa a stressz teszt keretrendszerében torténik, és elsédlegesen azt szamszer(siti, hogy az
intézmény CET1 t6kemegfelelése (CET1 mindségli szavatold téke / szabalyozdi pillér TREA-ja) milyen
mértékben csokken a stressz palya mentén.

Az MNB 3dltal alkalmazott stresszteszt alapvet6en az EBA altal kialakitott stressztesztelési eljarast veszi
at, azonban néhany ponton Iényegesen eltér ettdl. Az eltéréseket két f6bb tényezd indokolja. Fontos
egyrészt, hogy a stresszteszt képes legyen a lehet6 legcélzottabban feltdrni azokat a kockdzatokat,
melyek meghatarozéak a magyarorszagi székhellyel rendelkezd kereskedelmi bankok szempontjabdl,
ezért célszer( a teszt azon elemeire nagyobb hangsulyt fektetni, melyek relevansak e bankok esetében.
Masrészt fontos mérlegelni azt is, hogy a stressztesztelési gyakorlat elvégzése nem ré-e tulzott terheket

102 Felhivjuk a figyelmet, hogy folyamatban van a ,,Guidelines on stress testing and supervisory stress testing” Utmutato elkészitése, melyet az
EBA varhatdan 2017-ben publikal.

103 Az Eurdpai Bankhatdséag a fellilvizsgalt EBA SREP Ajanlasba 2018-ban varhatéan beemeli a Pillar 2 Guidance-et (P2G), mint a stressz teszt
kozvetlen t6keelvaras vonzatat. A P2G vérhatdan a CRD V-nek is része lesz.

111



az intézményekre. Mindezen szempontokat figyelembe véve az MNB egy olyan stresszteszt
keretrendszert dolgozott ki (tovabbiakban: felligyeleti stresszteszt), mely f6képp azokra a rendszeres
adatszolgaltatdsokra tamaszkodik, melyeket a felligyelet intézmények adnak at az MNB szamara. Ezen
adatok alapjan az MNB képes mérsékelni a felligyeleti elvarasoknak valé megfelelés eréforrasigényét. A
kovetkez6kben e stressztetsztelési modszertan legfébb elemei keriilnek bemutatasra.

Az EBA 3altal kialakitott keretrendszertél fontos eltérés az MNB felligyeleti stressztesztjében, hogy az EBA
altal meghatdrozottdl kiilonb6z6 makrogazdasdgi sokk hatasat szamszer(siti a teszt, mely jobban tiikrozi
a magyar gazdasag mechanizmusait. A stresszteszt sordan egy alappalya és egy stresszpalya keril
szamszerdsitésre, utébbi az MNB altal definidlt sokkok figyelembevételével. A Capital Guidance
szamszer(sitése f6képp az intézmény stresszpalyan becsiilt t6kemegfelelésétdl fligg, mig az alappalya az
eredmények jobb megértésében nyujt segitséget. Osszhangban az EBA &ltal kialakitott megkdzelitéssel a
felUgyeleti stresszteszt is bruttd statikus mérlegfeltevést alkalmaz, vagyis mind az alappalyan, mind a
stresszpalydn a mérleg bruttd értelemben valtozatlan marad. E feltevésbél adédik, hogy mindkét palya
mentén az adott periddusban lejaré eszkozok és forrdsok egyarant megujitasra kerilnek az adott
periédust meghatarozo piaci feltételeknek megfelel6en. A t6kemegfelelés szempontjabdl meghatarozé
kockazattal sulyozott eszkozérték alakuldsat is befolydsolja a bruttd statikus mérlegfeltevés, hiszen a
portfolid zsugorodasanak mértéke korlatozott. A t6kemegfelelés szempontjabdl masik fontos tényez6 az
intézmény rendelkezésére all6 t6ke szintje, melyet egyrészt az el6rejelzési id6szak alatt realizdlodd
kockdazatok hataroznak meg, masrészt pedig az intézményt jellemz8 tékeakkumuldcids képesség. A
kockdazatok kozott az egyik legjelentGsebb a hitelkockdzat, melynek hatdsa tobb csatornan keresztil is
megjelenik a fellgyeleti stressztesztben. A stresszpalydn a makrogazdasagi sokk altal meghatarozott
kérnyezet a nemteljesitési valészinlség megugrdsat eredményezi, mely hatds az MNB 4altal becsiilt
makrogazdasagi tényez6kon alapulé modell alapjan érvényesil a tesztben. Ezen tul a nemteljesitd
allomany értékvesztéssel valé fedezettsége megemelkedik a stressz id6szakban, dsszhangban a romld
gazdasagi kilatasokkal és emelked6 veszteségratdkkal. A piaci kockdzatok hatdsa az MNB benchmark
piaci kockazati modellje alapjan keril szamszerUsitésre figyelembe véve a bank teljes pénziigyi eszkoz
allomanyat és a makrogazdasagi sokk hatasat az eszkozok értékére. A realizalodd kamatsokk egy része
az egyéb atfogd eredmény (OCI) valtozdsaban jelenik meg, és fokozatosan amortizalddva keril at az
eredménykimutatasba., ahogy az érintett értékpapirok lejaratukhoz kozelitenek. Végul pedig a miikodési
kockazatok becslése historikus megfigyeléseken alapszik figyelmen kivil hagyva a varhatéan nem
megismétl6db, szabalyozdi beavatkozdsokhoz kapcsolédd eseményeket.

Az intézmény rendelkezésére all6 tGke szintjét a kockazatok realizal6ddsa mellett a t6keakkumuldcids
képesség hatarozza meg. A stressztesztben megjelenik a f6bb bevételi és kiadasi tételek valtozasanak
hatdsa. A kamatbevételek alakuldasat alapvetéen a kamatkdrnyezet befolyasolja. A bruttd statikus
mérlegfeltevés kovetkeztében nem jelennek meg keresleti hatasok a modellben, vagyis egy szdmottevd
pozitiv kamatsokk sem mérsékli kozvetlenil a bank altal adott id6szakban kibocsdajtott hitelek
allomanyat. A forrasokért fizetett kamatok is valtoznak, ami részben a kamatszint valtozasanak, részben
pedig annak a kovetkezménye, hogy a modellben a lekotott betétdllomany aranya a kamatok
alakuldsaval szinkronban valtozik. E tényez6k ereddjeként pozitiv kamatsokk esetén a nettd
kamatbevételek stresszpdlyan jellemzéen emelkedhetnek javitva az adott intézmény t6kehelyzetét. A
netté dij- és jutalékbevétel alappalydn az utolsé évben megfigyelt szinten alakul a modell szerint, mig
stresszpalyan kismértékben elmarad e szintt6l a kedvez6tlen gazdasagi hatasok eredményeképp. A
kereskedési konyvi eredmény az alappdlyan az intézmény megel6z6 években megfigyelt eredményei
szerint kerdl becslésre, mely eredményt stresszpalyan egy historikus teljesitmény alapjan becsiilt, kis
valdszinliséggel bekovetkezd veszteség mérsékel. Végil pedig a mikodési koltségek alakuldsat harom
fébb tényez6 befolyasolja. A mérlegf66sszeg mind alappalyan, mind stresszpalyan mérséklédik a brutté
statikus mérlegfeltevés kovetkeztében, és igy a becsiilt mikddési koltségszint csokkenésének iranyaba
hat. A bérek szintje alappalyan emelkedhet névelve a miikodési koltségeket, mig stresszpalyan stagnal.
A kockazati koltségekkel korrigalt mikodési eredmény emelkedése ndvekvé miikodési koltségszint
melletti operaciot tesz lehet6vé a kereskedelmi bankok szdmara, mig a romlé eredmény enyhe lefelé
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iranyuld nyomast gyakorol a koltségekre. Az intézmények altal realizalt eredmény utan fizetend6 adé a
mindenkori tarsasagi addkulcsok alapjan keriil meghatdrozdsra. A stressz teszt becslési szakaszaban az
egyes potencidlis menedzsment akciok (pl. koltségcsokkentés) nem veheték figyelembe, azonban az
eredmények egyeztetési szakaszdban indokolt esetben megfelel6en alatdmasztott, mar megkezdett
vagy jovahagyott korrekciok alkalmazhatdk ésszerld mértékig.

V.5 Tokekévetelmény meghatarozasa

A 2. pillérben az intézménynek legjobb tuddsa szerint sajat maganak kell meghataroznia, hogy mekkora
t6kére (gazdasagi tbéke) van sziksége pillanatnyi és potencidlis kockazatai fedezéséhez. A
t6keszamitdsndl figyelembe kell venni minden, az intézmény szdmara lényeges kockazatot és a
kockazatok egymdsra gyakorolt hatdsat (integralt kockazatkezelési szemlélet), és hogy a kockdzatok
fedezéséhez milyen aranyld és mingségli t6ke sziikséges — a jogszabadlyi keretek figyelembe vétele
mellett.

V.5.1 Kiilonbségek az alkalmazott modszerek kifinomultsdgdaban
Az intézmény altal vdlaszthatd médszer kifinomultsaga fligghet

e maganak az intézménynek a nagysagdtdl és bonyolultsagatél (az aranyossag elve
értelmében a kisebb és egyszer(ibb intézmények esetén a kifinomult és bonyolult
t6kekovetelmény-szamitdsi modszerek alkalmazasa nem elvaras),

e a kockazat intézményen belili sulyatél, fontossagatdl (egy intézmény alkalmazhat
elhanyagolhaté kockazataira nagyon egyszeri — biztonsdgi pétlék jellegli —
megkozelitéseket, [ényeges kockazataira pedig kifinomult modelleket),

e arendelkezésre allo (f6leg szellemi) er6forrasoktdl. Elvart, hogy az intézmény alaposan értse
az altala alkalmazott mddszereket, tehat ne alkalmazzon olyan modelleket, amelyek kell6
elsajatitdsahoz nem volt kell6 kapacitasa/ideje. (Ez szorosan Osszefligg az elsé ponttal: a
nagyobb intézményeknek altaldban nagyobb er6forrasok allnak rendelkezésére.),

e az intézmény kockdzati étvagyatdl. Mindenképpen elvarhatd, hogy egy nagyobb
kockazatokat vallald intézmény — legaldbb jelent&s kockazatai tekintetében — kifinomultabb,
pontosabb becsléseket eredményez6 mddszereket alkalmazzon, mint egy kockazatkeril6
intézmény.

Az intézmények komplexitasatdl és kockazati étvagyatdl fliggben tehat tobbféle eljaras is alkalmazhato a
t6kesziikséglet meghatarozasara. A legegyszerlibb esetben ki lehet indulni pl. az 1. pillérben
meghatdrozott tékekdvetelménybdl, és azt — lényegében egy konzervativ potlék formajaban —
kiegésziteni az ott nem (vagy nem megfelel6en) kezelt kockdzatokhoz hozzarendelt t6kével. Ebben az
esetben is elvart azonban, hogy az intézmény bizonyitsa, hogy egyrészt az 1. pillérbeli mddszerek elég jé
kozelitést adnak az ott kezelt kockdzatokra, masrészt a tobbi kockazat elhanyagolhatd ezekhez képest.

A komplexebb kockazati profillal rendelkez6 intézmények esetében elképzelhets, hogy az Osszes
Iényeges kockdazat t6kesziikségletét belsé modellel hatdrozzak meg — fliggetlenil attél, melyik pillérhez
tartoznak.

V.5.2 Lehetséges eltérések az 1. és 2. pillér k6zott

Ugyanazon (1. pillérbeli) kockazatok 1. és 2. pillérbeli kezelése eltérhet egymastdl. Az MNB a 2. pillérbeli
kockazatkezelésnél alapvetéen az 1. pilléreshez képest kifinomultabb megkozelités, fejlettebb
madszerek alkalmazasat tartja szlikségesnek. Elképzelhet6 példaul, hogy egy intézmény portféliomodellt
(pl. Creditmetrics, Creditrisk+) alkalmaz a 2. pillérben az 1. pillér portfélid-fliggetlen megkozelitése
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helyett'®™ vagy — ahogyan az ma sem ritkasdg — a piaci kockdzatokat belsd célokra belsé modellel
hatarozza meg, mig az 1. pillérben (a szabdlyozdi t6kekovetelmény-szdmitasra) a sztenderd mddszert
alkalmazza.

A moddszervalasztas szabadsaga azonban nem csak a tGkekovetelmény meghatarozasara szolgald
mddszerek megvalasztasanak szabadsagat jelenti, hanem a megkozelités, és a kockdzati mérészam
megvalasztasanak szabadsdgat is. A 2. pilléres t6keszamitasi modszerre — azon kivil, hogy szempontokat
ad arra, hogy milyen kockazatokat kell figyelembe venni —a CRD 1V, illetve a CRR nem tartalmaz elGirast
vagy ajanlast, s6t kifejezetten a maddszertani sokszinliséget hangsulyozza. Ennek indoka nem kis
mértékben az a térekvés, hogy ha egy intézmény az eddigiekben mar az Uj elGirasoknak lényegében
megfelel6 t6kekovetelmény szamitasi mddszereket alkalmazott (amely elsGsorban a fejlettebb
intézmények esetén jellemz6), akkor ezeket ne kelljen pusztdn a CRD IV, CRR bevezetésének
kovetkeztében lecserélnie. Ennek a szabadsagnak azonban (a CRD IV és a CRR alapfilozéfidjanak
megfelel6en) ara van: az intézménynek meg kell tudnia indokolni az MNB szdmdra a mddszervalasztds
helyességét és indokoltsagat.

A tékeszlkséglet meghatarozasanal vagy a folyamatos lzletmenet (going concern) vagy a felszamolas
(gone concern) elvét szoktak alkalmazni.

A folyamatos (zletmenetbdl kiindulé esetben olyan nagysagu t6kére van szikség, amely biztositja az
Uzlet folytatasat még jelentGsebb veszteségek elszenvedése esetén is (ez az elv tehat az Uzlet
fenntartasaban érdekelt tulajdonosok és alkalmazottak nézépontjat tukrozi). Ezen rendszerek esetén
tipikusan meghataroznak egy kozbilsd, figyelmeztets tGkeszintet is, mely ald keriilés még kodzvetleniil
nem veszélyezteti a folyamatos Uzletvitelt, de felhivja a figyelmet arra, hogy a t6ke szintje tovabb mar
csak kismértékben csokkenthetd; ennek megakadalyozdsa érdekében intézkedésekre van sziikség.

Ezen megkozelités alkalmazdsdhoz nem elég a pillanatnyi helyzet ismerete, hanem valamilyen
feltételezésekkel (még ha tobbnyire nagyon egyszerliekkel is) az izlet jovGbeni alakuldsat is figyelembe
kell venni. A gondolkoddsmddhoz hozzatartozik egy id6tav rogzitése is, amelyen belil a folyamatos
Gzletvitelt ,,garantdlni” akarja az intézmény. Ezen id6szak ésszer(i hosszanak meghatdrozasaba tobbek
kozott olyan tényezbk is belejatszanak, mint az esetleges t6kehidny podtlasanak ideje vagy a
hitelmingsité intézetek mindsitési peridodusa. Elvileg tehat ez az id6tav is szabadon valaszthato, a
gyakorlatban azonban kiilonféle okokbdl altalaban egy évnek szoktak tekinteni. Kiilonbséget kell tenni a
tartasi periddus és a tékekdvetelmény-szamitds id6horizontja kézott (kiilondsen gyorsan felszamolhatd
portfélidk, mint pl. kereskedési célu portfdliok) esetén, és ez utdbbira vonatkozd tGkesziikséglet
levezetéséhez tovabbi feltételezésekre van sziikség.

A felszdmolasi megkdzelités esetén olyan nagysagu és Osszetételli t6kére van sziikség, amely egy
azonnali felszdmolas esetén biztositja az Osszes kotelezettség teljesitését (itt a banki betétesek és
hitelez6k szemléletmaodja érvényesiil). Ekkor elég a jelenlegi helyzet ismerete, és az id6tav csak ugy jon
szdba, mint a poziciok megsziintetéséhez sziikséges id6, ami eszkoztipusonként igen eltéré lehet (pl. a
kereskedési célu portféliok esetén szokasosan alkalmazott 10 napos tartdsi id6, a hitelkockdzatoknal
alkalmazott egyéves periodus).

A kockazati mértéket illetéen a ,hagyomdnyos” széras mellett egyre elterjedtebb a VAR, illetve
konzisztensebb valtozatainak (pl. expected shortfall) alkalmazasa. A VAR tipusi mér&szamokhoz
hozzatartozik egy konfidenciaszint rogzitése is, és magatdl értet6dé kivdnalom, hogy ez a szint azonos
legyen a kiilonboz6 kockazattipusok esetén (bar éppen az 1. pillérben mas a hitel-, ill. a piaci
kockazathoz tartozé szint.)

104 £z az egyik leglényegesebb kiilénbség. Az 1. pillérben a hitelkockazatra nem lehet a diverzifikacios hatdsokat is figyelembevevd belsé modellt
alkalmazni.
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Ha a fenti lehetGségek koziil a folyamatos Uzletmenetbdl kiinduld elvet és VAR tipusu kockazati
mérGszamot valasztja az intézmény, akkor a tékeszikségletet ugy kell meghatarozni, hogy egy
meghatdrozott biztonsagi szinten adott id6tavra nyujtson fedezetet a potencidlis kockazatokra.®

Felmerilt az a kérdés, hogy a gazdasagi t6ke szamitds sordn lehet-e az 1. pillérben megkivantnal
alacsonyabb konfidenciaszinttel szamolni. Az MNB az ICAAP t6kekovetelmény-szamitas soran a 99,9%-os
konfidencia-szint hasznalatat varja el. Az intézmény az ICAAP soran alkalmazhat az 1. pillértdl eltéré
konfidencia szintet, azonban ebben az esetben az eredményei nem Osszehasonlithatéak. Az
Osszehasonlithatdsagot biztositania kell az intézménynek, azaz a kockdzatonkénti tékekovetelmény-
szamitast az 1. pillérben meghatarozott konfidencia szinteken is be kell tudni mutatnia.’®® Magasabb
konfidencia szint alkalmazasa konzervativabb szemléletet tikroz, ezt az MNB elfogadja az 1. pillérrel
torténd 6sszehasonlitas sordn.

Tovabbi kérdés, hogy az egyes kockazatok esetén lehet-e eltéré tartasi periddust alkalmazni. Az eltéré
tartdsi peridédus a felszamoldsi szemléletben természetes, mivel az egyes portféliétipusok felszamolasi
ideje is kiilonboz6 (ezzel magyarazhatoék pl. az 1. pillérbeli tartasi id6kialonbségek).

Figyelembe kell venni, hogy amellett, hogy az intézményeknek az adott mddszerek valasztasat megfelel6
érvekkel ala kell tudniuk tamasztani, be kell tudniuk mutatni a sajat t6kekovetelmény-szamitas és az 1.
pillérbeli t6kekovetelmény kozotti kapcsolatokat is. Ez a feladat pedig anndl bonyolultabb, minél
messzebb van a 2. pillérben alkalmazott megkdzelités az 1. pillérbelitél. Ennek megfelel6en elvarhatd,
hogy az intézmények meg tudjak indokolni a két pillérbeli definicidk kozotti eltéréseket.

A szavatold t6ke definicidjaban és Osszegében a két pillér kozott nem lehet eltérés, ugyanis az MNB
2015. januar 1-jét6l mar csak a CRR szerint elismerhet6 szavatold t6ke elemeket fogadja el a 2. pillérben
is a kockazatok fedezésére rendelkezésre 4ll6 t6keként a SREP t6kemegfelelés szamitasa soran'®’.

V.5.3 Tokeallokdacio

A tbkeallokacid — a csoporttagok gazdasagi t6kéjének meghatarozasat kivéve — elvileg nem tartozik
szorosan a t6kemegfelelés témakoréhez, valdjaban azonban a mas médon meghatarozott és dsszegzett
t6ke szervezeti egységekhez, kitettségekhez vald hozzarendelésével, lebontdsaval kontrollt jelent a
t6kekovetelmény-szamitdssal szemben. Amennyiben az allokacid teljesitményméréshez, illetve
arazashoz kapcsolddik, az azt jelenti, hogy az intézmény a tGkekovetelmény-szamitast komolyan veszi,
mindennapi gyakorlataban is alkalmazza (use teszt). Ezt az MNB lényeges szempontnak itéli meg a
t8kekovetelmény-szamitds realitdsanak, megbizhatésdganak megitélésében.1%®

V.5.4 A tékesziikséglet megdllapitdsa a feliigyeleti feliilvizsgalat utdn

A fellgyeleti fellilvizsgalat utan az MNB meghatarozza az intézmény t6keszikségletét. Ennek soran:

e meghatdrozza a poétldlagos tobblet-t6kekdvetelményeket, a 2. pilléres t6kekovetelmény
meghatdrozdsa sordn az un. Pillér 1+ mddszert figyelembe véve,

e megteremti az 6sszhangot a potldlagos tobblet-tékekovetelmények, a kotelez6en tartandd
pufferek és az esetlegesen még figyelembe veend6 makroprudencialis elSi

Girasok kozott,

e meghatdrozza és kommunikalja a SREP t6kekdvetelményt (TSCR), a SREP t6kekodvetelmény
mutatat, és a teljes t6kekovetelményt (OCR),

105 A gyakorlatban ez a legelterjedtebb megoldas, az id6tév tipikusan 1 év, de bizonyos esetekben lehet hosszabb is.

106 Az 1. pillérben el6irt konfidenciaszintek inkabb a szigoribb felszdmolasi szemléletnek felelnek meg

107 Az MNB elvérasa 6sszhangban van az EBA SREP Ajanlassal.

108 T5bb helyen is tapasztaltuk, hogy van ugyan teljesitménymérési és drazasi célu allokacid, de ebben nem a 2. pillérben meghatarozott tékét
(hanem tipikusan az 1. pillérben alkalmazottat) osztjak fel. Ez az MNB szamdara mindenképpen a 2. pilléres t6kekovetelmény-szamitds nem
kell6en kiforrott voltat, bels6 elfogadottsaganak hianyat jelenti.
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o értékeli, hogy a gazdasagi ciklus alatt varhatdan elegend6-e (normal és stressz koriilmények
kozott) az el6irt SREP tGkekovetelmény és a teljes tékekdvetelmény.

V.5.4.1 Potldlagos tébblet-tékekévetelmény meghatdrozdsa
Az MINB a pétldlagos tobblet-t6kekdvetelményeket gy hatdrozza meg, hogy fedezzék az intézménynél:

o a kovetkez6 12 hénap soran felmerilSé nem vart veszteségeket és a kalkulalt vart veszteség
és a megképzett értékvesztés kozotti kiilonbséget (shortfall-t),

e a modellek hidnyossagaibdl eredd kockdzatokat, amelyek a kiilonb6z6, a modellek altal mért
kockdazatok alulbecslésébdl fakadnak,

e azon potencialis kockazatokat, amelyeket az 1. pillérben alkalmazott mddszerek nem vagy
nem megfelel6 médon kezelnek,

e aziranyitds és kontroll funkcidkbdl, valamint mds hianyossagokbdl ered6 kockazatokat.

Az MNB altal meghatarozott, a vdaratlan kockazatok fedezésére szolgdlé pétldlagos tobblet-
t6kekovetelményeknek az intézményeknek folyamatosan (jellemzéen a kovetkezé fellgyeleti
feltlvizsgalat lezarasaig) meg kell felelniiik. Az MNB a tobblet-t6kekdvetelményeket kockazatonként
hatdrozza meg és ehhez a felligyeleti értékitélet mellett felhasznalja az intézményi ICAAP kalkulaciét, a
feligyeleti benchmark szamitasok eredményét és a rendelkezésére allé tovabbi informacidkat. A
tobblet-t6kekovetelmény meghatarozasanal az MNB — amennyiben elfogadhatdnak tartja — az ICAAP
kalkulacidt veszi alapul, ezt mddositja — amennyiben sziikséges — a felligyeleti benchmark szamitasok,
illetve az egyéb relevans informacidk alapjan. Amennyiben az ICAAP szamitasokat az MNB nem tartja
elfogadhaténak, akkor a felligyeleti benchmark szamitasokbdl indul ki és szilikség esetén ezt mddositja a
relevans informacidk alapjan.

Az ICAAP szamitasok megbizhatdsdgat az MNB az aldbbi szempontok szerint értékeli:

o kell6 részletezettség: az alkalmazott mddszereknek, eljardsoknak kockazattipusonként és
nem csak az 6sszesitett kockazat szamitasara kell alkalmasnak lennie,

e hitelesség: az alkalmazott mddszereknek, szamitasoknak megfelel6eknek kell lenniik az
adott kockazat mérésére, értékelésére és elismert, adekvat modelleken és konzervativ
feltételezéseken kell alapulniuk,

e megalapozottsdg, érthetGség: az alkalmazott mddszerek, szamitasok alapjat pontosan meg
kell hatdrozni, a ,fekete doboz”, mint szamitdsi moddszer nem elfogadhatd. Az
intézményeknek felligyeleti kérésre képesnek kell lenniiik bemutatni, hogy mely teriileteken
tapasztalhatdé az alkalmazott modelleknél pontatlansag, tévedés és hogyan veszik ezt
figyelembe az ICAAP kalkulacié soran,

e Osszehasonlithatdésdag: az ICAAP szamitasnal alkalmazott tartasi idének, kockazati
horizontnak és konfidencia szintnek értékelhetének és dsszehasonlithaténak kell lennie a
hasonlé intézmények valtozdival és a felligyeleti benchmark becslésekkel.

Az MNB a 2. pilléres t6kekdvetelmény meghatdrozasa sordn a Pillér 1+ mddszert alkalmazza, miszerint a
szabdlyozdi t6kekovetelményt tekinti kockdzatonként a minimalis t6keszintnek, és nem fogadja el a
tobblet-t6kekovetelmény fedezésére a CRR 92. cikke szerint a kockazatok fedezéséhez sziikséges
szavatold t6két sem kockdazattipusonként, sem Osszes t6kekovetelmény szintjén. A Pillér 1+ mddszer
mind kockdzati f6kategorianként (hitelkockdzat, miikodési kockazat, piaci kockdzat), mind kockazati
alkategorianként alkalmazandd. Ez utdbbi nyilvanvaléan csak az 1. pillérben kezelt kockazati kategoriak
(pl.: partnerkockazat, CVA, elszamolasi kockazat, kereskedési kbnyvi és devizaarfolyam kockazat) esetén
értelmezendd. Amennyiben tehat egy intézmény az 1. pillérben meghatarozott t6kekovetelménynél a 2.
pillérben alacsonyabb t6kekdvetelményt hataroz meg, akkor az MNB az 1. pilléres szintet allitja be SREP
t6kekovetelményként (kivéve, ha egyéb ok miatt tobblet-tGkekovetelmény meghatarozasara kerdl sor,
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melynek kévetkeztében a SREP szerinti t6kekdvetelmény mar meghaladja az 1. pilléres t6kekovetelmény
szintjét).

A 2. pillérben az intézmény altal meghatdrozott alacsonyabb t6kekdvetelmény hatterében a két pillér
kozotti modszertani eltérés, illetve a kockazaton beliili diverzifikacids hatas allhat. A CRD IV 98. cikke
(2)(f) el6irasainak megfeleléen az MNB minden jelentds kockazati kategdrian belll értékeli a kockazaton
belili diverzifikaciés hatas figyelembe vételét a t6kekovetelmény szamitasban, de a diverzifikaciés hatas
figyelembe vétele nem eredményezheti az adott kockdzatra szamitott t6kekovetelménynek a CRR 92.
cikke szerinti minimalis szabalyozéi t6kekovetelmény ala torténd csokkenését.

Az EBA SREP Ajanlas alapjan a kockdazatok kozotti diverzifikaciés hatds nem vehet6 figyelembe a 2.
pilléres t6kekdvetelmény meghatdrozdsa soran. Ennek megfelel6en példaul a banki konyvi és
kereskedési konyvi kockazat kozotti diverzifikacids hatds sem ismerhet6 el.

Az MNB ugy hatdrozza meg a pdtldlagos tobblet-t6kekdvetelményeket, hogy azok minden relevans
kockazatot megfeleléen fedezzenek. Amennyiben az MNB dltal szdmitott pétldlagos tobblet-
t6kekovetelmény eltér az intézmény dltal szamitott ICAAP eredménytdl, akkor az MNB a szdmitasanak
eredményét indokolja, és parbeszéd formajdban megvitatja azt az intézménnyel. Ha az MNB nem egyedi
intézmény-specifikus szempontokat vesz csak figyelembe, akkor az alkalmazott mddszertant
konzekvensen alkalmazza, igy biztositja az egyenszilardsagot az intézmények kozott.

V.5.4.2 SREP tékekovetelmény (TSCR)

A SREP tdkekovetelményt (TSCR) az MNB a Pillér 1+ moddszer alapjan a kovetkez6 OsszetevGk
O0sszegeként hatdrozza meg:

e aCRR92. cikkében meghatdrozott szabalyozéi minimum tékekévetelmény 6sszege

e és a SREP keretében megallapitott poétidlagos tobblet-tGkekovetelmények, valamint —
amennyiben sziikséges — a kiilonb6z6 kockazattipusoknal egyiittesen jelentkezd, lényeges
koncentracidk fedezéséhez meghatdarozott pétilagos t6kekdvetelmény Gsszege.

Az MNB a SREP tokekovetelményt a teljes kockazati kitettség érték (TREA) szazalékaban adja meg.

Az MNB a potlélagos tobblet-t6kekovetelmények megallapitdsanal az EBA SREP Ajanlasa szerint jar el,
amely a SREP t6kekovetelmény el6irdsanal legaldbb az 1. pillér szerinti szabalyozdi t6kekévetelményre
vonatkozd ardnyok alkalmazasat irja el6. Ennek megfelel6en a SREP t6kekdvetelmény Gsszetétele a
kovetkezé:

CET 1 t6ke arany: minimum 56,25%-a (4,5/8) a TSCR-nek,
T1 t6ke arany: minimum 75%-a (6/8) a TSCR-nek,
T2 t6ke arany: maximum 25%-a (2/8) a TSCR-nek.

A SREP lezdrd levélben az MNB minden intézményre konkrétan meghatdrozza, hogy milyen elemekkel
kell teljesiteni a t6keszlikségletet és adott esetben az 1. pillér szerinti aranyoknal szigorubb elvaras is
el6irdsra keriilhet. Az intézmény az MNB altal elGirt t6kekovetelményt az elGirtnal jobb mindségl
t6kével is teljesitheti, vagyis a T2 t6kekovetelmény CET 1 és T1 tékével, a T1 t6kekovetelmény pedig CET
1 t6kével is teljesithet6. Az MNB azt is elGirhatja, hogy a meghatdrozott kockazattipusokat milyen
potldlagos szavatold téke Osszetétellel kell fedezni. A TSCR meghatarozasanal 2015. januar 1-jétél az
MNB csak és kizardlag a CRR szerinti elismerhet6 szavatold t6ke elemeket és instrumentumokat veheti
figyelembe.

Az MNB kovetkezetes a poétldlagos tékekovetelmény meghatarozasaban és kommunikaldsban az
intézmény és — szikség esetén — mas fellgyeleti hatdsagok felé. Az intézmény felé torténd
kommunikacié minimalisan tartalmazza a SREP t&kekovetelményt a teljes kockazati kitettség
szazalékdban, a teljes SREP t6kesziikséglet kockazatonkénti megbontdsat és a tékesziikséglet
Osszetételének részletezését.
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V.5.4.3 SREP tékekovetelmény mutato

A SREP t6kekovetelmény mutatd kiszdmitasa a SREP t6kekovetelmény és a teljes kockdzati kitettség
alapjan a kovetkez6 képlet szerint torténik:

TSCR x12,5
TSCR mutaté = 8% x -

TREA

Az MNB-nek lehet6sége van a fenti szamitasi mdodszertantdl kivételes esetben eltérni annak érdekében,
hogy a pétlélagos t6kekovetelmény ne keriljon egy meghatarozott szint ala.

Példa

A fellgyeleti tobblet-t6kekdvetelmény az 1. pillér 137,5%-aban kerlilt meghatarozasra (TSCR = 11%), ami
a TREA-ra vetitve +3%-os t6kekovetelményt jelent.

Az intézmény szavatolé t6kéje 100, CET1 tSkéje 70, T1 t6kéje 85.

Teljes kockazati kitettsége 1000, 1. pillér szerinti teljes t6kekdvetelménye 80 (1000*8%), 1. pillér szerinti
teljes t6kemegfelelési mutatdja: 100/1000=10%

A felligyeleti tobblet-t6kekovetelmény dsszegszerlien: 80%0,375=30
A TSCR a TREA 11%-a, amelyet az alabbiak szerint kell megbontani:

CET1 tGkével teljesitend6 rész: minimum 6,1875% (11%%*56,25%), 0Osszegszer(ien: 61,875
(1000*6,1875%),

T1 t6kével teljesitendd rész: minimum 8,25% (11%*75%), 6sszegszerien: 82,5 (1000*8,25%)

T2 t6kével teljesitendd szazalékos rész: maximum 2,75% (11%*25%), 6sszegszerien: 27,5 (1000*2,75%)

V.5.4.4 Kombindlt t6kepuffer-kévetelmény

A SREP t6kekovetelményen felll az adott intézmény esetében a kotelezéen tartandd tékefenntartasi
puffer mellett tovabbi makroprudencialis t6kepufferek is elGirasra kerilhetnek, melyek fajtdi a
kovetkezbk:

e Anticiklikus t6kepuffer

A magyar anticiklikus tékepufferrata meghatdrozdsara kijel6lt hatésag az MNB. Az MNB
negyedévente a magyarorszagi kitettségekre vonatkozd anticiklikus t6kepufferrata
meghatdrozdsanak alapjaul szolgdld irdnyadd anticiklikus tékepufferratat allapit meg, illetve
annak mddszertanat kozleményben teszi kozzé. Az érvényes anticiklikus t6kepufferratdk
elérhetéek az MNB honlapjan és a Pénziigyi Stabilitasi Tandcs (PST) dontések idGpontjanak
megfelel6en, negyedévente frissitésre kerlilnek. Az intézményeknek intézményspecifikus
anticiklikus t6kepuffert kell megképezniik.

e Rendszerszinten jelentds intézményekre vonatkozé tékepuffer

A globdlisan és egyéb rendszerszinten jelentds intézmények jogallasat, valamint a rajuk
vonatkozo prudencialis szabalyokat a CRD IV (Hpt.) szabalyozasi keretrendszere rendezi. Az
egyéb rendszerszinten jelentds hitelintézetek azonositdsa az Eurdpai Unidban egységes
alapelvek mentén, az EBA irdanymutatasanak (EBA/GL/2014/10) megfelelen torténik. Az MNB
altal egyéb rendszerszinten jelent6snek azonositott intézmények névsora, valamint a
kapcsolédd tékepuffer kovetelmény mértéke és a bevezetés Utemezése elérheté az MNB
honlapjan. Az egyedileg megképzendS t6kepufferek mértékérél az MNB az intézményeket
egyedi hatdrozatok Utjan értesiti.
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e Rendszerkockazati tG6kepuffer

A CRD IV alapjan nemzeti diszkrécié keretében valamennyi tagdllami hatdsaga elGirhat a
hitelintézeti szektor vagy a szektor egy vagy tobb alcsoportja szamara minimum
t6kekovetelményen felll rendszerkockazati t6kepuffer képzését. Erre akkor van lehet6ség, ha
a nem ciklikus jellegli rendszerszintl kockazatok kialakulasanak megelGzése vagy csokkentése,
illetve a pénziigyi kdzvetit6rendszer ellendllé képességének ndvelése azt indokolja. Az MNB az
altala bevezetend6 rendszerkockazati t6kepufferrél a honlapon tajékoztatja az intézményeket.
Az egyedileg megképzendd t6kepufferek mértékérél az MNB az érintett intézményeket egyedi
hatarozatok utjan értesiti.

Valamennyi fentiekben felsorolt t6kepuffert (ideértve a tékefenntartasi puffert is) az intézménynek a
legjobb mindségli (CET1) t6kével kell biztositania a szabalyozéi minimum és a fellgyeleti felllvizsgalat
keretében meghatarozott pétldlagos t6kekovetelményen feliil.

A Hpt. 93. cikke értelmében a kombindlt pufferkbvetelmény a tékefenntartasi puffer, az
intézményspecifikus anticiklikus t6kepuffer-kbvetelmény, a globalisan rendszerszinten jelent6s és az
egyéb rendszerszinten jelentds hitelintézetekre vonatkozd tékepuffer-kovetelmény, valamint a
rendszerkockazati t6kepuffer-kbvetelmény 6sszegzésének eredményeképp szamitandé ki. Az 6sszegzés
szabdlyai szerint a globdlisan rendszerszinten jelentGs és az egyéb rendszerszinten jelentGs
hitelintézetekre vonatkozd, valamint a rendszerkockazati t6kepuffer-kovetelmény kozil a magasabbat
kell alkalmazni, kivéve, ha a rendszerkockazati t6kepuffer-kdvetelmény csak a magyarorszagi
kitettségekre alkalmazandé.

V.5.4.5 Teljes t6kekévetelmény (OCR)

A teljes t6kekovetelmény tartalmazza a szabalyozdéi minimum t6kekovetelményt, a fellgyeleti
feltlvizsgalat eredményeként elGirt potldlagos tobblet-t6kekdvetelményt, a tékefenntartdsi puffert és a
fentiekben felsorolt makroprudencialis t6kepuffereket.

A teljes t6kekovetelmény (OCR) szamitasa a kovetkez6képpen torténik:
OCR =TSCR + kombinalt pufferkévetelmény

Az MNB - figyelembe véve a CRR-ben foglaltakat — azt is elGirja, hogy a teljes t6kekdvetelményt (OCR)
milyen t6kedsszetétellel kell az intézménynek teljesitenie:

minimum X% elsGdleges alapvetd t6kében (CET1),

minimum 2% alapvetd tékében (T1).
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VL.

Az ILAAP 6sszetevdi és felligyeleti fellilvizsgalata
VI.1  Alikviditasi és finanszirozasi kockazat belsd, intézmény altali értékelése

A likviditas az intézmény azon képessége, hogy az eszkdzei novekedését, lejard kotelezettségeit anélkiil
tudja finanszirozni, illetve teljesiteni, hogy emiatt jelentGs, nem tervezett veszteség érné. A rovid tava
forrasok hosszu tavu kihelyezése, azaz a jovedelmez6ség érdekében végrehajtott lejarati transzformacio,
a lejarat el6tti tomeges forraskivonds, a forrasok megujithatésaga, a forrds koltségek valtozasa, a
kornyezeti hatdsok és mas piaci szerepl6k magatartdsanak bizonytalansdga jelentik a likviditasi
kockazatot.

Hatékony likviditaskezelés révén biztosithatd, hogy az intézmény minden korilmények kozott képes
legyen megfelelni kotelezettségeinek.

A likviditasi kockazatnak két sikjat kiilonboztetjik meg:

e a likviditasi kockdzatot, amely annak a kockazata, hogy az intézmények napon belil, operativ
(30 nap), rovid (1-3 honap) és kozép (3-12 hdnap) tavd id6horizonton nem képesek
hataridére eleget tenni a vallalt pénziigyi kotelezettségeiknek vagy a kapcsolddd piaci
likviditdsi kockdzatok miatt csak szadmottevé veszteséggel tudjak értékesiteni a
kiegyensulyozdé kapacitdsaikat a piac nem megfelel6 mélysége, vagy egyéb piaci zavarok
miatt. (A piaci likviditasi kockadzat annak a kockdazata, hogy az intézmény nem képes a
megfelel6 piaci arakon a pozicidit realizalni, vagyis a piaci likviditasi kockazat alatt annak
veszélye értendd, hogy egy piaci pozicid nem zarhaté megfelel6en rovid idé alatt piaci aron,
csak kedvez6tlenebb arfolyamon, igy a megfelel6 piaci ar realizdlasa megkivanja a pozicié
fenntartasat, ami likvid eszk6zok lekotését vagy felvételét igényelheti.)

e a finanszirozasi kockazatot, amikor is hosszu, éven tuli id6horizonton az intézmények nem
képesek eleget tenni a vallalt pénziligyi kotelezettségeiknek — a finanszirozasi koltségeik
elfogadhatatlan mértékd emelkedése nélkiil. igy az intézmények hosszu tdvon nem tudjak
stabilan fenntartani a finanszirozhatdsagukat.

Az intézménynek kotelessége, hogy hatékonyan kezelje a likviditasi kockazatait. Ennek elérése
érdekében megfelelé likviditasi kockazatkezelési keretrendszerrel kell rendelkeznie, hatékony
kockazatcsokkentd eszkozoket kell alkalmaznia, melyek biztositjdk szamara a megfelel6 likviditasi
szintet, benne egy megfelel6 likviditasi pufferrel (tobblettartalékkal), mely fedezetil szolgdl varatlan
piaci sokkhatdsok kivédésére.

A kialakitott keretrendszernél az aldbbi szempontokat kell figyelembe venni:

e Az intézmény egyértelmlien hatarozza meg azt a likviditasi kockazati szintet, melyet Uzleti

< sz

e Az intézmény ligyvezetése dolgozzon ki stratégiat és szabalyozdsi irdnyelveket, melyet
kovetve a likviditdsi kockdzat szintjét a megallapitott kritikus szint alatt tartja, valamint
biztositja az intézmény szdmara a megfelel§ likviditdst. Ezen stratégiat és iranyelveket
legaldbb évente vizsgalja felll. A jovahagyasrdl és a mddositasokrél az lgyvezetés vagy a
kompetens testilet (ALCO) hozza meg a dontést, és szamoljon be az igazgatdsagnak.

e Az intézmény Ugyvezetése vagy kompetens testlilete (ALCO) épitse be a likviditasi
koltségeket, bevételeket és kockazatot a belsé drazasaba.

e Az intézménynek megbizhatd rendszerrel, mutatdkkal, kulcsmutatdkkal (KRI) és kapcsolodé
limitekkel kell rendelkeznie a likviditasi kockazatok azonositasara, mérésére, nyomon
kovetésére és ellen6rzésére. A kockazatazonositas soran az intézménynek régzitenie kell,
hogy a likviditasi kockazat mely elemei jelennek meg miikddésében. Elvart, hogy a kialakitott
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rendszer képes legyen figyelembe venni legaldbb a szerz6désiik szerint egy éven belili
eszkozokbdl, kotelezettségekbdl és mérlegen kivili tételekbdl szarmazd pénzaramldsokat.

Az intézménynek kilén létre kell hoznia és alkalmaznia kell korai figyelmeztet6 mutatékat
(EW1), amelyek segitségével el6re tudja jelezni a likviditasi kockazatok elézetes erGsodését.

Az intézménynek folyamatosan felligyelnie és ellenGriznie kell a likviditasi kockazati
kitettségeit és finanszirozasi igényeit, figyelembe véve a likvid eszk6zok helyét és azok
athelyezhet6ségére vonatkozd jogi, szabalyozasi és miikodési korlatokat.

A likviditasi koncentracids kockdzatok kezelése érdekében elvart, hogy az intézmény mind az
eszkozeinek, mind a forrasainak a szerkezetét feltérképezze. Az lzleti tevékenységét
figyelembe véve dllapitsa meg a koncentracids kockazatok forrasait és ezek kivédésére tegye
meg a szikséges lépéseket. A vizsgalatok soran fontos, hogy a mérlegen kivili tételek is
keriljenek figyelembe vételre.

A kialakitott kockazatkezelési rendszernek képesnek kell lennie a forrasok és a finanszirozasi
futamidék szerinti hatékony diverzifikalasra és el kell segitenie a finanszirozasi forrasok
diverzifikalasat. Az intézménynek nyomon kell kévetnie a finanszirozasi koncentracidkat (az
Osszes forrdas 1%-at meghaladd forrads). Az intézménynek rendszeresen fel kell mérnie,
milyen gyorsan képes a kiilonb6z6 forrasok megujitasara. Meg kell hataroznia és nyomon
kell kdvetnie azon tényezbket, melyek befolydsoljak a kiilonb6z6 forrasok elérhetfségét és
azok koltségét.

A devizaszamldkat is vezet6 intézmények esetén elvarhatd, hogy a likviditaskezelés és -
tervezés devizanemenként is megtorténjen. A kockazatkezelési keretrendszer mérje fel és
vegye figyelembe a mérlegen kiviili fedezeti Ugyletek likviditast érint6 hatasait, kiilonos
tekintettel a forint arfolyamdnak gyengiilésére, illet6leg a swap piacok esetleges mikodési
zavaraira.

A csoporthoz tartozd intézmények likviditaskezelési rendszerével szemben elvdras a
likviditaskezeléssel kapcsolatos csoporton beliili munkamegosztds, a hatds- és felelGsségi
korok egyértelm( rogzitése. A szabdlyzat tartalmazza az irdnyitd intézmény irdnyitott
intézményekkel kapcsolatban vallalt felel6sségét, kotelezettségét, illetleg a
likviditaskezelés terén az irdnyitott intézményekhez delegalt felelsséget, feladatokat.

Az intézménynek aktivan kezelnie kell a napkdzbeni (intraday) likviditasi pozicidit és
kockazatait, mely cél eléréséhez megfelel6 fizetési és elszamolasi rendszereket kell
mikddtetnie.

Rendszeresen végzett intézményi, illetve piaci szintl forgatékonyvek alapjan kialakitott
stressz-tesztek soran az intézménynek azonositania kell a potencidlis likvid eszkdzoket és
biztositania kell, hogy az aktualis kitettségek az intézmény altal felallitott kiszo6bon beldl
minimalis elvards, melyen belll az els6 egy hetes periddus kiemelése is célszerd. Ugyanakkor
fontos a stressz-tesztek kifuttatdsa addig a hatarnapig, amikortdl az intézmény mar nem
képes a nettd kidramlasokat likvid eszkozokkel fedezni (time-to-wall). A stressz-tesztek
eredményeit figyelembe kell venni a likviditaskezelési folyamatokban, a kockazatkezelési
stratégiaban és politikdban, a készenléti tervben, a szilkségesnek tartott likviditasi puffer
mértékében, és esetlegesen a tGkekovetelményben.

Az intézménynek likviditasi valsaghelyzetre vonatkozdan készenléti tervvel (contingency
plan) kell rendelkeznie, melyben meghatarozza azokat a |épéseket, melyeket egy varatlan
slirg@sségi szituacioban a likviditds fenntartasa érdekében kell végrehajtania. A készenléti
terv aktualitasat évente tesztelni szlikséges, felel6sok, feladatkorok, riportolds és
elérhetGségek tekintetében.
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e Az intézménynek j6 min6ségl likvid eszkdzokbdl likviditasi puffert kell képeznie, melynek
révén biztositja magat a stressz-forgatékdnyvek dltal prognosztizalt helyzetek kivédésére. A
likviditasi pufferként figyelembe veenddé eszkdzok korérél, azok likviditas szerinti belsé
rangsorolasardél az intézménynek belsd szabalyzatban kell rendelkeznie. A likviditasi pufferek
képzése nem helyettesiti a stressz helyzetekre vald gondos felkészilést, illetve a nettd
finanszirozasi hiany és a finanszirozasi forrasok menedzselése érdekében teendd tobbi
intézkedést.

Az intézménynek rendszeresen informacidkat kell kozzé tennie, mely alapjan a piaci szerepl6k a
likviditasi pozicidjat és a likviditasi kockazat kezelési rendszerét meg tudjak itélni.

Az intézmény elemezheti likviditasi helyzetének varhatd alakuldsat a kovetelései és a kotelezettségei
id6beli Utemezésének (lejarati 6sszhangjanak) 6sszevetésével. Végezhets Un. statikus elemzés, mikor az
intézmény azt feltételezi, hogy kdvetelései és kotelezettségei szerz6dés szerint realizalédnak (nincsenek
Uj hitelek és Uj betételhelyezések), és Un. dinamikus elemzés, ami az dllomanyok megujuldsaval szamol.
Az elemzéseknek normal lzletmenetre és likviditasi stresszhelyzetre egyarant kell vonatkozniuk.

A likviditdsi kockazatkezelési rendszer fontos eleme a limitrendszer és a limitek konkrét mértéke. Az
MNB elvarja a likviditasi kockazatkezelési szabdlyzatokban a limitek és a limitsértés esetén koévetendd
eljarasok rogzitését, illetve a limitek kihaszndltsagardl szOlé kimutatds készitését. Utdbbinak
tartalmaznia kell az illetékes szervezeti egységnek az esetleges limitsértés megsziintetésére irdnyuld
dontését. A limitek mértékeit legalabb évente felll kell vizsgalni.

Amennyiben az adott intézmény a likviditasi kockazatat, vagy annak bizonyos elemeit mas kockazati
tipus égisze alatt veszi figyelembe, az MNB elvarja ennek szabdlyzatokban to6rténé rogzitését. A
likviditasi kockazatok mérésérél/kezelésérél az adott kockazat szabalyzatai részletes leirast kell, hogy
tartalmazzanak.

VI.2  Alikviditas megfelel6ségének feliigyeleti feliilvizsgalati folyamata

VI.2.1 A likviditdsi és finanszirozdsi kockdzatok dtfogo értékelése

A valsag kibontakozasat kovetden jelentds figyelem 6sszpontosult a hitelintézetek napon beliili, révid és
kozéptdvu likviditdsanak és az éven tuli finanszirozhatdsaguk fenntarthatdsaganak kérdéskorére. A
fokozatosan hatdlyba |épd Basel lll-as szabdlyozdi keretrendszer, majd a CRD 1V, és kiléndsen a CRR,
valamint annak kiegészitései, tovabba az EBA kiilénb6z6 iranymutatasai foglalkoznak szignifikdns médon
a likviditas kérdéskorével.

A likviditasi kockdzatok monitoringja a felligyeleti hatdsagok szemszogébdl kiemelten fontos szerepet
jatszik a pénzlgyi stabilitdsi kockazatok mikro- és makroprudencidlis szintli elemzésében. Ennek
alapvet6 oka, hogy az egyes pénzigyi intézményeket ért likviditasi sokkok kilonb6zé fertGzési
csatornakon keresztil atterjedhetnek nem csak egy masik hitelintézetre, hanem a pénzigyi rendszer
egészére, veszélyeztetve annak stabilitasat.

sz

.....

és a finanszirozasi kockazatokat is minden esetben a 2. pillér alatt kotelez6en kezelendd, materialis
kockazatok kozott tartja szamon. Elvarja tovabbda, hogy az intézmények mindenkor térekedjenek
diverzifikalt forrasszerkezet kialakitasara és a finanszirozasi fligg6ségik aktiv menedzselésére.

Az MNB elvarja, hogy az intézmények a fent hivatkozott dokumentumokkal és a szabdlyozasi valtozasok
lényegével tisztdban legyenek és igazodjanak ahhoz — kilénésen a Basel lll-as likviditdsi mutatok
tekintetében.

Az MNB a felligyeleti felllvizsgdlati folyamat keretében értékeli

e azintézmény inherens likviditasi kockazatat,
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inherens finanszirozasi kockazatat,
a likviditasi és a finanszirozasi kockdzat menedzselését és kezelését,

és hogy az intézmény milyen mértékben meérte fel a likviditds szempontjabdl relevdns
kockdazati faktorait, és ezekre alapozva mennyiben sikeriilt megbizhaté médon kezelnie a
kapcsolddod kockazati kitettségeket.

Az inherens likviditasi kockazat értékelése sordn az MNB

felméri az intézmény rovid- és kozéptdvu likviditasi kockazatat. Ennek keretében attekinti az
intézmény lejdrati likviditdsi mérlegét, ezen beliil a devizankénti szerz6déses lejarati réseket,
és a koncentracidjukat, a going concern likviditasi mérleget, és a gap-eket, tovabba vizsgailja
a pénzpiaci fuggést, kilondsen az anyabanki révid forrasokat,

attekinti az intézmény sajat stressz-tesztjét, a likviditasi fedezetlenséget, a lehivasi likviditasi
kockazatot, a tulélési periddust (time to wall survival analyses),

értékeli a felligyeleti hatdsagi likviditasi stressz-teszt eredményeit'®,

értékeli a szabad likviditds nagysagat, a likviditasi puffer, a kiegyensulyozd kapacitasok
(counterbalancing capacity), ezen beliil az atruhazhaté eszkozok, tovabba a rendkivil
magas/ magas likviditasu és hitelmindség(i atruhazhatd eszk6zok mennyiségét és minségét,
a kapcsolodo piaci likviditasi kockazatot; az intézmény LCR (likviditas fedezettségi )mutatdjat
a kapcsolddd szamitasokkal és azok elemzésével.

Az inherens finanszirozasi kockazat értékelése soran az MNB

A likviditasi

attekinti az intézmény finanszirozasi profiljat a forrasszerkezettel, a -koncentracidval és
id6beli alakuldsaval egylttesen, figyelembe véve az anyabanki finanszirozads nagysagat,
részaranyat, szerkezetét, a piaci finanszirozasi forrasokhoz valé hozzaférési lehet6ségeket,

értékeli az intézmény finanszirozhatdsaganak stabilitdsat, és fenntarthatdsdgat, a devizabeli
lejérati transzformaciot a DMM, és NSFR! mutatdval,

kiértékeli az intézmény lzleti modellje alapjan a finanszirozasi tervet a kapcsolédd
strukturalis gap-ekkel.

és a finanszirozasi kockdzat menedzselése és kezelése értékelésének keretében az MNB

vizsgalja az Uzleti modell ismeretében az intézmény likviditasi stratégidjat, kockazati
étvagyat a kapcsolddd szabalyozdi és belsé limitekkel, valamint célértékekkel,

megitéli a napon bellli likviditasi kockdazat menedzselését, amely soran attekinti a
devizdnkénti napi likviditdsi pozici6 menedzselését, az IG1'? és 1G2 pénzforgalom
lebonyolitasat a kapcsolddo fedezetekkel, és a kdtelez6 jegybanki tartalékolds teljesitésének
folyamatat,

értékeli az intézmény kockdazatkezelési folyamatait, és kontrollpontjait, a szabalyozdi limitek
teljesitésének megfelelGségét, a belsé mutatd- és limitrendszerét, a kulcsindikatorait, a korai
figyelmeztet6 mutatd rendszerét, a belsé, és kiilsé riportokat,

109 Az eurdpai elvardsoknak (CRD 100. cikk) megfelel6en a felugyeleteknek is rendszeresen kiilonbozé stressz-teszteket kell futtatniuk. A
likviditasi felligyeleti stressz-tesztekkel lehetévé valik, hogy az MNB a vizsgalatok sordn egységes korilmények alapjan tudja az MNB megitélni
az egyes intézmények likviditasi kockazatat kilonb6z6 id6tavokon és stressz-szcenariok mellett, valamint tébblet informacidkhoz jusson az
intézmények sajat bels stressz-tesztjeihez képest, azonositani és mérni tudja a likviditasi kockazat specialis terlleteit, és segitséget kapjon az
egyes intézmények dltalanos, valamint — az egyéb intézményekhez mért — relativ likviditasi kockdzatanak megitéléséhez.

10 devizafinanszirozas megfelelési mutatd

11 nettd stabil forras ellatottsagi mutatd

112 Intergiro
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értékeli a likviditasi tzletfolytonossagi tervet (LCP).

s 1

VI.2.2 A megfelelé6 mennyiségii, megalapozott és hatékony likviditdsi fedezettség szamszeriisitése

PR TIA
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folyamatokkal, limitekkel, a forrasaik diverzifikaciojaval és likviditasi pufferrel kezelik. A likviditasi és
finanszirozdasi kockazatok jelentés mértéke és a kockazatkezelési rendszerek, eljardsok, mutatdk és
limitjeik, valamint azok mérésének hianyossagai esetén az MNB — az aranyossag elvét szem el6tt tartva
és a kockdazatkezelési eljarasok javitdsara vonatkozd elGirasokon tulmenden — elGirhatja pétlélagos
likviditds tartasat a megfelel§ likviditasi fedezettség fenntartdsa érdekében.

Az egyedi likviditasi kovetelmények meghatdrozasa sordan az MNB-nek a Hpt. 181. cikke alapjan
figyelembe kell vennie

a hitelintézet Gzleti modelljét,

a Hpt. 108. cikk (5) bekezdés f) pontjdban meghatdrozott rendszereket, eljdrasokat és
mechanizmusokat, és azok megfelelGségét,

a fellgyeleti fellilvizsgdlat és értékelés eredményét, valamint

a Magyarorszagot fenyegetd rendszerszintd likviditasi kockazatot.

A potldlagos likviditdas mértékére vonatkozéan az MNB elGirhatja:

a megfelel6 mennyiségl és mindségl (Osszetétell) szabad rendelkezésl likvid eszkoz
allomany minimalis nagysdganak teljesitését,

a likviditasi mutaték szabdlyozodi szint feletti teljesitését,

a kiegyensulyozd kapacitasok akkora mennyiségét, amely egy el6irt minimalis tulélési
periddust biztosit,

a maximalis kidramlé cash-flow (MCO'3) mutatd nagysagdt egy adott id&szakra
vonatkozdan,

egy, az intézmény Ulzleti modelljéhez legjobban illeszked6 felligyeleti hatdsagi likviditasi
benchmark-hoz igazitott minimdlis likvid eszk6z mennyiséget.

Mivel az intézmények (zleti modelljei, likviditasi kockazati profiljai kilonboznek egymastdl, ezért az
MNB-nek mindig a rendelkezésre allé legjobb benchmarkot kell alkalmaznia, illetve az lzleti modell
sajatossdgainak figyelembe vételével atértékelheti a hasznalt benchmarkot.

113 MCO = maximum cash outflow
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VII.

Az Uzleti modell elemzés

A SREP folyamat részeként az ICAAP felligyeleti fellilvizsgalati folyamattal parhuzamosan az MNB
modell elemzés célja az Uzleti és stratégiai kockdzatok értékelése, valamint a kovetkez6k
meghatdrozasa, megitélése:

— az intézmény jelenlegi Uzleti modelljének életképessége annak alapjan, hogy az intézmény
képes-e elfogadhatd bevételt termelni a kbvetkezé 12 hénapban; és
elfogadhaté bevételt termelni a kévetkez6, legaldbb 3 éves id6szakban, az intézmény stratégiai
terveinek és pénziigyi elGrejelzéseinek értékelése tikrében.

Az (zleti modell elemzés elvégzése lehet6vé teszi az MNB szamdara, hogy pontositsa fellgyelési
stratégidjat és prioritdsait, valamint a kockazatok kialakuldsat mar korai szakaszban detektdlja, és
megtegye a sziikséges |épéseket. Az Uzleti modell elemzésének eredményeit az MNB felhaszndlja a SREP
vizsgalat Osszes tovabbi elemének értékeléséhez, az értékelések alatamasztasahoz. Az (zleti modell
elemzésének eredménye alapjan indokolt esetben — ha az intézmény (izleti modelljének életképessége,
t6kekovetelmény tartdsat és az lizleti modell fejlesztésével, az Gzleti és stratégiai kockazatok kezelésével
kapcsolatos el6irdsok meghatdrozasat tarthatja sziikségesnek.

Az lzleti modell elemzés teljes folyamata sordn az MNB els6sorban négy lényegi kérdésre keresi a
valaszt:

1. Hogyan termel az intézmény nyereséget jelenleg?

2. Melyek az eredményt befolydsolé legfébb tényezbk?

3. Hogyan tervezi az intézmény nyereség elérését a jovében?

4. Hogyan fognak a jovedelmezGséget befolydsold legfébb tényez6k valtozni, és mi vezérli a
valtozasukat?

Az lizleti modell elemzésének folyamata az alabbi hét fontosabb Iépésbdl all.

(1) El6zetes elemzés készitése és az elemzés fokuszanak meghatarozasa. Annak érdekében, hogy
meghatdrozhatdak legyenek a |ényegi lizleti teriiletek, az MNB el6zetes elemzést végez, melynek soran
attekintésre kerll a vizsgalt intézmény csoportszerkezete, f6bb (zletdgai, termékei, valamint az
intézmény foldrajzi kiterjedése.

Az el6zetes elemzés eredményeként az MNB meghatdrozza kiilondsen az intézmény leglényegesebb
foldrajzi tertleteit, leanyvallalatait/fidktelepeit, Uzletdgait, termékkoreit a nyereséghez vald
hozzajarulds, a kockazatok, illetve a szervezeti/torvényben meghatarozott prioritasok alapjan.
Meghatarozza tovabba az intézmény peer groupjat (hasonld intézményekbdl allé csoportjat), tovabba az
el6zetes elemzés eredményeit figyelembe veszi az aranyossag elve alkalmazasanak el6segitésére, az
intézmény aranyossagi kategdriakba vald besoroldsa érdekében.

E fazis részeként meghatarozasra keriilnek az elemzés fokuszpontjai is (kiemelt vizsgalati teriletek,
illetve a vizsgdlat irdnyai abban az esetben, ha az adott vizsgalat célja nem igényli teljes részletezettségd,
mindenre kiterjed6 Uzleti modell elemzés végzését). A kisebb intézmények esetén — az aranyossag
elvének figyelembe vételével, a méretéhez és tevékenységéhez mérten — az Uzleti modell elemzés a
fébb témakordkre koncentraltan keriil végrehajtdsra, amelynek soran egyes témakorok vizsgdlata
elhagyhato.

114 A7 izleti modell azon médszerek, eszkézok és struktarak Osszessége, amelyek alkalmazdsan keresztil az intézmény mikodik, nyereséget
termel és novekszik.

125



(2) Uzleti kérnyezet értékelése. Az lizleti kdrnyezet az intézmények stratégidjanak megvaldsuldsara haté
kulcstényez6. Az értékelés soran az MNB els6sorban a gazdasdagi kornyezetre, a szabdlyozdi kdrnyezetre,
a versenyhelyzetre és az intézmény m(ikodésére haté piaci tendencidkra fékuszal.

Az MNB f6 fokuszai ennek korében: a miikédésre jelenleg/a jov6ben hatdé kulcsfontossagu
makrogazdasagi valtozdk, a versenykdrnyezet és annak varhaté alakuldsa a peer group tagjai
tevékenységének figyelembe vételével, valamint az intézmény teljesitményére és jovedelmezségére
potencialis hatdst gyakorld piaci trendek (szabalyozasi-, technikai, technoldgiai-, tarsadalmi, demografiai
trendek, stb.) azonositasa, elemzése.

(3) Az lizleti modell kvantitativ elemzése. Az MNB elemzi az intézmények f6bb pénziigyi és szamviteli
kimutatasait, valamint értékeli az intézmény pénziigyi teljesitményét a meghirdetett és megfigyelt
kockdzati étvagy viszonylatdban.

Ennek sordn az MNB értékeli kilondsen az intézmény eredménykimutatasat, mérlegét, annak
szerkezetét, az azokban kimutathatd koncentraciokat, a szavatold tékét, illetve ezek valtozasanak
tendencidit, az alapul szolgalé trendeket, tovdbba az intézmény kockazatvallalasi hajlanddsagat, a
kapcsolddo limiteket és a limitkezelés megfelelGségét.

(4) Az lizleti modell kvalitativ elemzése. Az MNB megyvizsgalja az intézmények eredményes mikodésére
haté tényezGket és a f6bb kils6 és belsé fliggbségi viszonyokat, tovabbd az lgyfelekkel, Uzleti
partnerekkel, beszallitékkal fennalld kapcsolat min6ségét, illetve azokat a terileteket, amelyeken az
intézménynek versenyelénye van a hasonlé intézményekkel szemben.

(5) Stratégia és pénziigyi tervek értékelése. Az intézmények stratégiai tervének és pénzigyi
el6érejelzéseinek vizsgdlata sordan az MNB attekinti az alkalmazott feltételezéseket, valamint atfogd képet
kap az lzleti modell megvaldsithatdsagardl és kockazatossagardl.

sz

vallalatiranyitasi célkitlizéseket, vizsgalja a pénzligyi teljesitményre vonatkozo elGrejelzéseket, azonositja
a stratégiai és pénziigyi terv megvaldsitdsanak sikertényezGit, vizsgalja az intézmény stratégidja és
el6rejelzései mogott allo feltételezések realisztikussagat, kovetkezetességét, valamint az intézmény
végrehajtasi képességét annak alapjan, hogy a vezet6ség a multban hogyan igazodott a stratégidhoz és
az elGrejelzésekhez, valamint, hogy a kidolgozott stratégia Osszetettsége és torekvései hogyan
viszonyulnak az intézmény jelenlegi tizleti modelljéhez.

(6) Az MINB allaspontjanak kialakitasa. A megvaldsitott lizleti modell elemzése, az elGretekintd stratégia
és pénziigyi tervek értékelése, valamint a jegybank sajat varakozasai és el6rejelzései alapjan az MNB
kialakitja allaspontjat a jovSbeni lzleti modell megvaldsithatdsaga, a stratégia fenntarthatésaga és a
sebezhetbségi pontok (elsGsorban: varhatdan gyenge pénziigyi teljesitmény, nem realis stratégia, tulzott
koncentracié vagy volatilitas, tulzott kockdzatvallalds, aggalyok a finanszirozasi strukturat illetéen,
és/vagy jelent6s kiilsd veszélyek) vonatkozasaban.

Az Uzleti modell életképességének megitélése kdrében az MNB elsésorban arra fokuszal, hogy a fentebb
emlitett tényezbket figyelembe véve az intézmény képes-e elfogadhatd bevételt termelni a kovetkez§
12 hénapban. Az MNB ennek korében vizsgalja kilondsen, hogy az Uzleti modell a t6keardnyos
jovedelmez6ség és a t6kekoltség Osszehasonlitdsa alapjan tékekoltségen fellli hozamot general-e, az
intézmény finanszirozdsa, annak szerkezete megfelel§-e az lzleti modell és a stratégia szempontjabdl,
valamint hogy az intézmény Uzleti modellje, stratégiaja akar altalanossdgban, akdr az egyedi kockazatok
tekintetében az elfogadhaté megtérilések érdekében megfelel6 kockazatvallaldsi hajlanddsdgra
tamaszkodik-e.

A stratégia fenntarthatdsaganak értékelése tekintetében az MINB els6sorban azt vizsgalja, hogy az
intézmény a tervek és az elGrejelzések alapjan, az lzleti kornyezet felligyeleti értékelését is figyelembe
véve képes-e elfogadhaté megtériilést generalni egy legaldbb 3 éves, jovGbeni idGszakban. Ennek
korében az MNB vizsgdlja kiilondsen, hogy az intézmény feltevései és pénzigyi teljesitményének
el6rejelzései milyen mértékben tekinthet6k realisztikusnak, valamint az MNB kialakitja allaspontjat az
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Gzleti kornyezetnek az intézmény pénziigyi teljesitmény elGrejelzésére gyakorolt hatasairdl is. Ezen

ez

torekvéseit a jelenlegi Uzleti modellhez képest) és a siker ebbdl kovetkezé valdszinliségét az intézmény
végrehajtdsi képessége alapjan.

Az MNB a fenti értékelés alapjan alakitja ki az Uzleti modell életképességére és a stratégia
fenntarthatdsagara vonatkozé atfogd véleményét.

(7) Feliigyeleti intézkedések meghatarozasa. A vizsgalat céljatél és fokuszatdl, valamint az Gzleti modell
elemzés eredményétdl fliggben az MNB sziikség szerint hatarozza meg a feltart kockdzatok kezelésére
iranyuld fellUgyeleti intézkedéseket.
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VIII.

A kis intézmények bels6 t6kesziikséglet-szamitasara, likviditas megfelelGségére vonatkozé
felligyeleti elvarasok és a vonatkozé feliigyeleti feliilvizsgalati folyamat

VIIl.L1 Ardnyossag elvének alkalmazasa

Az ardnyossag elve a fellgyeleti fellilvizsgdlatok soran kiemelt szempont. A belsé tékeszikséglet
szamitdsdra, a likviditds megfelel6ségre vonatkozé felligyeleti elvardsok mértéke fligg az adott
intézmény

e tipusatdl,

e méretétdl,

o tevékenységének Osszetettségétdl

e éstermészetesen annak kockdzatossagatol.

Az ardnyos kovetelmény tehat relativ fogalom és a fenti tobb tényez$ vizsgalatdnak eredménye.
Megjegyzendd, hogy az ardnyossag elvének érvényesitése az Osszes CRD IV hatdlya ald tartozo
intézményre vonatkozik, azaz a fenti tényez6k alapjan a fellgyeleti fellilvizsgdlati folyamat mélysége és
az intézménnyel folyatott dialdgus is kiilonb6z8 intenzitasu lesz. A felligyeleti fellilvizsgalat sordan kilon
meg kell emliteni és meg kell kiilonbdztetni az igynevezett kis intézményeket.

VII.2 A kis intézmény meghatdrozasa
Kis intézménynek azok a hitelintézetek vagy befektetési vallalkozasok tekinthetéek, amelyek
megfelelnek az aldbbiakban felsorolt jellemz6k tobbségének:

e tevékenysége nem bonyolult és csak termékek egy jol behatarolhatd korére iranyul,

e relative kis piaci részesedéssel rendelkezik,

e nem alkalmaz az MNB altal jévdhagyott mddon fejlett modszert a hitelezési, a mikddési
vagy a piaci kockdazati t6kekdvetelmény szamitasara,

e els6sorban Magyarorszag terlletén nyujtja szolgaltatdsait és nem végez jelent6s hataron
atnyulé szolgaltatdsokat,

e sajat véleménye szerint kis intézménynek mingsithetd.
Arrdl, hogy egy intézmény kis intézményként kezelhetd, a végsé dontést az MNB hozza meg.

A kis intézmények belsS t6kesziikséglet-szamitdsi és likviditdas megfelelség-biztositasi rendszereinek
kidolgozdasa soran az MNB ajanlja, hogy az érdekképviseleti szervezetek, kbzponti szervezetek, szakmai
szovetségek koordindld, iranyitd szerepet toltsenek be. Ezen szervezetek kidolgozhatnak olyan
Utmutatast és bels6 t6kesziikséglet-szamitasi, likviditds megfelel6ség-biztositasi moddszert a
tagintézmények szamdra, amelyet azok atvesznek és a mikodésiik soran alkalmaznak. Ebben az esetben
az MNB egyeztet a moddszereket kidolgozd érdekképviseleti és mas kodzponti szervezettekkel a
mddszerek megfelel6ségérél, de a mddszerek alkalmazasat az intézmények mikodésének vizsgdlata
soran egyedileg is ellenérzi.
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VIIL.3  Kis intézmények belsé tékesziikséglet-szamitasara vonatkozé feliigyeleti elvarasok

Annak ellenére, hogy az egyes elvek aranyosan alkalmazhatdak, a kisebb intézményeknek is meg kell
felelnilik valamennyi, az intézmények bels6 t6kesziikséglet szdmitasdval kapcsolatban megfogalmazott
felligyeleti elvarasnak?®,

A bels6 t6kesziikséglet-szamitasi folyamat soran tehat valamennyi relevans kockazatot figyelembe kell
venni. A bels6 t6kesziikséglet-szamitas el6irdsdnak célja nem pusztdn a tékekovetelmény-
szabdlyozadsnak valé megfelelés biztositdsa, hanem az, hogy az valjon a térvény hatdlya ala tartozé
pénzpiaci szereplSk vezetésének egyik kulcseszkdzévé. A belsd tékesziikséglet-szamitds bevezetésének
és rendszeres alkalmazdsanak célja az intézmények kockazat-tudatos vezetésének erdsitése, az adott
intézmény kockazati szintjének rendszeres mérése, valamint az el6re nem lathatd veszteségekre
fedezetil szolgadld t6ke mértékének meghatdrozdsa. A belsé t6kesziikséglet-szamitas rendszere tobb
olyan elemet tartalmaz, amelyet az intézmények mar eddig is alkalmaztak részben a szokasos éves lizleti

terv és a stratégiai tervezés keretében, részben pedig a mindmaig egységesen eldirt t6kemegfelelési
mutaté szamitasanak elvégzésekor.

A kis intézmények oly mddon is megfelelhetnek a hazai szabdlyozds belsé tékesziikséglet-szamitasi
kotelezettségeinek, hogy megvizsgaljdk a jelen ajanlasban felsorolt kockdzati tipusoknak vald
kitettségiiket és az azok fedezetélil szolgalé t6ke 6sszegét. Felmerilhetnek azonban olyan kockazatok is,
amelyek jelen anyagban nem szerepelnek, ebben az esetben az intézmény felelGssége, hogy a belsé
t6kesziikséglet-szamitas az ilyen kockazatokat is figyelembe vegye. A pénziigyi intézményeknek azzal is
tisztaban kell lenniik, hogy a t6ke a kockazatok fedezésének csak végsé eszkoze, amelynek mértékét a
hatékonyabb kockazatkezelési és ellen6rz6 funkcidk alkalmazdsa révén a kockazatok mértékének
csokkentésével mérsékelni lehet.

VIII.4 Kis intézmények altal alkalmazott modszertanok

A bels6 tGkesziikséglet-szamitds modszerére nem csak egyetlen megkozelitési lehet6ség létezik. A kis
intézmények példaul valaszthatnak olyan moddszert, amely az 1. pillérben meghatarozott
t6kekovetelménybdl indul ki, és azt méri, hogy szlikség van-e az 1. pillérben nem szerepl6 kockazati
tipus miatt tobblet-t6kekovetelményre.

Annak az intézménynek, amelyik ezt a mddszert valasztja, annak az alabbiakat kell megbecsiilnie:

e az 1. pillér szerint szamitott t6kekovetelmény kockdzatonként megfeleléen tikrozi-e a
tényleges kockazatokat;

e mennyi tékét kell allokalni a 2. pillér, valamint a kiils6 tényez6k miatti kockazatokra.

Ugyanigy a kis intézmények vdlaszthatjak az épit6kocka elven m(ikddé moddszert, amely valamennyi
kockazati tipusra kilon-kilon kiszamitott t6kekdvetelményeket 6sszegzi. A mddszer valasztdsa sordn az
intézménynek figyelembe kell vennie, hogy mennyire képes a mddszer miikodtetéséhez sziikséges
informacidk 0OsszegyUjtésére, valamint rendelkezik-e a t6kekovetelmény szamitasahoz sziikséges
eszkozokkel.

Az az intézmény, amelyik ezt a mddszert vélasztja, kilon-kiilon méri fel valamennyi 1. és 2. pillér szerinti,
valamint a kiils6 tényez6kbdl szarmazd kockazatokat, és Osszegzi a kockdzati tipusokra egyenként
szamitott t6kekovetelményeket. Annak meghatarozasa, hogy egy kockazati tipus relevansnak mingsil-e,
érzékenység-vizsgalati elemzésekkel torténhet.

15 Az aranyossag a felligyeleti elvarasban csak az ICAAP 6-10 alapelvek érvényesiilésére értendS. Az elsé 6t ICAAP alapelvnek minden
intézménynek maradéktalanul meg kell felelnie.
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VIIL.5 A belsé t6kesziikséglet-szamitas lépései

Barmelyik moddszert is valasztja az intézmény, mindenképpen sziikséges, hogy annak eredményét
Osszehasonlitsa a jelenlegi, valamint a jov6beni varhatéan rendelkezésére allo tékéjével. A tGketerv
készitése kiemelt fontossagu. A belsd tékeszikséglet-szamitas tobb részbdl all, egyrészt a kockazati
kitettségek meghatarozasabdl, masrészt azok alapjan a t6kekovetelmény szamitasabdl:

Kockazatok azonositdsa - az intézménynek els6 |épésben el kell készitenie a relevans
kockdzati tipusok listdjat. Ennek meghatdrozasa soran azt kell megvizsgdlni, hogy a multban
els6sorban milyen okokbdl kovetkeztek be veszteségek, és mennyire valdszinl, hogy
hasonlé veszteségek Ujra be fognak kovetkezni. A lista Osszeallitdsa sordan a multbeli
informacidkon tul, a varhato jovébeli eseményeket is figyelembe kell venni.

A t6keszikséglet-szamitds - valamennyi, a relevans kockdzatok listajan szereplé kockazati
tipus esetén meg kell becsiilni, hogy abbdl az intézménynek mekkora vesztesége
szdrmazhat, amelyeket 6sszegezve szamithatd az azok fedezetére szamithaté szolgalé t6ke
Osszege.

T6ketervezés - az intézménynek nem csak a jelen helyzetre, hanem a jov6re nézve is meg
kell becsiilnie, hogy vdrhatéan mennyi t6ke fog a rendelkezésére allni, és hogy az
0sszhangban van-e az Gzleti tervébdl valdszinUsithetd jov6beni tékesziikségletére.

Eredmény.

Az intézménynek a fentiek alapjan az aktuadlis helyzetre és a vdrhatd j6v6beni eseményekre becsiilt
eredmények alapjan kell meghatdroznia belsé t6kesziikséglet Gsszegét és fel kell mérnie, hogy a
kockazatok fedezéséhez milyen min6ségl és aranyu t6keelemekre van sziikség.

VIII.6 Kis hitelintézetek tipikus kockazatai

A kis hitelintézetek vonatkozasaban jellemz6en az aldbbi f6 kockazatok értékelendGek:

ellendrzési/vezetési kockazat (internal governance),
hitelkockazat,

koncentracids kockazat (egyedi Ugyfelek, foldrajzi, szektoralis),
kamatlab-kockazat,

likviditasi kockazat,

mikddési kockazat,

stratégiai kockazat,

kiils6 tényez6k kockazata.

Természetesen egyes hitelintézeteknél tovabbi kockazatok is lehetnek, amelyeket az intézménynek
értékelnie kell.

7 s

VIII.7 A befektetési vallalkozasok esetében a szokasostol eltéré tobblet kockazatot generald
tevékenységek

A befektetési vallalkozasok vonatkozasaban tobblet kockazat jellemzéen az aldbbi tevékenységeknél
fordulhat el6:

nagy t6keattétell ligyletekre vonatkozd szolgaltatas nyujtdsa vagy kozvetitése,

»high frequency trading” szolgaltatds nyujtasa vagy kozvetitése,
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o befektetési hitel vagy halasztott pénziigyi teljesités szolgaltatas,

e sajat szamlas kereskedés (sajat szamlarol ligyfél javara végrehajtott lgyletek esetében).
VIII.8 Feliigyeleti feliilvizsgalatok a kis intézményeknél

A kis intézmények esetében az MNB évente egyszer(sitett, kérdGives fellilvizsgalatot folytat le, illetve a
3 éves gyakorisagu atfogd vizsgdlatok soran végez nagyobb intenzitdsu felllvizsgdlatot. Ezzel a
mddszerrel biztosithaté, hogy a kis intézmények nagy szdma mellett is hatékonyan begydjthetSk és
feldolgozhaték legyenek mindazon informacidk, amelyekre a felligyeleti felllvizsgalatok keretében az
MNB-nek a déntései meghozataldhoz sziiksége van.

A kérdGives felmérést az MNB minden évben elvégzi, annak eredményeit Gsszehasonlitja az
adatszolgaltatdsbdl, valamint a helyszini és nem helyszini ellen6rzésekbdl szerzett informacidkkal,
melynek eredményeképpen kisz(iri azokat az intézményeket, amelyekkel szemben a felligyeleti
fellilvizsgalat keretében valamilyen felligyeleti intézkedés meghozatala sziikséges.

Amennyiben a kis intézmény a maga szamdra az ICAAP alkalmazasa sordan magasabb t6kekdvetelményt
tart sziikségesnek, és az MNB ezen fellil nem allapit meg tobblet-t6kekovetelményt, az intézmény altal
szamitott magasabb tékekovetelményt tekinti az MNB a SREP t6kesziikségletének.

Az egyes intézmények likviditds megfelel6ségének értékelése is a felligyeleti felllvizsgdlati folyamat
része. A fellilvizsgalat sordn az MNB értékeli az intézmény likviditasi pufferét, finanszirozasi politikajat,
szabalyzatat és mechanizmusait a likviditasi és finanszirozasi kockazatok mérésére, kezelésére. A kis
intézmények likviditas likviditas-megfelel§ségének értékelésekor az MNB a megfelel6 kockazatkezelést
preferdlja tobblett6ke-puffer megképeztetésével szemben.

e

VII.9 A befektetési vallalkozasok esetében a legjellemzébb tobblet-t6kekovetelmény elGirasok

Az MNB a SREP eljarasban azon intézmények SREP tGkekovetelményét, amelyeknek az elérendd
t6keszintet az engedélyezés feltételeként elbirt legkisebb jegyzett téke jelenti — a forint eurd arfolyam
tovabbra is magas volatilitdsanak a negativ hatdsat ellensulyozandd — egységesen a Bszt. 13. cikkében
eurdban meghatdrozott induld tékének, a megfigyelés idGpontjat megel6z6 egy naptari évben, az MNB
altal kozzétett legmagasabb devizaarfolyam 95%-aval torténd forintositott értékében hatarozza meg.

A SREP eljarasban a harmadik fél partnerekkel szembeni koncentraciés kockazat figyelembe vételére
azon intézmények esetében keril sor, amelyeknek a nem hazai partnerekkel szembeni kitettségének a -
KELER-rel szembeni kitettség figyelembe vétele nélkil szamitott - koncentracidja meghaladja a 15%-ot.
Ebben az esetben az MNB a poétldlagos t6kekovetelményt az 5%-ot meghaladd részaranyu partnerekkel
szembeni kitettségek utdn hatarozza meg. A meghatdrozds — az 1. pillér altalanos mddszertanaval
0sszhangban — 20%-os kockazati suly és 8%-os t6kekdvetelmény alkalmazasaval torténik.

A White Label szerz6dések partnerkockazati kitettségére a nyitott poziciés allomany tizszeres
t6keattételt meghaladd lgyletei esetén a kotéskori elvi f66sszeg és a fedezet nyitdskori értékének a
kiilonbségének az 1%-2,5%-a potldlagos t6kekovetelményként keriil elGirasra.

A miikodési veszteség (karesemény) figyelembe vételére azon intézmények esetében keriilt sor,
amelyek mikodési vesztesége meghaladta a mikodési kockazat 1. pilléres tékekdvetelményének 5%-at.
Ebben az esetben a m(ikodési kockazat pdtldlagos tékekovetelményét az MNB a mikodési veszteség
100%-aban allapitja meg.

VIII.10 Feliigyeleti intézkedések a kis intézményekkel szemben
A fellgyeleti felllvizsgélat f6 célja a kis intézmények esetében sem a pétldlagos t6keképzés, hanem a

kockazattudatos mikodés és a hatékony prudencialis felligyelet biztositasa. Amennyiben azonban az 1.
pilléres vagy ICAAP t6kekovetelményt az MNB az intézmény bels6 vagy kiilsé sajatossagai alapjan nem
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taldlja a vallalt kockazatokkal 6sszhangban allénak, Ggy a nagyobb intézményekhez hasonléan patlélagos
t6kesziikségletet ir eld.

A kis intézményeknél feltart hidnyossagok és a fellgyeleti fellilvizsgalat keretében alkalmazandé
fellgyeleti |épések kozotti kapcsolatot mellékletben szerepld tablazatok mutatjak be (a befektetési
vallalkozasok esetén a tipikusan el6fordulé mikodési kockazat tevékenységenkénti megbontasat kiilon
tabldzat részletezi). A tablazatokat, a hianyossagok kategoéridba soroldsat és tobblett6ke elGiras
megadasat az MNB kiindulé alapnak szanja, a gyakorlatban tovabbi szempontok is felmerilhetnek, és
mérlegelésre keriilhetnek.

A fellgyeleti felllvizsgdlat keretében hozott intézkedéseknek nem kizardlagos eszkdze a tobblet-
t6kekovetelmény meghatdrozdsa, hanem az lehet a kockazatok csokkentésére szdld felhivas, a
kockazatkezelés mindségének a javitasara, a bels6 szabalyzat mddositasara, szervezeti atalakitasra vald
felszolitas, bels6é oktatas, képzés megkovetelése, Uj vezet6 vagy szakért6 alkalmazdsara vonatkozé
javaslat. Amennyiben az adott probléma vagy hidnyossag megoldasra keriil, az MNB azt a kovetkez6
tevékenységében, kockazati profiljaban vagy kockdazatkezelési rendszerében a belsé t6kesziikségletet
szamottev6éen befolyasold valtozasok torténnek, az intézmények kezdeményezhetik az el8irt tékearany
évkozi fellilvizsgalatat, illetve az MNB donthet soron kiviili felllvizsgdlat lefolytatasardl.

VIilL10.1 Feliigyeleti intézkedések kis hitelintézeteknél

A fellgyeleti fellilvizsgalat keretében intézkedésre kell felszélitani azokat a hitelintézeteket, illetve
esetlegesen tobblet-t6kekovetelményt kell szamukra elGirni, amelyeknél a kovetkez6kben felsorolt
kockazatok valamelyike fenndll, és ez hidnyos belsé kontrollrendszerrel parosul, tékével nem
megfelel6en fedezett, és igy a prudens miikodés 6sszességében nem biztositott:

e az atlagoshoz képest kockazatosabb koriilmények kozott (pl. féldrajzi kérnyezet, magasabb
kockazatu tigyfélkor) miikodnek,

e valamely mutatéjuk magasabb kockazati szintet jelez (pl. rossz eszk6zminGség, mikddési
veszteségek, likviditasi nehézségek, magas kamatlab kockazat, koncentracids kockazat stb.),

e az MNB vagy egyéb kiils6 vizsgdlat, vezetési, kockdazatkezelési vagy bels§ ellenGrzési
problémat tar fel,

e olyan csalds, visszaélés vagy miikodési probléma allt fent a kézelmultban, ami veszélyezteti a
hosszu tavd m(ikodést,

e olyan tevékenységet végez, amely nem megszokott egy kis intézménytél (pl. hataron atnyulé
szolgdltatasok, fejlett derivativ eszkozbkkel valé kereskedés, kilfoldi értékpapirok vasarlasa),

e azintézmény m(ikodésére varhatéan donté hatdssal jard Uj tipusu tevékenységbe kezd, vagy
Uj piacokra tor be, folyamatos akvizicios 1épéseket hajt végre,

e az intézmény stratégiai céljaival ellentétben jelent&sen veszit m(ikodési teriiletének piaci
részaranyabdl, a tovabbi m(ikodést veszélyeztetd mértékben csokken az Ulgyfélszama és
Gzleti volumene,

e az intézmény dltal kindlt pénziigyi kondicidk Iényegesen eltérnek a piacon megszokottdl, és
az MNB értékelése szerint ez hosszu tavon nem fenntarthatd lzleti modellt jelent,

e azintézmény nem tart be alapvet6, felligyeleti ajanlasokban és mddszertani kézikonyvekben
leirt eljarasokat, amelyek veszélyeztetik a prudens miikodését,

e nem all rendelkezésére olyan vezetdi, szakértdi ismeret vagy technikai, informatikai feltétel,
amely az dltala végzett tevékenységhez, annak kockdazataihoz feltétlenil sziikséges lenne,

e azintézménnyel szembeni bizalom az Ggyfelei vagy piaci partnerei részérél megromlott,
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az intézmény stratégidja a varhatd makrogazdasagi és szektoron bellli kérilmények,
valamint az intézmény helyzete, gazdalkodasa alapjan nem tekintheté megalapozottnak,

az intézmény altal alkalmazott ICAAP/ILAAP mindsége nem megfeleld,

az intézmény érzékenységi vizsgalatokat vagy stressz-teszteket nem végez annak
megallapitasara, hogy jelentds gazdasagi recesszidk esetén milyen mértékben névekednek
meg lényeges kockazatai, és mekkora a fedezésiikhoz szlikséges t6ke mennyisége,

az intézmény tulajdonosainak magatartdsa nem teszi lehet6vé a hatékony tulajdonosi
kontroll miikodését.

A személyre szabott értékelés korlatozott lehet6sége miatt a tobblet-t6kekdovetelmény nagysaga elGre
szabalyozott mdédon, az MNB altal sulyosnak (l. kategérias), kozepesnek (l1. kategdrias) és gyengének (lII.
kategdrids) itélt kockazatok relativ el6fordulasi ardnyanak megfelel6en keril kiszamitasra. lranyadd
jelleggel a gyenge, kozepes, és erGs kockdzatok jellemz6 fenndlldsa a szabdlyozdi t6kekdvetelmény 33,
66, illetve 100 szdzalékat kitevd tobblett6ke-elGirast eredményez, ugyanakkor a végsé mérték
legtobbszor tovabbi mérlegelés eredményeképp alakul ki.

ViiiL.10.2

Feliigyeleti intézkedések befektetési vallalkozdsokndl

A befektetési vallalkozdsok esetén az MNB a szokasostdl eltéré tobblet kockdzatot generald lzleti
modellnek vagy szervezeti mechanizmusnak kiilondsen az alabbiakat tekinti:

Ggyfélszamlak felett az tizletkot6 meghatalmazassal rendelkezhet,
az Uzletkot6k a megszokottnal magasabb limitekkel és/vagy hataskorrel rendelkeznek,

fliggd szamlak, atvezetési szamlak, technikai szamlak megnyitasa, vezetése (indokolatlanul,
kontrollalatlanul),

hataron atnyulé szolgéltatasok,
fejlett derivativ eszkozokkel vald kereskedés, kiilfoldi értékpapirok vasarlasa,
harmadik fél letétkezel6k igénybevétele,

a front office terlilet méretéhez képest nem biztositanak elegend6 anyagi vagy human
erdéforrast a back office vagy az ellendrzési teriilet szamara,

a kereskedési és a back office rendszerek fizikai és logikai elkiilonitésének a hianya,

az intézmény tulajdonosi viszonyai nem teszik lehet6vé a hatékony tulajdonosi kontroll
mikodését,

az MNB vagy egyéb kiils6 vizsgdlat, vezetési, kockazatkezelési vagy belsé ellen6rzési

problémat tar fel,

olyan csalds, visszaélés vagy m(ikodési probléma 3llt fent a kdzelmultban, ami veszélyezteti a
hosszu tava miikodést,

az intézmény mikodésére varhatéan donté hatdssal jard Uj tipusu tevékenységbe kezd, vagy
Uj piacokra tor be,

az intézmény nem tart be alapvetd, felligyeleti ajanlasokban és mddszertani kézikonyvekben
leirt eljarasokat, amelyek veszélyeztetik a prudens miikodését,

nem all rendelkezésére olyan vezetdi, szakértdi ismeret vagy technikai, informatikai feltétel,
amely az dltala végzett tevékenységhez, annak kockdazataihoz feltétlenil sziikséges lenne,

az intézménnyel szembeni bizalom az ligyfelei vagy piaci partnerei részérél megromlott,
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e az intézmény stratégidja a varhatdé makrogazdasagi és szektoron belili koérGimények,
valamint az intézmény helyzete, gazdalkodasa alapjan nem tekintheté megalapozottnak,

e azintézmény altal alkalmazott ICAAP mindsége nem megfelelé.

Befektetési vallalkozdsok esetében amennyiben a fellgyeleti felllvizsgalati eljaras, illetve az
adatszolgaltatdsok vagy felligyeleti vizsgalatok soran feltart problémak tdlnyomo részt a lll. kategéridba
esnek, a SREP t6kekovetelmény 8-10% TMM vagy 100-120% induld t6ke; amennyiben a Il. kategdriaba
esnek 8-12% TMM vagy 100-160% induld téke; amennyiben az |. kategdridba esnek 8-16% TMM vagy
100-200% indulo téke.

A hatdlyos jogszabdlyok a felligyeleti felllvizsgdlat keretében el6irhaté maximum tobblet-
t6kekovetelményt az 1. pillér szerint kiszamitott t6kekévetelmény alapjan allapitjdk meg ugy, hogy a
SREP t6kekovetelmény (az 1. pillér szerinti tGkekdvetelmény és a felligyeleti fellilvizsgdlati eljarasban
elGirt tobblet-t6kekovetelmény Osszege) legfeljebb a Bszt. 105. cikk (2) bekezdésében meghatarozott
t6kekovetelmény kétszerese lehet. A SREP t6kekovetelmény azoknal a befektetési vallalkozasoknal,
amelyeknél az 1. pilléres t6kekovetelményt a Bszt. 105. (1) bekezdés b) pontja hatarozza meg 8%-tol
16%-ig terjed6 t6kemegfelelési mutatd elérésének elbirdsaként, mig azokndl a befektetési
vallalkozasoknal, amelyeknél az 1. pilléres t6kekovetelményt a Bszt. 105. (1) bekezdés a) pontja
hatdrozza meg, a tevékenység megkezdéséhez sziikséges induld téke 100%-tél 200%-ig terjedd
elGirasaként keril meghatdrozasra.

VIII.11 A feliigyeleti feliilvizsgalat lezarasa

A kérddivek feldolgozasa utan a feliilvizsgalat eredményérél (esetleges konzultaciok eredményével
egyetemben) az MNB prudencialis levélben tajékoztatja az intézményeket. A felligyeleti felllvizsgalati
folyamat szamszerl eredményét az MNB a prudencidlis levélhez csatolt SREP attekinté lapon
dokumentdlja. Amennyiben az elGirt SREP tSkekovetelménynek (TSCR), teljes t6kekovetelménynek
(OCR) valé megfelelést az MNB nem latja biztositottnak, a szlikséges t6kepdtldsra hatarozatban hivhatja
fel az intézményt.

Ha az MNB atfogd vizsgalat keretében folytatja le a fellgyeleti felllvizsgalatot, a lezarasra a vizsgdlat
lezdrasanak keretében keril sor.
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IX.

Dokumentum-lista

A fellgyeleti felllvizsgdlatra az intézményeknek az altaluk alkalmazott t6kemegfelelés bels6 értékelési
eljdrast be kell mutatniuk. Az MNB-nek atadott, hivatalos ICAAP és ILAAP dokumentaciénak minden
esetben a mar felsé vezetGi jévahagyassal bird, implementalt mddszerek bemutatdsat kell tartalmaznia.

A megfelel6 kovetkeztetések levondsdhoz szikséges, hogy a dokumentdcidban beadott adatok a
legfrissebb informdcidkat tartalmazzak. Ellenkez6 esetben az MNB kénytelen pétidlagos
konzervativizmust érvényesiteni a tGkeellatottsag, likviditas megfelel6ség megitélésekor, amennyiben
nem fér hozza az aktualizalt szamokhoz, mddszertanokhoz.

Ez a fejezet csak javaslatot ad a beadanddé anyag elkészitésénél megfontolandd témakorokkel
kapcsolatban, de mind a forma, mind a tartalom az intézmények déntésére van bizva. A dokumentacid
Osszeadllitdsanal azonban szikséges figyelemmel lenni arra, hogy a t6kekovetelmény-szamitas
mddszereit és eredményét, a likviditds megfelel6séget biztosité rendszert az intézménynek kell
bemutatnia és meg kell védenie. A benyujtott anyaggal szemben felligyeleti elvards, hogy az intézmény
hozzon fel minden érvet a kalkuldcidi védelmére.

IX.1 Osszefoglalé

e Egyéni, illetve csoport szintli kockazati stratégia bemutatdsa 6nall6 dokumentumként (az
ICAAP és az ILAAP folyamatanak dokumentdldsanal tobbek kozott kell6 hangsulyt kell
fektetni az intézmény kockazatkezelési szervezeti, iranyitasi és felvigyazoi funkcidjanak,
valamint a belsé ellenérzési mechanizmusainak bemutatasara).

e Az intézmény/csoport lényeges tevékenységeinek/lzletagainak révid bemutatdsa. Csoport
esetében keriljon ismertetésre, hogy a téke- és a likviditds megfelel6ségi folyamat mely
cégcsoport- tagokat fedile.

e Attekintés az alkalmazott belsé tSkesziikséglet szamitdsi mddszerekrdl, az alkalmazott
modszer(ek) esetleges valtoztatasardl.

e Use teszt dokumentaldsa. Sziikséges bemutatni, hogy milyen terileteken haszndlja fel a
t6kekovetelmény-szamitds eredményét az intézmény, a bemutatds jelentdsen
befolyasolhatja a t6keszamitdasok megbizhatdosagdnak felligyeleti megitélését. A belsé
t6kesziikséglet-szamitas eredménye és a rendelkezésre allo t6ke kapcsolata.

e Azintézmény kockazatkezelési mddszerei megfelelGségének értékelése.

e Az intézményi belsé onértékelések (GAP analizis) és ezek alapjan megfogalmazott
feladattervek ismertetése, ICAAP és ILAAP éves fellilvizsgdlat eredményének bemutatdsa.

e Az intézmény lényeges kockdazatainak rovid értékelése, az el6z6 értékeléshez képest
bekovetkezett valtozasok.

o A tSke-megfelelGségi, likviditds megfelelGségi vizsgalat ideje, mely cégcsoport-tagokra terjed
ki, ki végezte és ki hagyta jova.

IX.2  Ajelenlegi és a tervezett t6kehelyzet bemutatasa

A t6keterv részletezése, ezen belll a t6keigény-tSkefelhasznalas, belsd/kiilsé forrasok, osztalék-politika.
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IX.3  Toékemegfelelési szamitas részletes ismertetése

a kockazatok (ezen beliil az egyéb kockazatok) feltardasara és kezelésére kialakitott
maddszertan dokumentacidja;

e a szamitdsi moddszer és eredmény részletes ismertetése, gazdasagi tékekovetelmény-
szamitasi modszer esetében a konfidencia-szint, feltételek megadasa;

e aszamitds id6pontja és id6horizontja;
e akockazatok (ezen belll az egyéb kockazatok) térképe, a kockdzatok definicidja;

e a szamitds soran figyelembe vett lényeges kockdzatok ismertetése, ahol sziikséges,
Osszehasonlitdas az 1. pillér szamitds eredményével, az adott kockdzatra vonatkozd
intézményi kockazati étvaggyal (limittel) valé 6sszehasonlitds;

e akockdazatot csokkents elemek;

e amaddszertan és feltételezések ismertetése (a kockdzatok mérésének mddszere);

e az egyéb kockazatok bels6 tGkeallokacio folyamataban torténé figyelembevétele;

e astressz-teszt és forgatokonyv-teszt eljarasok feltevéseinek és eredményeinek ismertetése;

e az aggregalasi eljards ismertetése, a figyelembe vett korreldcids, diverzifikaciés hatasok és
azok indoklasa;

e az intézmény kockazatkezelési médszereinek és folyamatainak megfelelGségi értékelése
(6nértékelés: gyenge pontok, hidnyossagok, cselekvési terv (action plans)).

A benyujtott dokumentacioval kapcsolatosan kévetelmény, hogy az altalanos mddszertani rész (elmélet,
modellek, stb.), illetve a konkrét szamszerli eredmények (t6keszdmok, modellparaméterek, stb.) ne
valjanak el egymastdl, mivel ez megneheziti a szamszerl eredmények megitélését, illetve a
t6kemegfelelés elégségességének vizsgdlatat. Részletesen be kell mutatni, hogy a vonatkozd
kockazattipus t6kekdvetelménye milyen moddon all el6. Az MNB a vonatkozd kockazati
t6kekovetelményt csak az alkalmazott modellek ismeretében és fényében tudja megitélni. Ennek
hidnyadban kénytelen fenntartasokkal kezelni a szamszerld eredményeket. Amennyiben az intézmény
folyamatokkal (vagyis nem tékével) fedez egy adott kockazati tipust - tipikusan pl. stratégia, reputacios
kockazatot - elvaras, hogy dontését meggy6z6 érvekkel tdmassza ala.

IX.4 A belss tokesziikséglet-szamitasi modszertan beépiilése a folyamatokba
e annak értékelése, bemutatdsa, hogy a belsé t6kemegfelelés folyamatai mennyire képezik a
dontési folyamat integrans részét;
e |ICAAP feliilvizsgalat eredménye, f6bb megallapitasok;
e az ICAAP folyamatokban tervezett, illetve folyamatban Iévé valtoztatasok.

Az ICAAP-et az MNB a kockazati ciklushoz kapcsoléddan, a vizsgalati tervben meghatarozottak szerint,
annak keretében vizsgalja. Ezért a vonatkozd dokumentaciot az MNB kérésére kell benyujtani, kivéve, ha
lényeges valtozasok kovetkeznek be az ICAAP mechanizmusban. Ebben az esetben a jelentGsebb
valtoztatdsokrdl az MNB-t tajékoztatni sziikséges.

IX.5  Alikviditas megfelel6ségének bels6 értékelési folyamatanak ismertetése

Az ILAAP folyamat értékeléséhez minimdlisan az aldbbi dokumentumokat kell az intézménynek
benyujtania:
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aktudlis likviditasi stratégia, kiemelve a megel6z6 likviditdsi stratégidhoz képest
bekodvetkezett valtozasokat;

a vizsgdlatot megel6z6 év likviditasi terve visszamérve, aktudlis likviditasi terv és aktuadlis
likviditasi valsagterv (LCP);

likviditasi kockazati riportok (negyedéves és havi riportok az elmult egy évre vonatkozdan,
heti és napi riportok a vizsgalat vonatkozasi napjanak hénapjara vonatkozdan);

likviditasi stressz-tesztek (feltételezések, eredmények);

kapcsoldédd aktualis belsd likviditasi szabalyzatok és a belsé finanszirozdasi transzferarak
szabalyzata;

korai figyelmezets jelek elmult egy évi értékei, kiiszobértékei (early warning indicators),
esetleges jelzésekre tortént reakcié bemutatasaval;

betétkidramlas szamszer(sitéséhez alkalmazott modellek, feltételezések, szegmentaciok,
idGsorok;

likviditdsi kockazattal 6sszefliggd belsd ellendri jelentés;

limitek teljes listdja a vizsgdlatot megel6z6 év valtozasait feltlintetve, valamint
gyakorisdguknak megfelel6en a limitkihasznaltsagok mérésének adatai Excel tdblaban a
vizsgdlat id6pontjat megel6z6 1 évre vonatkozdan ;

likviditasi fedezeti rata (LCR), nettd stabil finanszirozdsi mutatd (NSFR) szamitdsanak
levezetése a vizsgalat vonatkozasi ddtumara vonatkozdan;

csoportfinanszirozasi tigyletek listdja.
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X.

Mellékletek

1. szamu melléklet: A feltart hidnyossagokra adhaté felligyeleti valaszlépések a kis hitelintézeteknél

2. szamu melléklet: A feltdrt hidnyossagokra adhatd felligyeleti valaszlépések a befektetési
véllalkozdsoknal

3. szamU melléklet: A befektetési vallalkozdsoknal tipikusan el6fordulé mdkodési kockazatok
tevékenységenkénti bontdsban

4. szamu melléklet: Kockazatos portféliokrdl sz616 tajékoztatd (kiilon taldlhatd az MNB honlapjan)

5. szamu melléklet: Adatbekérés a kockdzatos portfoliok ellenérzéséhez (kilon taldlhaté az MNB
honlapjan)

6. szamu melléklet: A devizaarfolyam-kockazat szdmitdsdra alkalmazni kért belsé modell (kiilon taldlhato
az MNB honlapjan)

7. szamu melléklet: Hitelintézetek SREP attekinté lap (kilon talalhaté az MNB honlapjan)
8. szamu melléklet: Befektetési vallalkozasok SREP kérddiv (kiilon taldlhaté az MNB honlapjan)

9. szamu melléklet: Befektetési vallalkozasok SREP attekintd lap (kilon talalhaté az MNB honlapjan)
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1. szamu melléklet: A feltart hidnyossagokra adhaté felligyeleti valaszlépések a kis hitelintézeteknél

_— , . . S , Probléma ,, . e
Feltart hianyossag, probléma Fellgyeleti intézkedés L Els6dleges informaciéforrasok
kategoria
Az datlagoshoz képest kockazatosabb korilmények . , , et (o yxs
Z 'g ., ..Z . P Z L. y, Felhivdas a  tevékenység Adatszolgdltatas, kérdgiv,
kozotti miikodés, makrogazdasagi ciklusok negativ | . ol s gz Il. N
. diverzifikacidjara MNB vizsgalatok
hatdsai
e . , . , Fokozottabb  figyelem a Kérdé&iv, MNB vizsgalat,
Magas geografiai koncentracids kockazat , , &Y ) [l. ) &
kockdzatkezelés soran szektorelemzés
Felhivas a stratégia MNB vizsgalat,

Az intézmény stratégidja nem megalapozott

megvaltoztatasara

adatszolgaltatasok

A tulajdonosok osztalékpolitikdja nem teszi lehetdvé
a szavatolo t6ke sziikséges novekedését

A tulajdonosok figyelmének
felhivasa a lehetséges
problémakra

Adatszolgdltatds, kérdbiv

A tevékenység fokozottabb

. C s . . . . MNB vizsgalat, piaci
: figyel [ 1L : N
Bizalom megromldsa (reputdcios kockazat) fe’|L’Ig\’/e|etl igyelemme informaciok, kérddiv
kisérése
Felhivas a tulajdonosi Adatszolgdltatas, MNB

Tulajdonosi kontroll hidnya, vagy gyengesége

kontroll erGsitésére

vizsgdlat

Vezetd allasu személy képességeiben meglévé vagy
szakértdi hidnyossagok

Felszélitds a hidnyossagok
megsziintetésére, oktatas,
tovabbképzés elrendelése

MNB és egyéb szervezetek
vizsgalatai, prudencialis
megbeszélések tapasztalatai.

Nem engedélyezési hatdskorbe tartozd vezetdk

. ., . , Szakmai tovabbképzésre e o
végzettségével, szakmai gyakorlatdval kapcsolatos felhivas P Il Kérdé6iv, MNB vizsgalatok
problémak

Felliigyeleti hatdrozatok

Korabbi felligyeleti hatdrozatok be nem tartasa

betartasara kotelezés, birsag

MNB vizsgalat, kérd&iv

MNB ajanlasok, maddszertani kézikonyvek be nem
tartdsa

Ajanlasok,
betartasara

kézikonyvek
valé

MNB vizsgalat
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figyelemfelhivas

Egyéb fellgyeleti felhivas (pl. vezetGi levél, vezetdi
korlevél) figyelmen kivil hagyasa

A fellgyeleti felhivasok
kovetésének szorosabb
figyelemmel kisérése

MNB vizsgalat, kérd8iv

Az MNB vagy egyéb kiils§ vizsgalat vezetési-
ellenérzési, kockazatkezelési vagy bels6 ellendrzési
problémat tar fel

Kockazatkezelési és
ellen6rzési hidnyossagok
kijavitasara kotelezés

MNB és mas szervek vizsgdlati
anyagai

Jelentds hianyossagok a piaci kockazat kezelési és
ellenérzési rendszerben

Kockazatkezelési és
ellen6rzési hidnyossagok
kijavitasara kotelezés

MNB vizsgalatok,
adatszolgaltatas

Az intézmény altal nydjtott szolgdltatasok és
termékek elavultak, nem illeszkednek a piaci
igényekhez

Felhivas termék és
szolgaltatasi kinalatanak,
Gzleti modelljének
modositasara

MNB és mads szervek vizsgalati
anyagai, adatszolgaltatas

A tevékenység fokozottabb

Kis intézményt6l nem megszokott tevékenység . ) . Kérdébiv, MNB  vizsgalat,
. felligyeleti figyelemmel | III. e
végzése Ny adatszolgaltatas
kisérése
Uj tevékenységek és piacok e
e, , , . J yS€8 “p . Adatszolgdltatas, MNB
Uj tipusu tevékenységek, piacok fokozottabb felligyeleti | 1. . . e
) s vizsgalat, kérddiv
figyelemmel kisérése
L , , N , N L Felhivas Gzleti modelljének, MNB vizsgalat, kérdgiv,
Piaci részarany csokkenése/nbvekedési  ltem | . L X ) i
Gzletpolitikajanak Il adatszolgaltatas, Pszaf

elmaradasa a szektor atlagtoél

modositasara

elemzések

Az intézmény Ugyfélstruktiraja problémads, erdsen
koncentralt dgazat, termék vagy kor szerint.

Felhivas lGgyfélstrukturajanak
modositdsara

MNB és mas szervek vizsgalati
anyagai, adatszolgaltatas

Az MNB vagy egyéb kiilsé vizsgalat engedély nélkli
tevékenységet tar fel

Az engedély nélkali
tevékenységek

megsziintetésére kotelezés

MNB és mas szervek vizsgdlati
anyagai, adatszolgdltatas
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eszkozoket
kozzétételi

Az  intézmény
alkalmaz akvizicios,
politikajaban.

megengedhetetlen
marketing és

akvizicids,
kozzétételi

Felhivas
marketing  és
politikajanak
megvaltoztatasara.

MNB és mas szervek vizsgalati
anyagai, adatszolgdltatas

Eszkdzminbség a hasonld hitelintézetekhez képest az
alsd 10 és 20% kozott van

Hitelkockazatok
csokkentésére szo6l6 felhivas

Adatszolgaltatas

Eszkdzmindség a hasonld hitelintézetekhez képest az
alsé 10%-ban van

Hitelkockazatok
csokkentésére sz616 felhivas

Adatszolgdltatas

Jelentds, éves szinten a sajat t6ke 5 %-at meghaladé
hitelezési veszteségek az elmult 3 évben.

Hitelezési veszteségek
keletkezésének kivizsgalasa

MNB vizsgalat,
adatszolgaltatas, Kérddiv

A fliggbvé tett kamatok ardnya legalabb 30 %-kal
magasabb a szektoratlagnal.

Hitelezési veszteségek
keletkezésének kivizsgaldsa

Adatszolgdltatas

Jelentds hidnyossagok a hitelezési kockazat kezelési
és ellen6rzési rendszerben

Kockazatkezelési és
ellen6rzési hidnyossagok
kijavitasara kotelezés

MNB vizsgdlat, mas
szervezetektdl kapott

vizsgdlati anyagok

Atlagosnal nagyobb hitelkockazati partnerkdr a
mindsitések és az dgazati kockdzatok alapjan.

Részletesebb jelentések,
szigorubb  kockazatkezelési
eljardsok megkovetelése

Kérd&iv, MNB vizsgalat

Uj hitelezési termékek bevezetése, kiilonds
tekintettel a magyar piacon nem szokvanyos és
bejaratott konstrukcidkra.

Uj termékek figyelemmel
kisérése

Kérd6iv, MNB vizsgalat

A hitelintézet a jogszabdlyokban el8irt prudencialis | Prudencialis korlatok
korlatok hatarértékeihez kozeli mutatokkal mikodik | szigorubb figyelemmel | I11. Adatszolgdltatas
(10 %-nal alacsonyabb eltérés) kisérése
Tobblet-
A tevékenység fokozottabb | tgkeksvetel
Magas orszagkockazat felUgyeleti figyelemmel mény Adatszolgdltatas
kisérése el8irasa
kilon
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maodszerta

n szerint
JelentGs, a piaci kockazatbdl jelentkezd veszteségek | Piaci kockdzat veszteségek e
. . . . Il KérdGiv
az elmult 3 évben keletkezésének kivizsgalasa
. . - e , Kondiciok fellilvizsgalatara o Cixe
Atlagostol eltéré kondicidju termékek . . g I MNB vizsgalatok, kérdGiv
valo felhivas
Tobblet-
t6kekovetel
e e , Kamatlabkockazat kezelési | mén o
Kamatlab érzékenységi vizsgalat magas kockazatot oo . . y MNBvizsgalatok,
. technikdk fejlesztésére | elGirdsa eyt
jelez . e adatszolgaltatas
felhivas kiilon
modszerta
n szerint
Gyakori likviditasi nehézségek, tobblet | Likviditasi kockazat kezelési iar o
, .. . . . o . p Kérd@Giv, adatszolgaltatas,
forrasbevonasi lehet6ségek hianya, GAP analizis | technikak fejlesztésére | . .
e . MNB elemzés
magas lejarati kilénbozeteket mutat felhivas
p e s . , . , | MUkodési kockazat
Jelentés, mikodési kockazatbol szarmazé i , s vws
, , , veszteségek keletkezésének | Il KérdGiv
veszteségek az elmult 3 évben R
kivizsgalasa
g , , . , . | Kiszervezett tevékenység e
Jelent6s tevékenységek kiszervezése, nem kell§ ) Adatszolgdltatas, MNB
) , , , Y fokozottabb figyelemmel | Ill. DS
figyelem a kiszervezett tevékenységet végzire . . ellendrzés, kérddiv
kisérésére felhivas
Nyilvantartdsi, adminisztraciés problémak (Nem csak | Nyilvantartasi hidanyossagok MNB vizsgalat,

a mukodési kockazatok

vonatkozasaban)

nyilvantartasanak

kikiiszobolésére vonatkozo

felhivas

Ggyfélpanaszok,
adatszolgaltatasok
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Informatikai hidnyossagok

Informatikai
kiklszobolésére
felhivas

hianyossagok
vonatkozé

Helyszini és nem helyszini
vizsgalatok, ligyfélpanaszok

Az 1. pillérnél magasabb ICAAP érték

Tobblet-t6kekovetelmény
el6irdsa ICAAP értéktél és az
MNB kockazatértékelés
eredményétél fliggben

Adatszolgdltatas, kérdGiv

Szavatold t6ke el6z6 év végi dllapothoz képest 10%-
nal nagyobb csokkenése

T6keterv készitésére

kotelezés

Adatszolgdltatas

2. szamu melléklet: A feltart hidnyossagokra adhaté felligyeleti valaszlépések a befektetési vallalkozdsoknal

Feltart hianyossag, probléma

FellUgyeleti intézkedés

Probléma
kategéria

Els6dleges informdacidforrasok

Az atlagoshoz képest kockazatosabb kortlmények
kozotti miikodés, makrogazdasagi ciklusok negativ
hatasai

Felhivdas a
diverzifikacidjara

tevékenység

Adatszolgdltatas, kérd6iv,

feligyeleti vizsgalatok

. . . , Felhivas a tulajdonosi Adatszolgdltatas, fellgyeleti
Tulajdonosi kontroll hidnya, vagy gyengesége o et s I N
kontroll erésitésére vizsgalat
o L Felhivas a stratégia Felligyeleti vizsgalat,
Az intézmény stratégidja nem megalapozott . L s Il. . .
megvaltoztatasara adatszolgaltatasok
A tevékenység fokozottabb .. . o .
Bizalom megromlasa (reputacids kockazat) feligyeleti figyelemmel | | Feltgyeleti ~ vizsgalat, piaci
g P kisé?Zse &Y ' informacidk, kérdgiv

Vezetd allasu személy képességeiben meglévé vagy
szakért6i hianyossagok

Felszélitds a hidnyossagok
megszilintetésére,  oktatas,
tovabbképzés elrendelése

egyéb
vizsgalatai,
megbeszélések

Fellgyeleti és
szervezetek
prudencialis
tapasztalatai.
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Nem engedélyezési hatdskorbe tartozd vezet6k

. ey . , Szakmai tovabbképzésre o . Lo
végzettségével, szakmai gyakorlatdval kapcsolatos felhivas P I KérdGiv, feligyeleti vizsgalatok
problémak

Fellgyeleti hatdrozatok

Korabbi feligyeleti hatarozatok be nem tartdsa

betartdsdra kotelezés, birsag

Fellgyeleti vizsgalat, kérd&iv

FelUgyeleti ajanlasok, mddszertani kézikdnyvek be
nem tartasa

Ajanlasok, kézikdonyvek
betartasara valé
figyelemfelhivas

Fellgyeleti vizsgalat

Egyéb fellgyeleti felhivas (pl. vezet6i levél, vezetSi
korlevél) figyelmen kivil hagyasa

A fellgyeleti felhivasok
kovetésének szorosabb
figyelemmel kisérése

Fellgyeleti vizsgalat, kérd&iv

Az MNB vagy egyéb kiils6 vizsgdlat vezetési-
ellenérzési, kockazatkezelési vagy bels6é ellenGrzési
problémat tar fel

Kockdazatkezelési és
ellen6rzési hidnyossagok
kijavitasara kotelezés

Feligyeleti és mas szervek
vizsgalati anyagai

Az intézmény dltal nyujtott szolgdltatdsok és | Felhivas termék és Felligyeleti és mds szervek
termékek elavultak, nem illeszkednek a piaci | szolgdltatasi kindlatanak | Ill. vizsgalati anyagai,
igényekhez modositdsara adatszolgaltatas
Uj tevékenységek és piacok o . .
J y>€8 P Adatszolgdltatas, Fellgyeleti

Uj tipusu tevékenységek, piacok

fokozottabb felligyeleti
figyelemmel kisérése

vizsgalat, kérdGiv

Az intézmény Ugyfélstruktirdja er6sen koncentralt
agazat vagy termék szerint.

Felhivas Ggyfélstrukturajanak
maodositasara

Feligyeleti és mas szervek
vizsgalati anyagai,
adatszolgaltatds

Az MNB vagy egyéb kilsé vizsgalat engedély nélkdli
tevékenységet tar fel

Az engedély nélkali
tevékenységek

megsziintetésére kotelezés

Feligyeleti és mas szervek
vizsgalati anyagai,
adatszolgaltatds

eszkozoket
kozzétételi

Az intézmény megengedhetetlen
alkalmaz akvizicids, marketing és
politikajaban.

akvizicios,
kozzétételi

Felhivas
marketing  és
politikajanak

Feligyeleti és mas szervek
vizsgalati anyagai,
adatszolgaltatds
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megvaltoztatasara.

Jelentds hitelezési kockdazatbdl jelentkezé

veszteségek az elmult 3 évben

Hitelezési veszteségek
keletkezésének kivizsgalasa

Fellgyeleti vizsgalat,
adatszolgaltatas, Kérdbiv

Jelentds hidnyossagok a hitelezési kockazat kezelési
és ellen6rzési rendszerben

Kockazatkezelési és
ellen6rzési hidnyossagok
kijavitasara kotelezés

vizsgalat, mas
kapott

Fellgyeleti
szervezetektdl
vizsgalati anyagok

Jelentds piaci kockazatbdl jelentkez6 veszteségek az

Piaci kockazat veszteségek

. : . S Il. KérdGiv
elmult 3 évben keletkezésének kivizsgalasa
Jelent6s hianyossagok a piaci kockadzat kezelési és | Kondicidk  feliilvizsgdlatara " Fellgyeleti vizsgalatok,
ellendrzési rendszerben valo felhivas ' kérddiv
Likviditasi kockdazat kezelési  ixs s
e e s . iy . . Kérddiv, adatszolgaltatas,
Gyakori likviditasi nehézségek technikak fejlesztésére | Il. .. . .
felhivas feligyeleti elemzés
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3. szamu melléklet: A befektetési vallalkozasoknal tipikusan el6forduld mikodési kockazatok tevékenységenkénti bontasban

Tevékenységek/Veszteségkategoria

Mikodési kockazatok

Probléma kategodria

Megbizas felvétele és tovabbitdsa, me

gbizas végrehajtasa, portfdlidkezelés

Ugyfelek, termékek és Uzleti
gyakorlat

vagy

Belsd csalds (amennyiben szandékos)

Ggylet végrehajtdsa megbizas adasa nélkul

Ugyfelek, termékek és Uzleti
gyakorlat

vagy

Belsd csalas (amennyiben szandékos)

hidnya)

megbizds felvétele nem megfeleléen dokumentalt mdédon (pl. hangrogzités

Ugyfelek, termékek és Uzleti
gyakorlat

vagy

Belsd csalas (amennyiben szandékos)

meghatarozottaktdl eltér6 médon)

megbizasok felvételére vonatkozd elGirdsok be nem tartdsa (elGirt Uzleti
helyiségeken kivili Gizletkotés, mobil eszkdzok alkalmazasa a belsd szabalyokban

Ugyfelek, termékek és Uzleti
gyakorlat

dolgozdi tévedés, hiba (Ugyfélmegbizas hibas rogzitése, fat finger)

Ugyfelek, termékek és Uzleti
gyakorlat

vagy

Belsd csalas (amennyiben szandékos)

fedezet nélkdli Ggyletkotések

Ugyfelek, termékek és Uzleti
gyakorlat

vagy

téves allokacio
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Tevékenységek/Veszteségkategoria

Mikodési kockazatok

Probléma kategodria

Belsd csalas (amennyiben szandékos)

Ugyfelek, termékek és Uzleti

gyakorlat

vagy

Belsd csalds (amennyiben szandékos)

Ugyfelek kereskedési aktivitdsa és a megfelelési tesztek esetleges

ellentmondasainak feltarasa, figyelmeztets jelzések hidnya

helytelen végrehajtas, hibas teljesités (pl. duplikdlt végrehajtas, végrehajtas
elmulasztasa)

Végrehaijtas, teljesités és
folyamatkezelés

Ugyfelek, termékek és Uzleti
gyakorlat

vagy

Belsd csalas (amennyiben szandékos)

kockazatos Ugyletek korlatozasanak hianya, fokozott ellenérzés hianya (magas
t6keattételes lgyletek)

Ugyfelek, termékek és Uzleti

gyakorlat

vagy

Belsd csalas (amennyiben szandékos)

Gzletkotdi mulasztas, tajékoztatds hidnyossaga

Munkaltatéi gyakorlat és [személyes Uzleti tevékenység szabalyozasanak hidnya (korlatok nélkili "
munkabiztonsag kereskedési lehet6ség) )
Munkaltatéi gyakorlat és | Ggyfélszamlak folott Uzletkét6 rendelkezhet meghatalmazassal (kvazi |
munkabiztonsag portfélidkezelés) )
Munkaltatéi gyakorlat és

munkabiztonsag

az Ggyfelek és alkalmazottak ko6zotti kapcsolat ellenGrzésének hianya

Végrehajtas, teljesités és

folyamatkezelés

kereskedési rendszerekben beallitott limitek hidanya

Végrehajtas, teljesités és

Gzletkotdi limitek hianya
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Tevékenységek/Veszteségkategodria

Mikodési kockazatok

Probléma kategodria

folyamatkezelés

Végrehajtas, teljesités és|,. . e .
& ! . ) limitek rendszeres feliilvizsgalatanak hianya [l
folyamatkezelés
programozott kereskedési rendszerek kontroll nélkili alkalmazdsa (robotok,
Végrehajtas, teljesités és [ algoritmusok (High-frequency Tradingnek (HFT), azaz magas frekvencidju|l.
folyamatkezelés kereskedés)
Munkaltatéi akorlat és|, ., o . (s
A , &Y brokereknek biztositott tulzott hataskor (Rogue trader) l.
munkabiztonsag
Munkaltatéi gyakorlat és [ jogosultsdgok kezelése (lzleti terllet back-office rendszerhez hozzafér,

munkabiztonsag

Ugyféladatokhoz vald jogosulatlan hozzaférés)

Ugyfelek,
gyakorlat

termékek és

Gzleti

Ggylet teljeslilését kbveté monitoring hidnya (pl. Uzleti terilet készit teljesitési
visszaigazolast)

Pénzligyi eszkoz letéti Grzése és nyilvantartasa, valamint az ehhez kapcsolédé ligyfélszamla vezetése, a letétkezelés, valamint az ehhez kapcsoldédo

értékpapirszamla vezetése, nyomdai Uton elGallitott értékpapir esetében ennek nyilvantartasa és az lGgyfélszamla vezetése

Belsd csalas

hamis egyenlegkozI8k, szdmlakivonatok, egyéb dokumentumok készitése az
Ugyfél részére

Ugyfelek, termékek és Uzleti|nem jutnak el a visszaigazoldsok az Ugyfélhez (helyben maraddnak kéri, "
gyakorlat Gzletkotdn keresztiil kapja meg) '
Végrehajtas, teljesités és | rogzitési hiba, stornd tételek ellen6rzésének hidnya, nem megfelel§ "
folyamatkezelés dokumentiltsag '
Végrehajtas, teljesités és [ partnerkockdzat - harmadik fél letétkezel6vel szembeni magas kitettség, "
folyamatkezelés partnerkockdzati limitek hianya '
Végrehajtas, teljesités s ., . , .

& ! . : Ugyfélszamlak (tartozasok) kezelése, tartozast felhalmozo tgyfelek [l
folyamatkezelés
Végrehaitas, teljesités és Szegregacids hianyossagok l.

148




Tevékenységek/Veszteségkategodria

Mikodési kockazatok

Probléma kategodria

folyamatkezelés

Végrehajtas,
folyamatkezelés

teljesités

és

az lGgylet megkotését kovetben az lgylet adatai és bizonylatai nem jutnak el
haladéktalanul a back-office terilethez

Végrehajtas,
folyamatkezelés

teljesités

és

fliggd szamlak, atvezetési szamldk, technikai szamlak megnyitdsa, vezetése
(indokolatlanul, kontrollalatlanul)

Végrehajtas,
folyamatkezelés

teljesités

és

fiktiv szamlak megnyitdsdnak lehet6sége, fiktiv szamlak kiszlrésének hianya
(fiktiv kliensszamlakat kredlva egymasra épilé pozicidk felvétele a viszonylag
alacsony kereskedési limitet sokszorosan meghaladé értékben)

Végrehajtas, teljesités és [ hatarid6k be nem tartdsa (pl. utalas, transzfer inditasanal) informatikai ledlldson |
folyamatkezelés kival )
Végrehajtas, teljesités és [ nincs kdlcsonds megerGsités, visszaigazolds egymas felé az Gizleti partnerekkel az "
folyamatkezelés Ggylet részleteit illet6en )
Végrehajtas, teljesités és , , e . . .
. az elszdmolds alapjat képezd bizonylatokat a back-office nem ellen jegyzi I

folyamatkezelés
Végrehaijtas, teljesités és _ . _

g X . : a front-office és bakc-office rendszerek k6z6tt nem egyeztetnek I
folyamatkezelés
Végrehajtas, teljesités és .. " . . . ., .

& ! . : az Uzletkotések napi egyeztetésének hidnya az ellenoldali partnerrel Il
folyamatkezelés
Végrehajtas, teljesités és | nyitott pozicidk és a hozzdjuk tartozé fedezetek dsszhangjanak hianya (fedezet |
folyamatkezelés nem megalapozott, poziciok nem pontos nyilvantartdsa) ’
Sajatszamlds kereskedés
Végrehaijtas, teljesités és| . . ,

& ! . : nincsenek limitek meghatarozva l.
folyamatkezelés
Végrehajtas, teljesités és

folyamatkezelés

limitek napi ellenérzésének hidanya
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Tevékenységek/Veszteségkategodria

Mikodési kockazatok

Probléma kategodria

Kockazatkezelés,

ellenérzés

Végrehajtas, teljesités és| . p . P . (.
& ! . ) nincs megfelel testilet a mlkodési kockdzat kezelésére [l
folyamatkezelés
Végrehajtas, teljesités és|. ... « _
& ! . ) Ggynokok nem megfelels ellenérzése Il.
folyamatkezelés
Végrehajtas, teljesités és|.,.. . - « .
& ! . ) fiokok tevékenységének nem megfelels ellenérzése Il.
folyamatkezelés
Végrehajtas, teljesités és [ nem tartjdk nyilvdn a veszteség eseményeket, az incidenseket nem elemzik "
folyamatkezelés (jelszésértések, egyéb visszaélések, fiktiv dokumentumok elGallitasa) )
Uzletmenet fennakadasa és|a rendszerek behatolds és beavatkozds elleni védelmének nem megfelel6 |
rendszerhiba biztositdsa '
Uzletmenet fennakadésa és|IT kockdzat, rendszerhiba, rendszerleallds, megszakadt haldzati kapcsolat |
rendszerhiba (pénziigyi tranzakcidkat nem tudjak id6ben inditani) '
Uzletmenet fennakaddsa és|Uj informatikai fejlesztés élessé tétele nem megfelel6 tesztelés utdn "
rendszerhiba (fedezetszamitas, stb.) '
Uzletmenet fennakadasa és|., . Lt e [ Aei g
. éles és teszt rendszerek nem megfeleld elkiilonitése (atjaras ne legyen) I
rendszerhiba
Uzletmenet fennakadasa és . i -
) kereskedési rendszer lealldsa, megakadod lzletmenet I
rendszerhiba
Uzletmenet fennakadasa és| ., ., - . I (. .
. zart és manipuldlhatatlan informatikai rendszer alkalmazasanak hidnya l.
rendszerhiba
Végrehajtas, teljesités és [ front office teriilet méretéhez képest nem biztositanak megfelel6 human |
folyamatkezelés erdforrast az ellenGrzéshez ’
Végrehajtas, teljesités és [ front office terlilet méretéhez képest nem biztositanak megfelel6 human

folyamatkezelés

er6forrast a back-office teriileten
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Tevékenységek/Veszteségkategodria

Mikodési kockazatok

Probléma kategodria

Végrehajtas,
folyamatkezelés

teljesités

és

Gzleti terliletet érinté nem megfelel6 ellenGrzések gyakorisaga (napi szintd
kontroll hidanya)

Végrehajtas,
folyamatkezelés

teljesités

és

Gzleti tertlet mikodését nem ellendrzik folyamatosan

Végrehajtas,
folyamatkezelés

teljesités

és

a kereskedési és back-office rendszerek fizikai és logikai elkilonitésének hianya)

Végrehajtas,
folyamatkezelés

teljesités

és

a hibas, moddositott és érvénytelenitett tranzakcidk fellilvizsgalatanak hianya
(tranzakciék szdma, gyakorisdg, indokoltsag, stb.)

Végrehajtas,
folyamatkezelés

teljesités

és

nincs napi riport a szokatlan eseményekrdl (ligyletek visszavonasa, kereskedési
id6én kivili, vagy piaci artél eltéré kereskedés adatai, elszamolasi hibak)

Human kockazatok kezelése

nincs olyan eszkozrendszer amelyek alkalmazasaval kiszlirhet6k a potencidlis

Munkaltatéi gyakorlat és | munkavallaldk kozil azok, akik erkolcsileg, mentdlisan veszélyeket hordoznak a | II.
munkabiztonsag cég szamdra
Munkaltatdi akorlat és . L . ‘ L gt .

. . &Yy felvétel, kivalasztas soran referencidk kérésnek hidnya l.
munkabiztonsag
Munkaltatdi gyakorlat és | keresked6k és az Uzleti partnerek kapcsolatara vonatkozd szakmai elvarasok "
munkabiztonsag megfogalmazasanak hidnya '
Munkaltatéi gyakorlat és [ keresked6k és kereskedési partnerek kozotti kapcsolat felligyeletének, "
munkabiztonsag nyomonkdvetésének hidnya '
Munkaltatdi akorlat és| .., . X . .

. . &Y kilépés, athelyezés nem megfelel szabalyozdsa Il
munkabiztonsag
Munkaltatéi gyakorlat és [ kotelez6 szabadsagolds hidnya (egy bizonyos ideig mds Uizletkoté tartsa a "
munkabiztonsag kapcsolatot az tgyféllel) '
Munkaltatéi gyakorlat és kotelezd vizsgak hianya (belsd, kiilsd) Il
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Tevékenységek/Veszteségkategoria

Mikodési kockazatok

Probléma kategodria

munkabiztonsag

Munkaltatdi akorlat és . s . « .

. . &Y veszteséget nem hdritjak tovabb a felelds személyre [l
munkabiztonsag
Munkaltatdi akorlat és| . , . s rge e .

. . &Y lgyvezetésben nincs olyan szakember, aki atlatja a kereskedési tevékenységet l.
munkabiztonsag
Munkaltatéi gyakorlat és[nem megfelel6 javadalmazasi politika alkalmazasa (jutalékbevétel |
munkabiztonsag maximalizalasara torekvés az tgyfél érdekei ellen hatnak) )

nem megfeleléen részletezett hatdskori szabdlyozds az Uzleti terlletre

Munkaltatéi gyakorlat és [ (Uzletkotések jellege, mérete, vallalhatd poziciék nagysaga el6re meghatarozott | I.

munkabiztonsag

limiteken belll maradjon)
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