A Pénziigyi Szervezetek Allami Feliigyeletének H-FH-11-1021/2012. szamu intézkedést
tartalmazo hatarozata a Groupama Garancia Biztosité Zrt. szamara.

A Pénziigyi Szervezetek Allami Feliigyelete (székhelye: 1013 Budapest, Krisztina krt. 39., a
tovabbiakban: Feliigyelet) képviseletében a Groupama Garancia Biztosité Zrt.-vel (székhelye:
1051 Budapest, Oktober 6. u. 20., a tovabbiakban: Biztositd) szemben a kovetkezd

hatarozatot
hozom:

Kotelezem a Biztositot, hogy 2013. januar 2-an — a kotelez6 gépjarmii-felelosségbiztositasi
dijtarifa meghirdetésére ezen idopontban hatalyos jogszabalyi rendelkezésekkel 6sszhangban, az
ekkor megengedett lehetd leghamarabbi hatalybalépési idéponttal — hirdessen meg olyan kotelezd
gépjarmii-feleldsségbiztositas dijtarifat, amely
a) valamennyi egyedi szerz6dés alapdijat a bonus-malus rendszerre vonatkoz6 jogszabalyi
eléirasoknak megfeleléen bonus-malus osztalyonként tartalmazza, és
b) az egyedi szerzédések bonus-malus dijszorzoit a bonus-malus rendszerre vonatkozo
jogszabalyi eldirasokkal dsszhangban hatarozza meg.

A hatarozat ellen kozigazgatasi eljaras keretében fellebbezésnek nincs helye. Az tigyfél, illetve a
kifejezetten ra vonatkozd rendelkezés tekintetében az eljaras egyéb résztvevdje a hatarozat
feliilvizsgalatat a kozléstol szamitott 30 napon beliil jogszabalysértésre hivatkozassal a Févarosi
Torvényszektol keresettel kérheti. A keresetlevelet — a Févarosi Torvényszéknek cimezve — a
Feliigyeletnél kell 3 példanyban benyujtani vagy ajanlott kiildeményként postira adni. A
keresetlevél benyujtasdnak a hatdrozat végrehajtasdra nincs halasztd hatilya. A birosag a pert
targyalason kiviil biralja el, a felek barmelyikének kérelmére azonban targyalast tart. Targyalas
tartasat az ligyfél a keresetlevélben vagy az alperes kozigazgatasi szerv kereseti ellenkérelmének
kézhezvételétdl szamitott 8 (nyolc) napon beliil irasban kérheti. Ennek elmulasztasa miatt
igazolasnak nincs helye.

Indokolas

A Pénziigyi Szervezetek Allami Feliigyeletérdl szolo 2010. évi CLVIIL térvény (Psztv.) 1. § (3)
bekezdésének értelmében a Feliigyelet tevékenységének célja a pénziigyi kozvetitdrendszer stabil,
zavartalan, atlathatd és hatékony miikddésének biztositasa, az annak részét képezd személyek ¢€s
szervezetek prudens mikodésének eldsegitése, a tulajdonosok gondos joggyakorlasanak
folyamatos feliigyelete, a nemkivanatos iizleti és gazdasagi kockazatok feltarasa, a mar kialakult
kockézatok csokkentése vagy megsziintetése, illetve az egyes pénziligyi szervezetek prudens
mikddésének biztositasa érdekében megeldzo intézkedések alkalmazasa.

A Psztv. 7. § d) és e) pontjai alapjan a Feliigyelet feladatai kozé tartozik a Biztosité miikodésére
¢s tevékenységére vonatkozd, a feladatkorébe tartozd jogszabalyi rendelkezések betartdsanak,
tovabba a Feliigyelet altal hozott hatarozatok végrehajtasanak ellendrzése, illetve folyamatos
vizsgalata, valamint — ha torvény eltéréen nem rendelkezik — eljards az el6bbiek megsértése
esetén, és ennek soran intézkedések alkalmazasa, kivételes intézkedések alkalmazasa, birsag
kiszabasa.

A Psztv. 38. § (1)-(2) bekezdése alapjan a Feliigyelet folyamatos feliigyeletet gyakorol a Biztositd
felett, amelynek keretében ellendrizte a Biztositoé altal 2012. oktoéber 30-an a Magyar Hirlap,
illetve a Napi Gazdasag orszagos napilapokban az egyedi és flottara kotott szerzddések
vonatkozasaban meghirdetett 2013. januar 1-t6]1 alkalmazandé kotelezd gépjarmi-
felelosségbiztositasi dijtarifajat. A Biztositd altal meghirdetett dijtarifa kapcsan a Feliigyelet a
Psztv. 73. § (1) bekezdése alapjan hivatalbol fogyasztovédelmi célvizsgélatot is inditott a
Biztositoval szemben.



A Psztv. 64. § (1) bekezdése alapjan a Feliigyelet kérelemre vagy hivatalbol inditott eljaras
keretében ellen6rzi

a) a 4. §-ban meghatarozott szervezet vagy személy altal nyujtott szolgaltatast igénybe vevod
fogyasztoval szemben tantsitandé magatartasra vonatkozo kotelezettséget megallapito, a 4. §-ban
felsorolt torvényekben vagy az azok végrehajtasara kiadott jogszabalyban el6irt rendelkezések,
valamint

b) az alabbi torvényekben meghatarozottak szerint

ba) a fogyasztokkal szembeni tisztességtelen kereskedelmi gyakorlat tilalmardl szold torvény
rendelkezéseinek,

bb) a gazdasagi reklamtevékenység alapvetd feltételeirdl és egyes korlatairdl szolo torvény
rendelkezéseinek, tovabba

bc) az elektronikus kereskedelmi szolgaltatasok, valamint az informacios tarsadalommal
Osszefliggo szolgaltatasok egyes kérdéseirdl sz616 torvény rendelkezéseinek (a tovabbiakban az a)
¢€s a b) pont egyiitt: fogyasztovédelmi rendelkezések), tovabba

c) az e torvény szerinti pénziigyi fogyasztoi jogvitaval kapcsolatos kotelezettség

betartasat, és - ide nem értve a szerz0dés létrejottének, érvényességének, joghatisainak és
megsziinésének, tovabba a szerzodésszegésnek és annak joghatasainak megallapitasat - eljar e
rendelkezések megsértése esetén (a tovabbiakban: fogyasztovédelmi eljaras).

A Feligyelet a folyamatos feliigyelés, illetve a lefolytatott fogyasztovédelmi célvizsgalat
keretében az alabbiakat allapitotta meg.

l. A FOLYAMATOS FELUGYELES KERETEBEN MEGALLAPITOTT TENYALLAS, JOGSZABALYI
KORNYEZET, A TENYALLAS MINOSITESE ES AZ ALKALMAZOTT INTEZKEDESEK

1.1 Tényallas

A Feliigyelet megallapitotta, hogy a Biztosité 2013. januar 1-t6l alkalmazand6 dijtarifajanak
egyedi kotelezd gépjarmi-felelosségbiztositasi szerzodésekre vonatkozo része szerint az egyedi
szerzOdés éves dijat az alapdij, a bonus-malus szord, valamint a dijtarifiban meghatarozott
tovabbi korrekcids tényezok szorzata képezi. Ehhez képest a Biztositd altal meghirdetett dijtarifa
flottara kotott kotelezd gépjarmii-feleldsségbiztositasi szerzédésekre vonatkozé ,,Specidlis
feltételek” elnevezésti része a kovetkezoket tartalmazza:

,,MFB véllalatcsoport

A Magyar Fejlesztési Bank Zrt. és a 2001. évi XX. torvény felhatalmazasa alapjan az éltala
tulajdonolt és a tulajdonosi joggyakorlasa korébe tartozé azon gazdalkodo szervezetek (2001. évi
XX. torvény 1. sz. és 2. sz. mellékletét képezo vallalati lista alapjan) gépjarmiflottajanak kotelezo
gépjarmi-feleldsségbiztositasi dijanak megallapitasanal korrekcios szorzot kell alkalmazni.

Azon vallalatok jarmiiveinek dijat, melyeknél a gépjarmiivek szdma nem éri el a gépjarmiiflotta
besorolashoz sziikséges mennyiséget egyedi szerzddésként, a jarmiivenként meghatarozott
gépjarmiiflotta alapdijjal és a hozza tartozd6 korrekcios szorzd figyelembe vételével kell
kiszamitani.

Ehhez a vallalatcsoporthoz a 6-12. teriileti besorolas alapdijait kell hasznalni.

Korrekcios szorzo: 0,45

MNV vallalatcsoport

,Flotta kotelezd gépjarmii-feleldsség- és flotta CASCO biztositas beszerzése MNV” targyli unios
nyilt keretmegéllapoddsos kozbeszerzési eljaras felhivasa alapjan, az MNV tulajdonosi és
kozvetlen vagyonkezeldi jogkorébe tartozd gazdalkodd szervezetek gépjarmiiflotta kotelezd
gépjarmii-felelsségbiztositasara korrekcios szorzot kell alkalmazni.

A gépjarmiiflotta mennyiséget el nem érd, de a keret-megallapodasban szerepld, az MNV
tulajdonos és kozvetlen vagyonkezeldi jogkorébe tartozd egyéb gazdalkodd szervezetek egyedi
kotelezd gépjarmii feleldsségbiztositasi dijat a jarmiivenként meghatarozott gépjarmiiflotta
alapdijjal és a hozza tartozo korrekcios szorzo figyelembe vételével kell kiszamitani.

A kiirt kdzbeszerzési eljaras alapjan:



— Volén vallalatok korrekcids szorzoja: 0,883
— egyéb, nem Volan MNYV vallalatok korrekcios szorzoja: 0,357

1.2 Jogszabalyi kdrnyezet

A Gfbt. 3. § 5. pontja a dijtarifa fogalmat az aldbbiak szerint hatdrozza meg:

dijtarifa: kiilon rendeletben meghatarozott gépjarmii-kategoriankent, és - a flotta kivételével -
bonus-malus osztilyonként, egy meghatdarozott naptari évre vonatkozéan a biztosito dltal
megallapitott alapdijak és a dij meghatarozasanal alkalmazhato valamennyi korrekcios tényezo
osszessége. ,,

A Gfbt. 23. §-a a dijtarifarol és annak meghirdetésérél az alabbiak szerint rendelkezik:

,23. 8 (1) A biztosité a dijat minden egyedi szerzodés vonatkozasaban a meghirdetett dijtarifa
alapjan alakitja ki és azt az adott biztositasi idészak alatt - a bonus-malus rendszerre vonatkozo
kiilon rendeletben meghatarozottak kivételével - nem valtoztatja meg.

(2) A biztositasi idészakra, valamint a hatdrozott tartamu szerzodésrve az idoszak, illetve a tartam
kezdonapjan érvényben lévo dijtarifat kell alkalmazni.

(3) A Dbiztosito koteles minden egyedi szerzodés vonatkozasaban a (2) bekezdésben
meghatarozottak szerint alkalmazando, a kovetkezo naptari évre vonatkozo dijtarifajat oktober
30-ig legalabb két orszagos napilapban és a honlapjan meghirdetni.

(4) A biztosito a meghirdetett dijtarifajat nem valtoztathatjia meg.”

A Gfbt. 62/A. § (1) bekezdés szerinti atmeneti rendelkezése alapjan a biztositdo a 2012. oktober
30-aig meghirdetendd dijtarifajat a 23. § (3) bekezdésétdl eltéréen 2013. januar 1-t6l
alkalmazand¢ tarifajaként hirdeti meg.

A Gibt. 25. §-aban foglaltak szerint:

25. § (1) Az iizemben tarto a karmentes idészakhoz igazodo dijkedvezményre (bonus) jogosult,
illetve az okozott és a biztosito teljesitési kotelezettségét kivalto karesemények szamdahoz igazodo
dijtobblet (malus) fizetésére kiteles.

(2) A biztositok kiilon rendeletben meghatdarozottak szerint kotelesek a kartorténeti adatokat
felhasznalni, a kartérténeti adatokon alapulo bonus-malus rendszert miikédtetni, tovabbad a
kartorténeti igazolasokat kiadni.

A bonus-malus rendszer, az abba vald besorolas, illetve a kartorténeti igazolasok kiadasanak
szabalyairdl szol6 21/2011. (VI.10.) NGM rendelet (tovabbiakban: Rendelet) 2. § szerint:

2. § (1) A bonus-malus rendszer a személygépkocsira, motorkerékparra, autobuszra,
tehergépkocsira, vontatora, mezégazdasdagi vontatora terjed ki.

(2) A bonus-malus rendszer az (1) bekezdés szerinti gépjarmii-kategoridk vonatkozdasiban egy
A00 alap, 10 bonus és 4 malus osztalybol all.

(3) A biztosito az egyedi szerzodeéseket dijmegallapitas céljabol az uj biztositasi idoszakot
kozvetleniil megel6zo biztositasi idoszak és az uj biztositasi idoszak kezdo napjai kézotti idotartam
kartorténeti adatai alapjan az 1. melleklet szerinti tablazatban meghatarozott modon a bonus-
malus osztaly valamelyikéhez hozzarendeli (besorolas).

(4) A biztosito koteles a kotelezd gépjarmii-felelosségbiztositasi egyedi szerzédéseit a bonus-malus
rendszer szerint nyilvantartani.

1.3 A tényallas mindésitése

A Gfbt. felhatalmazasa alapjan a bonus-malus rendszer részletes szabalyait tartalmaz6 Rendelet
eldirasai értelmében a Dbiztositoknak az egyedi kotelezd gépjarmi-feleldsségbiztositasi
szerzddéseket a bonus-malus rendszer szerint nyilvantartani, s a dijtarifa Gfbt.-beli meghatarozasa
alapjan a Gfbt. rendelkezései szerint meghirdetett dijtarifajukban az egyedi kotelezd gépjarmii-
felelosségbiztositasi szerzodések alapdijat bonus-malus osztalyonként kell megallapitaniuk.



A Biztosito a 2012. oktober 30-an meghirdetett 2013. januar 1-t6l alkalmazando6 dijtarifajanak az
I.L1 pontban idézett rendelkezései szerint az ,,MFB vallalatcsoporthoz” ¢és az ,,MNV
vallalatcsoporthoz” tartozd azon vallalatok, illetve gazdalkodd szervezetek egyedi kotelezo
gépjarmu-felelosségbiztositasi dijat, amelyek esetében a biztositott gépjarmiivek szama nem éri el
a gépjarmiflotta besorolashoz sziikséges mennyiséget, a jarmlvenként meghatarozott
gépjarmiiflotta alapdijjal és a hozza tartozd korrekcios szorzd — 0,45, illetve 0,883 vagy 0,35 —
figyelembe vételével kell kiszamitani. Az e korbe tartozé egyedi kotelezd gépjarmii-
felelosségbiztositasi szerzodések dijtarifa szerinti alapdija tehat nem fiigg a szerzédések bonus-
malus besorolasatol, azaz e korben az egyedi szerzddések alapdijat a Biztositd a meghirdetett
dijtarifajaban nem allapitotta meg bonus-malus osztalyonként. A fent kifejtettekre figyelemmel a
Biztositdé 2013. januar 1-tdl alkalmazandé dijtarifaja nem felel meg a Gfbt. 3. § 5. pontjaban
foglalt jogszabalyi rendelkezésnek.

II. A FOGYASZTOVEDELMI CELVIZSGALAT KERETEBEN A KOTELEZO GEPJARMU-
FELELOSSEGBIZTOSITASI DIJTARIFA BONUS-MALUS SZORZOINAK VIZSGALATA

11.1. Tényallas

A Feliigyelet megallapitotta, hogy a Biztosito 2013. januar 1-jétdl alkalmazandé kotelezo
gépjarmii-felel0sségbiztositas dijtarifa hirdetményének ,,Dijszamitas modja személygépkocsikra”
cimi részében foglalt ,,Bonus-malus és karmentességi szorzok™ tablazataban, a ,,Bonus szorz¢”
oszlopban B05, B04, B03 ¢és B02 bonus osztalyokhoz egyarant 0,63 szorzo tartozik.

A Biztosito a 2013. janudr 1-jét6l hatalyos kotelezd gépjarmii-feleldsségbiztositas dijtarifa
hirdetményének az ,,Old Timer” (a tovabbiakban: OT) rendszdmmal rendelkezd gépjarmiivekre
vonatkoz6 tablazataban az alabbi meghatarozas szerepel:

,,Az Old Timer kategoriaba tartozo jarmiivek esetén a bonus-malus szorzo ertéke 1.”

I1.2. Jogszabalyi kornyezet

Az 1. hatarozati pont I. 2. pontjaban mar hivatkozott, a Gfbt. 3. § (5) bekezdése, a Gfbt. 23. §-a, a
Gfbt. 25. §-a, valamint a bonus-malus rendszer, az abba valo besorolas, illetve a kartorténeti
igazolasok kiadasanak szabalyairdl szolo 21/2011. (VI.10.) NGM rendelet 2. §-a jelen hatarozati
pont esetében is alkalmazando.

”

11.3. A tényallas mindsitése

A Biztosité a Rendelet 1. szamu mellékletének megfeleld bonus-malus osztaly valamelyikébe
koteles besorolni az egyedi szerzddéseket, a vonatkozo kartorténeti adatok alapjan.

A targyalt jogszabalyi eldirdsok az elObbiek szerint tehat eltérést nem engedd modon
meghatarozzak az tiizemben tartonak a karelézményi adatok alapjan torténd besorolasi
jogosultsagat, ezzel egyiitt pedig a Biztositd besorolasi kotelezettségét. A jogszabalyi eldirasok
ugyanakkor nem csupan az adott szerzddés bonus-malus besoroldsi modjat hatarozzak meg,
hanem azt is rogzitik, hogy az lizemben tarté a kdrmentes id0szak figyelembe vételével, ahhoz
igazododan, annak mértékére figyelemmel dijkedvezményre jogosult. Erre valo tekintettel a Gtbt.
rendelkezése alapjan a Biztositd csak olyan bonus-malus rendszert alakithat ki, amelyben az
alkalmazott szorzészdmok ugy kell igazodjanak az egyes bonus-malus osztalyokhoz, hogy azok
tiikrozzek a kedvezObb besorolas tényét. A jogalkotd altal kialakitott bonus-malus rendszer célja
ugyanis, hogy a karmentességet az elért bonus fokozatnak megfeleld dijkedvezménnyel
jutalmazza, mig a karokozast - a karesemények szamatol fliggden - a bonus-malus besorolasban
elért fokozat elvesztésével és igy az alkalmazandd szorzo emelésével szankcionalja.

A Felligyelet értelmezésében ugyanis a kotelezd gépjarmii-feleldsségbiztositas rendszeréhez
kapcsolodo és nem mell6zhetéen figyelembe veendd bonus-malus rendszer, illetdleg barmely,
jogszabaly altal kotelezoen figyelembe veenddnek mindsitett, kartorténetet értékeld rendszer, mint



sajatos jogpolitikai eszkoz alapvetd funkcidja a kozati kozlekedés rendjének, mint a jelen kor
egyik vitathatatlanul kiemelkedd tarsadalmi érdekének fenntartdsa, erdsitése a kozuti
kozlekedésben részt vevd szereplok anyagi érdekeltségének megteremtésén €s motivacidjan
keresztiil. Ezt a jogalkotoi célt a Feliigyelet olyan kiemelkedd jelentdségliként értelmezi, amely
tulmutat az egyes biztositok sajat iizletpolitikai megfontoldsain, igy a sajat iizletpolitikai
szandékok semmilyen modon nem irhatjdk feliil, nem semlegesithetik ezen jogpolitikai célok
érvényesiilését, mivel ennek megengedése kozvetett modon a kozati kdzlekedés szerepldinek a —
még a gondatlan — karokozast elkeriil6 magatartasra, a lehetd legkdriiltekintobb
gépjarmiivezetésre iranyuld motivacioit lehet képes gyengiteni.

A hirdetményben foglalt, személygépjarmiivekre vonatkozé bonus fokozatokhoz kapcsolodo és a
hatarozat 1.1 pontjadban megjelolt szorzok alkalmazéasaval a Biztositd a kedvezdtlenebb bonus
besorolasu tizemben tartonak azonos dijkedvezményt biztosit, amely ellentétben all a bonus-malus
besorolas alkalmazasanak céljaval, tovabba sérti a Biztositoval szerz0do lizemben tartok érdekeit.
A Biztosito altal alkalmazott bonus-malus rendszer ugyanis rejtett médon lényegében azonos
bonus osztalyba tartozast eredményez6 szorzoszamokat tartalmaz, hiszen a B05, B04, B03, B02
osztalyba tartozd azon szerzodéseket egyforma modon dijazza.

A hirdetményben foglalt OT rendszammal rendelkezé gépjarmiivek bonus-malus kategoriaihoz
kapcsolddo 1 szorzéd alkalmazasaval a Biztosité a kedvezOtlenebb malus, avagy bonus besorolasu
lizemben tartonak ugyancsak azonos, illetve nagyobb kedvezményt biztosit a mar alacsonyabb
malus vagy magasabb bonus besoroldsban talalhat6 iizemben tartéval szemben, amely magatartés
szintén ellentétben all a bonus-malus besorolas alkalmazasanak céljaval, a jogalkotd szandékaval,
tovabba sérti a Biztositoval szerz6dé lizemben tartok érdekeit. A Biztositd altal alkalmazott
bonus-malus rendszer ugyanis rejtett modon 1ényegében visszasorolast eredményezé
szorzoszamokat tartalmaz akkor, amikor a Biztosité a magasabb kedvezményre jogosult lizemben
tartot egyenld modon dijazza a kevesebb bonus fokozatot elért, illetve a magasabb malus-szal
rendelkezd, tizemben tartohoz képest.

A Feluigyelet a fentiek alapjan megallapitotta, hogy a Biztositd a fenti eljarasaval megsértette a
Gtbt. 25. § (1) bekezdését.

I11. AFELUGYELET ALTAL ALKALMAZOTT INTEZKEDES

A Psztv. 71. § (1) bekezdése szerint:

,71. § (1) Ha a Feliigyelet megallapitia a fogyasztovédelmi rendelkezések vagy a
fogyasztovédelmi ellendrzés sordan hozott hatdrozatanak megsértését, a 61. § (4) bekezdés a), C) és
e)-1) pontjaban felsoroltak figyelembevételével és az ardnyossag kovetelményének szem eldtt
tartasaval az alabbi jogkovetkezményeket alkalmazza:

d) hatdridé tizésével a feltart hibdk, hidnyossagok megsziintetésére kotelezheti a jogsértt azzal,
hogy az a hibadk, hianyossagok megsziintetése érdekében tett intézkedésérol koteles értesiteni a
Feliigyeletet.”

111.1. A hatarozat a) pontjaban foglalt kotelezés indokolasa

A Psztv. 38. § (5) bekezdése szerint a Feliigyeletnek az éltala hivatalosan ismert tények alapjan
megallapitott jogszabalysértés esetén lehetésége van intézkedést kdzvetleniil alkalmazni. A Psztv.
61. § (1) bekezdése alapjan, ha a Feliigyelet az altala hivatalosan ismert tények alapjan
megallapitja a Bit.-ben, a Gfbt.-ben foglaltak megszegését, megkeriilését, elmulasztasat vagy
késedelmes teljesitését — ha torvény eltéréen nem rendelkezik — a Bit-ben meghatarozott, az adott
tevékenységre vonatkozo torvény szerinti intézkedést, kivételes intézkedést alkalmazza. A Bit.
195. § (1) bekezdés a) pontja alapjan a Feliigyelet a biztositd kotelezettségének teljesitése, az
igyfelek érdekeinek megdvasa, valamint annak érdekében, hogy a biztositasi tevékenység a Bit-
nek, illetve ezen tevékenységre vonatkozd mas jogszabalyoknak és a Feliigyelet hatarozatainak
megfeleljen, a Bit-ben, a biztositasi tevékenységre vonatkoz6 mas jogszabalyban, tovabba a



feliigyeleti hatarozatokban meghatarozott feltételeknek valo megfelelésre — hatarido kittizésével —
kotelezhet.

Figyelemmel arra, hogy a Gfbt. 2013. januar 1-t61 modosuld 23. § (3) bekezdése alapjan a
Biztositonak ezen idéponttdl legalabb hatvan napos hatalyba 1épési id6 mellett lehetdsége nyilik
Uj dijtarifa meghirdetésére, a fentiek szerinti tényallads és jogszabalyi felhatalmazasok alapjan a
Biztositot a jelen hatarozat rendelkez6 részének a) pontjaban foglaltak szerint koteleztem arra,
hogy 2013. januar 2-an — a kdotelez6 gépjarmii-felelosségbiztositasi dijtarifa meghirdetésére ezen
idépontban hatalyos jogszabalyi rendelkezésekkel Gsszhangban, az ekkor megengedett lehetd
leghamarabbi hatalybalépési idoponttal — hirdessen meg olyan kotelezd gépjarmi-
felel0sségbiztositas dijtarifat, amely valamennyi egyedi szerz6dés alapdijat a bonus-malus
rendszerre vonatkozd jogszabalyi elGirasoknak megfeleléen bonus-malus osztalyonként
tartalmazza.

Az intézkedés alkalmazisa sordn a Psztv. 61. § (4) bekezdésében meghatarozott koriilmények
koziil az a)-c) pontok alapul vételével tekintettel voltam a szabaly megsértésének, illetdleg a
hianyossagnak a sulyossagara, a cselekménynek a biztonsagos muikddésre, illetve az Biztositd
igyfeleire gyakorolt hatasara. A Psztv. 61. § (4) bekezdése szerinti mérlegelési jogkdromben ugy
itéltem meg, hogy a Biztositd altal elkdvetett jogsértés a kotelezés intézkedés alkalmazasaval
reparalhatd. Megitélésem szerint a feltart jogsértés a megfeleld reparalasuk esetén nem hordoznak
olyan rendszerbeli kockazatot, amely jelentésen veszélyeztetné a Biztosito, illetve a biztositasi
piac biztonsdgos miikodését. Ezek alapjan a kotelezés alkalmazasat elegendének lattam azon
jogalkalmazoi cél eléréséhez, hogy a Biztositd a jovOben visszatartsam a hasonlo tipusu
jogsértések megvaldsitasatol, tovabba Osztondzzem a Biztositdt a jogszabalysértést megvaldsitd
koriilményei megvaltoztatasara.

I111.2. A hatarozat b) pontjaban foglalt kiotelezés indokolasa

A Feliigyelet a feltart jogszabalysértésre tekintettel a hatarozat rendelkezé részének b) pontja
szerint a Biztositot arra kotelezte, hogy 2013. januar 2-an — a kotelezd gépjarmi-
felelosségbiztositasi  dijtarifa meghirdetésére ezen idOpontban hatalyos jogszabalyi
rendelkezésekkel Osszhangban, az ekkor megengedett lehetd leghamarabbi hatdlybalépési
idéponttal — hirdessen meg olyan kotelezé gépjarmii-felelosségbiztositas dijtarifat, amely az
egyedi szerzédések bonus-malus dijszorzoit a bonus-malus rendszerre vonatkozo jogszabalyi
eléirdsokkal 6sszhangban hatdrozza meg.

A jogsértés megsziintetése érdekében tett intézkedésrdl a Feliigyelet értesitésének eloirasat a
Feliigyelet arra valo tekintettel mellozte, hogy hivatalbol figyelemmel kiséri a kotelezettség
teljesitését.

A Feliigyelet a fentiek szerint hatarozataban szdmot adott azon koriilményekrdl, amelyek alapjan
a jogsértés sulyara, tovabba az eset 0Osszes koriilményeire figyelemmel indokoltnak és
sziikségesnek tartotta a fogyasztovédelmi intézkedés alkalmazésat.

A Feliigyelet az altala alkalmazott, a hatdrozat rendelkezd része szerinti intézkedéssel latta
elérhetonek azt a jogalkalmazoéi célt, hogy a Biztositd a kozzétett dijtarifanak a Gtbt. 25. § (1)
bekezdésének megsértésére alkalmas hivatkozasat kijavitsa és a Feliigyelet igy megakadalyozza a
dijtarifa kifogasolt rendelkezése miatti szerzodéskotésekbol eredd vitas helyzetek kialakulasat.

A Feliigyelet a hivatkozott koriilményekre tekintettel indokoltnak és sziikségesnek tartotta a
fentiekben megjeldlt jogkdvetkezmény alkalmazasat.

A hatarozatot a Felligyelet a kozigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairol
sz016 2004. évi CXL. térvény (tovabbiakban: Ket.) 71. § (1) bekezdése alapjan, a Psztv. 4. § (1)
bekezdése a)-r) pontjaban, a 7. § d) és e) pontja, 38. § (1) és (2) bekezdése, 61. § (1) és (4)



bekezdése, a 64. § - 73. §-aiban, valamint a Bit. 195. § (1) bekezdés a) pontjaban biztositott
hataskorében eljarva hozta meg.

A hatarozat elleni jogorvoslatrdl sz616 tajékoztatas a Ket. 100. § (1) bekezdés d) pontjan, a 100. §
(2) bekezdésén, 109. § (1) bekezdésén, valamint a polgari perrendtartasrol szolo 1952. évi IIL
torvény (Pp.) 326. § (7) bekezdésén, a 327. § (1)-(2) bekezdésein, a 330. § (2) bekezdésén, a 332.
§ (2a) bekezdésén €s a 338. § (1)-(3) bekezdésein alapul.

A hatarozat a Ket. 73/A. § (1) bekezdés c) pontja és 73/A. § (3) bekezdése értelmében a kozlés
napjaval jogeros.

Budapest, 2012. november 10.

Dr. Szasz Karoly s.k.
a PSZAF elnoke



