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Általános észrevételek

 A rendszer általános bonyolultsága

 A specifikáció gyakori változásai



3

∙ Q
I
S

5
 ∙

Q
I
S

5
 ∙

Q
I
S

5
 ∙

Q
I
S

Nyereségrészesedés veszteségelnyelő hatása − illusztráció

Szolvencia II mérleg

Eszközök Források

nyereségrészesedés 
tartaléka

Szolvencia II mérleg
stressz után

Eszközök Források

A jövőbeli nyereségrészesedés tartaléka (FDB)
és annak veszteségelnyelő hatása (AdjTP)
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A jövőbeli nyereségrészesedés tartaléka (FDB)
és annak veszteségelnyelő hatása (AdjTP)

Jövőbeli diszkrecionális nyereségrészesedés – QIS5 specifikáció

„Future discretionary benefits means benefits of insurance or reinsurance 
contracts which have one of the following characteristics:

 the benefits are legally or contractually based on one or several of 
the following results:

— the performance of a specified pool of contracts or a specified 
type of contract or a single contract;

— realised or unrealised investment return on a specified pool of 

assets held by the insurance or reinsurance undertaking;

— the profit or loss of the insurance or reinsurance undertaking or 
fund that issues the contract that gives rise to the benefits;

 the benefits are based on a declaration of the insurance or 
reinsurance undertaking and the timing or the amount of the 
benefits is at its discretion.

„Index-linked and unit linked benefits should not be considered as 
discretionary benefits.”
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A jövőbeli nyereségrészesedés tartaléka (FDB)
és annak veszteségelnyelő hatása (AdjTP)

A tartalékok veszteségelnyelő hatása– QIS5 specifikáció

„The solvency capital requirement for each risk shoud be derived under a 
gross and a net calculation.

 „ The gross calculation should be used to determine the Basic 
Solvency Capital Requirement and [...] in the calculation of the 
adjustment the result of the gross calculation is used to prevent 
double counting of risk mitigating effects in the modular approach. 
[...] The gross calculation does not reflect all aspects of the economic 
reality as it ignores the risk-mitigating effect of future discretionary 
benefits.

 „ The net calculation of the solvency capital requirement should be 
defined as follows: The insurer is able to vary its assumptions on 
future bonus rates in response to the shock being tested, based on 
reasonable expectations and having regard to realistic management 
actions.”
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A jövőbeli nyereségrészesedés tartaléka (FDB)
és annak veszteségelnyelő hatása (AdjTP)

Jövőbeli diszkrecionális nyereségrészesedés (FDB) – QIS5

 a definíció a törvényben vagy szerződésben rögzített (pl. jövőbeli 
hozamhoz kötött) nem diszkrecionális jövőbeli nyereségrészesedésre is 
kiterjed

 az FDB legjobb becslését elkülönítetten ki kell számítani

 az FDB bemenő adata az MTSZ számításának és az SZTSZ standard 
formulában a veszteségelnyelő hatás miatti korrekciós tagnak (AdjTP)
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A jövőbeli nyereségrészesedés tartaléka (FDB)
és annak veszteségelnyelő hatása (AdjTP)

A tartalékok veszteségelnyelő hatása (AdjTP) – QIS5

 az SZTSZ standard formula magját (BSCR) bruttó és nettó feltevéssel 
egyaránt ki kell számítani

 bruttó feltevés (nem realisztikus): a sokkok nincsenek hatással a
jövőbeli nyereségrészesedés (FDB) értékére („value”)

 nettó feltevés: a sokkok hatására a jövőbeli nyereségrészesedés 
(FDB) értéke is változik

 két számítási alternatíva: moduláris és ekvivalens szcenárió

 a veszteségelnyelő hatás a bruttó és a nettó eredmény különbsége,
azonban a veszteségelnyelő hatás plafonja az FDB

 FDBnBSCRBSCRAdjTP ;min 
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A jövőbeli nyereségrészesedés tartaléka (FDB)
és annak veszteségelnyelő hatása (AdjTP)

Magyarországi QIS5 tapasztalatok, problémák

 Sok félreértés, részben a hibás terminológia miatt („diszkrecionális”)

 Jövőbeli nyereségrészesedés tartaléka (FDB): sok résztvevő figyelmen 
kívül hagyta az FDB elkülönített kiszámítását

 Veszteségelnyelő hatás (AdjTP) 

 az ekvivalens szcenárió szerinti számítását a résztvevők nem 
végezték el ← visszajelzés: a módszer túl bonyolult

 A moduláris számításban több résztvevő csak a nettó számítást 
végezte el ← félreértés, helyenként ellenvélemény (a bruttó 

számítás nem realisztikus, indokolatlanul bonyolult, a 
végeredményre nincs lényeges hatással)

 Néhány résztvevő megkísérelte a teljes számítást, a beküldött 
eredmények azonban nem plauzibilisek ← technikai nehézségek

 Felügyelet véleménye: a QIS5-beli módszertan a hazai körülmények 
között aránytalanul bonyolult



9

∙ Q
I
S

5
 ∙

Q
I
S

5
 ∙

Q
I
S

5
 ∙

Q
I
S

A jövőbeli nyereségrészesedés tartaléka (FDB)
és annak veszteségelnyelő hatása (AdjTP)

Megoldási javaslatok

 Az FDB definíciójának olyan módosítása, amely kizárja a nem 
diszkrecionális szolgáltatásokat 

 Ha az FDB definíciója változatlan: a standard formula olyan 
egyszerűsítése, amely lehetőséget ad a bruttó szcenáriók 
számításának elhagyására

 Ha második szintű módosítás nem lehetséges: A második szintű 
szabályok követése, a félreértések feloldása, a meglévő definíciók 
tisztázása az EIOPA harmadik szintű útmutatásaiban
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A szerződés határai és a jövőbeli díjak 
nyereségtartalma (EPIFP)

A szerződés határai — visszajelzések

 A résztvevők egy része egyetért a definícióval

 Más résztvevők változtatást javasolnak:

 harmonizáció az IFRS-szel

 a szerződés határának kiterjesztése ← Value-in-Force

A jövőbeli díjak nyereségtartalma — visszajelzések

 A résztvevők egyöntetűen elutasítják az EPIFP mint tőkeelem 
alacsonyabb szintre sorolását (a kockázat kétszeres beszámítása –
EPIFP és SZTSZ)

 A résztvevők bírálják az EPIFP számításának bonyolultságát

 A résztvevők bírálják a számítási módszertant (önkényes, tisztázatlan, 
vagy nem realisztikus feltevések)
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A szerződés határai és a jövőbeli díjak 
nyereségtartalma (EPIFP)

Felügyeleti vélemény

 A kérdés prudenciális szempontból kritikus  a számítás 
egyszerűsítése nem lehet az egyetlen szempont

 A Felügyelet ellenzi a szerződés határának további kiterjesztését – ez 
lényegesen növelné a kockázatmérés bizonytalanságát

 Az EPIFP nem a legalkalmasabb eszköz a jövőbeli díjak kockázatának 
mérésére – bonyolult számítás; kétszeres kockázatmérés nem kizárt

 Ha viszont a jövőbeli díjak kockázatát az SZTSZ méri, akkor indokolt a 
törlési kockázati modulok felülvizsgálata – korai QIS-ekből származó 
kalibráció, miközben bizonytalanabb jövőbeli díjak kerültek a 
szerződés határán belülre
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Illikviditási díj

Visszajelzések

 A résztvevők egyetértenek az illikviditási díj bevezetésével

 A kötelezettségek illikviditási osztályokba sorolása helyenként 
nehézséget jelent  pl. a felelősségbiztosítási járadéktartaléknak a 
100%-os osztályba sorolása nem felel meg a specifikációnak

 A Felügyelet továbbra sem látja igazoltnak az illikviditási díj 
kiterjesztését az összes biztosítási kötelezettségre, 
megalapozatlannak tatja az illikviditási díj számítási módját, 
túlzottnak és önkényesnek tartja az 50–75–100 %-os beszámítási 
faktorokat – súlyos piaci sokk esetén a biztosítási kötelezettségek vélt 
ilikviditása megrendülhet ( NB jövőbeli díjak is)

 Mennyiségi hatás a QIS5-ben mérsékelt, de a 2009 végi helyzet nem 
mérvadó
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SZTSZ Nemteljesítési kockázati modul

Visszajelzések

 Bonyolult számítás: sok résztvevőnek nehézséget okozott (különösen 
a partnerenként megismételt feltételes SZTSZ-számítások)

 Egyéb kritikus észrevételek
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SZTSZ Nem-életbiztosítási kockázati modul

 Katasztrófakockázat 

 Díj- és tartalékkockázat: nem-arányos viszontbiztosítás miatti 
kiigazítás

 Entitás-specifikus paraméterek (USP)
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Köszönöm a figyelmet!


