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Ujdonsdgok a banki szavatolo téke szamitdsi szabdlyokban
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Csokkentik a felesleges biirokrdciat, tamogatjak a bankok technolégiai fejlodését és erésitik a
pénziigyi szektor stabilitdsat is a bankok szavatolé téke szamitdsdra vonatkozo, az eddigi
prudencidlis keretrendszert (CRD, CRR) mddosito uj vdltozdsai. Egyre szigorubban ellenérzik,
hogy a nem unios orszdgbeli alapveté vagy jdrulékos tékeelemek megfelelnek-e az EU
szabdlyainak, s igy beszamithatdk-e az adott bank szavatolé tékéjébe.

Tobb mint négyéves elGkészitést kovetben, tavaly jelentek meg a hitelintézetek és a
befektetési vallalkozasok prudencialis kovetelményeit szabdlyozd eurdpai jogszabdlyok (CRR és
CRD) médositasai. A valtozasok a banki mikodés szamos teriiletét érintik. Egyrészt mddositjak a
mar hatalyos kovetelményeket (pl. nagykockazat-vallalasi korlat), masrészt Uj elGirasokat
hataroznak meg példaul az egy éves id6tartamra vonatkozé likviditas (NSFR) vagy a t6keattételi
mutaté formajaban.

Ezekhez a mddositasokhoz képest kisebb jelentdségliek, de egyaltalan nem elhanyagolhatdk a
szavatold téke szamitasdahoz kapcsolédd valtozdsok. A szavatold téke képezi az alapjat a
t6kemegfelelési kovetelményeknek, a nagykockdazat-vallalasnak és a befektetési korlatoknak is, igy
ez a mérGszam dont6 befolydssal van arra, hogy egy bank milyen kockdzatokat vallalhat tzleti
tevékenysége sordn.

A szavatold t6kébe elsGsorban a részvénytbke tartozik, de ezen tulmendGen tovabbi tartalékok,
vagy az esetleges jovGbeni veszteségeket fedezni képes, a bank altal felvett aldrendelt kélcsénok
is ide sorolhatdok. A banki szabalyozasban szamos olyan kockazati tényezé van, amelyeket a
bankoknak kdzvetleniil a szavatold tSkével kell fedezniiik. igy csdkkenti példaul a szavatold t6két a
mas pénzligyi agazatbeli szervezetben vald befektetés vagy a visszavasarolt sajat részvény.

Nem minden szoftver értékét kell majd levonni a szavatolo t6kébdl

A Bazeli Bankfelligyeleti Bizottsag még 1988-ban tette k6zzé a szavatoldé téke és a
t6kemegfelelési mutatd szamitdsdra vonatkozd ajanlasait. Ezek (szamos mddositast kovetben)
jelenleg is meghatdrozzak a fejlett pénziigyi rendszerrel rendelkez6 orszagok bankszabalyozasat.

A Bazeli Bizottsag 1988-as ajanldsaban az a kovetelmény szerepelt, hogy a szavatolod t6kébdl le
kell vonni a goodwill értékét. Ezt a kdvetelményt azonban az eurdpai szabalyozas 1989-ben mar
ugy vette at, hogy a szavatold t6kébdl valamennyi immaterialis (intangible) eszkoz értékét le kell
vonni. Mivel a nemzetko6zi szamviteli sztenderdek szerint a bankok altal alkalmazott szoftvereket
az immaterialis javak kozott kell nyilvantartani, ezért ezeknek az értéke csdkkenti a szavatold tékét.

Ennek legfébb indoka, hogy az immateridlis eszk6zok egy esetleges valsaghelyzetben vagy
felszamolasi eljarasban nem, vagy csak korladtozottan haszndlhatdk fel a veszteség rendezésére. A
legtobb immateridlis joszdg esetében ez a vélekedés teljesen megalapozott, hiszen
valsaghelyzetben valdszinlleg a bank iranti bizalom csokkenése kdvetkeztében ezeknek a javaknak
csokken az értéke és az értékesithetGsége is.



A bankok 3ltal alkalmazott szoftverek esetében viszont ez a kérdés joval Osszetettebb. Ezek
jellemzdje ugyanis, hogy intézményspecifikusak és egy nagy rendszer részeit képezik, ezért
tovabbértékesitési lehetéségeik valéban korladtozottak. Mas szemszogb6l nézve azonban a
szoftverek ugyanugy a banki jovedelemtermelés eszkdzei, mint a szamitogépek vagy a bankfidkok,
igy nem indokolt, hogy a szamviteli vagy a prudencialis szabdlyozas ezeket eltéréen kezelje.

Eppen ezért a CRR2 el6készitése soran felmeriiltek olyan szakmai javaslatok is, hogy a
szoftverek teljes mértékben kikerlljenek az immateridlis javak koéziil, és a hagyomanyos
eszkozokként lehessen nyilvantartani 6ket. Ez megsziintette volna a szavatold t6kébdl vald levonasi
kotelezettséget. Af6 érv a szoftverek értékének teljes mérték(i levonasara vonatkozé kotelezettség
enyhitése mellett az volt, hogy ez a kovetelmény nagyon megdragitja a bankok technoldgiai
fejlesztéseit.

A bankok szoftverfejlesztései vagy vasarldsai egyben a szavatold t6ke csokkenését is
jelentették, ami korlatozta a hitelezési képességeiket, vagy tovabbi, jelentSs tobbletkoltséget
eredményez6 t6kebevonast tettek szlikségessé. Az Eurdpai Bankszovetség alldspontja szerint
rdadasul az USA-ban egészen masként szabalyozzdk a szoftverek szamviteli nyilvantartasat, ezért
az amerikai bankok versenyel6nybe keriilnek az eurdpai vetélytarsaikkal szemben. A bankok
technoldgiai fejlesztéseinek pedig |épést kell tartaniuk a FinTech cégek fejlesztéseivel. Utdbbiakra
ugyanis nem vonatkoznak a szavatold téke szamitasi szabalyok, igy a szoftverek levonasi
kotelezettsége sem érinti 6ket.

A szoftverek immateridlis javak kozlil torténé kivétele azonban ltkdzott volna a nemzetkozi
szamviteli sztenderdekkel. Az eurdpai jogalkotdk igy véglil egy olyan koztes megoldast valasztottak,
amely szerint a szoftvereken belll meg kell kilénbdztetni azokat, amelyek értékét az intézmény
szandldsa, fizetésképtelensége vagy felszamoldsa nem érinti negativan.

Az Eurépai Bankhatdsag (EBA) azt a feladatot kapta, hogy 2020. junius 28-ig készitsen egy olyan
végrehajtasi rendelet tervezetet (RTS), amely részleteiben is meghatarozza, hogy mely szoftverek
felelnek meg a fenti feltételnek. Az EU Bizottsag az EBA javaslata alapjan bizottsagi rendelet
formajaban fogja kiadni az erre vonatkoz6 szabalyokat. A vonatkozd szoftverek értékét egy évvel a
bizottsagi rendelet hatdlyba Iépését kovetéen mar nem kell levonni a szavatolé t6kébdl.

A CRR2 ilyen irdnyu mdodositasa a hazai intézmények szdmara is kedvez6, hiszen ez megkonnyiti
majd technoldgiai fejlesztéseiket. A jelenlegi t6kemegfelelési mutatékban azonban varhatdéan nem
okoz majd jelent@s valtozast, mert a szoftverek értéke a hazai bankok szavatold t6kéjének alig tobb
mint két szazalékat teszi ki.

Els6dleges alapvetd t6ke kibocsatasok konnyitése

A 2014-t6l hatalyos CRR vezette be azt a kovetelményt, hogy a bankoknak a
részvénykibocsatasokat megel6z6en a felligyeleti hatdsag engedélyét kell kérnitik. Ennek oka, hogy
a CRR a kordbbi szabalyokhoz képest joval részletesebben hatdrozta meg azokat a
kovetelményeket, aminek egy részvénynek meg kellett felelnie ahhoz, hogy az a legjobb minGségli
szavatold t6ke elemek (els6dleges alapvetd t6ke) kozé bekeriilhessen (pl. minden egyéb
kdtelezettségnek alarendelt, lejarat nélkiili). igy a felligyeleti hatdsagok feladata lett, hogy az ezen
feltételeknek vald megfelelést mar a kibocsatast megel6z8en is ellenérizzék. Ez azonban szamos
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esetben tulzottan birokratikussa tette a részvénykibocsatasokat. Ezért a CRR2 ezt a szabalyt ugy
valtoztatta meg, hogy amennyiben olyan Uj részvénykibocsatasra kerl sor, amelynek feltételei
lényegében azonosak olyan régebbi kibocsatds feltételeivel, amelyre korabban a bank mar
engedélyt kapott, akkor elegendé a felligyeleti hatdsag el6zetes, kell6 id6ben torténd
tajékoztatdsa.

Ennél a valtozasnal azt is figyelembe kell venni, hogy a CRR legtdbb elbirdsa az els6dleges
alapvetd tékeinstrumentum szerz&déses feltételeire vonatkozik. igy ezeket valéban felesleges Gjra
megvizsgalni és ellendrizni. A CRR kovetelmények kodzott azonban olyanok is szerepelnek,
amelyeket eseti jelleggel kell vizsgalni. Ezek kozé els6sorban azok tartoznak, amelyek
megkovetelik, hogy a részvény ellenértéke teljes mértékben és pénzben befizetésre kerdl, illetve,
hogy a részvények megvasarlasat a bank nem finanszirozta kdzvetlenil vagy kdzvetetten. Célszer(
ezért, ha a bank az Uj részvény kibocsatasanak felligyeleti bejelentésével egyidejlileg nyilatkozik
arrdl is, hogy az Uj részvény tovabbra is megfelel a CRR-ben foglalt valamennyi kévetelménynek.

SPV-n keresztiil és harmadik orszagban torténé kibocsatasok

Korabban a CRR lehet6vé tette, hogy a szavatolod tGke részét képezé kiegészits alapvetd téke
(AT1) és jarulékos téke (T2) instrumentumokat ne maga az intézmény, hanem egy, daltala e célbdl
létrehozott kiilonleges céli gazdasagi egység (SPV), vagy egy masik, az intézmény 3altal a
prudencialis konszolidaciéba bevont szervezet bocsdssa ki. 2019. junius 27-t6l azonban AT1 vagy
T2 t6keinstrumentumot mar csak intézmény bocsathat ki (vagyis vagy maga a bank, vagy az altala
vezetett csoportba tartozé mas bank vagy befektetési vallalkozas).

A kilonleges célu gazdasagi egységen keresztlil korabban kibocsatott AT1 és T2
t6keinstrumentumok mar csak 2021. december 31-ig szamithaték be a szavatold t6kébe. Az SPV-n
keresztil torténd kibocsatasok tiltasat elsGsorban az tette sziikségessé, hogy az ennél egy fokkal
gyengébb veszteségviseld képességgel rendelkez6 MREL kotelezettségeknél is ez a kovetelmény,
igy ezt az el6irdst indokolt volt a szavatolé t6ke elemekre is alkalmazni.

A CRR2 szigoritotta tovabba a harmadik orszagban, vagyis nem EU tagdllamban kibocsatott AT1
és T2 instrumentumok figyelembevételének szabalyait. llyen lednyvallalat altal kibocsatott AT1
t6keinstrumentumok esetében ezentul az EU tagdllami felligyeleti hatdésagnak — az EBA
bevondsaval — meg kell gy6z6dnie arrél, hogy az adott harmadik orszag joga egyenértéklinek
tekinthet6 az unids szabdlyozassal, és az AT1 tékeinstrumentum atvaltasanak vagy a veszteség
leirasanak, illetve a szanalasi vagy egyéb leirasi vagy atalakitasi intézkedések alkalmazdsanak nincs
jogi akadalya.

A T2 instrumentum kibocsatasa esetén Uj feltétel, hogy ha a kibocsaté harmadik orszagban
letelepedett és unids szanalandd csoport tagjaként jel6lték ki; vagy ha a kibocsatoé egy tagdllamban
letelepedett, akkor az instrumentumok csak akkor bocsathatok ki a harmadik orszag joga szerint,
ha az annak joga szerint leirasi és atalakitasi jogszabalyok, illetve a szanalasi vagy egyéb leirasi vagy
atalakitasi intézkedések ténylegesen és végrehajthatdan gyakorolhatok. Ezek a kdvetelmények azt
hivatottak biztositani, hogy a harmadik orszag joga nem veszélyezteti az adott t6keinstrumentum
veszteség rendezésébe vald bevonasat.
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A CRR2 szamos tovabbi részletkérdésben mddositotta a szavatold téke szamitasi szabalyokat,
igy példaul:

- bizonyos feltételek teljesiilése mellett megengedi, hogy az anyavallalat és a leanyvallalat

kozott nyereség- és veszteségatruhdzasi megallapodds jojjon létre,

- kimondja, hogy egy adott instrumentumnak csak az a része vehetd figyelembe a szavatolé

t6kében, ami befizetésre kerilt,

- a jarulékos t6keelemeknek aldrendelteknek kell lennilik a leirhatd, illetve atalakithatd

kotelezettséginstrumentumokhoz (MREL) kapcsolodo kovetelésekhez képest.

Néhany atmeneti rendelkezést leszamitva a CRR2 szavatold t6ke szamitasara vonatkozd Uj
szabalyai 2019. junius 27-t6l mar hatdlyba is l|éptek és alkalmazanddk. Bar ezeknek a
modositasoknak kdzvetlendl nincs nagy hatdsuk a hazai intézmények t6kemegfelelési szamaira, de
Osszességében elmondhaté, hogy a mddositdsok jo irdnyba tett |épések, amelyek csokkentik a
felesleges birokraciat, segitik a bankok technoldgiai fejl6dését és erésitik a pénziigyi szektor
stabilitasat.

*A szerz6 a Magyar Nemzeti Bank Szabdlyozdsi f6osztdlydnak feliigyeleti tandcsaddja

»Szerkesztett formdban megjelent a privatbankdr.hu oldalon 2020. februdr 17-én.”
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