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Roviditések

Advanced Internal Rating Based

belsd mindsitésen alapuldé modszer fejlett

AIRB Approach valtozata (PD, LGD, CCF becslés)

AMA Advanced Measurement Approach fejlett mérési modszer (miikddési kockazat)

ALCO | Asset Liability Committee iizlllzé;z;i?giiflzottség a likviditasi kockazat

ASA Alternative Standardised Approach igig;gtv) sztenderdizlt modszer (mikodési

BCM Business Continuity Management iizletmenet-folytonossag menedzsment

BIA Basic Indicator Approach alapmutatdé médszer

CEBS g:j;:;?:;ggf:f European Banking Europai Bankfeliigyeleti Bizottsag

CCP Central Counterpary kozponti szerz6do fél - elszamolohaz

DVP Delivery versus Payment szallitas fizetés ellenében

FIRB Foundation Internal Rating Based belsé mindsitésen alapuld modszer alap
Approach valtozata (PD becslés)

ICAAP Il:)r:’toeggssl Capital Adequacy Assessment a tokemegfelelés belsd értékelési folyamata

IRB Internal Rating Based Approach belsé mindsitésen alapuld modszer

SD Settlement day teljesitési hatarid6

SREP Supervisory Review and Evaluation Feltigyeleti feliilvizsgalati és értékelési
Process folyamat

RVP Receive versus Payment kézhez vétel fizetés ellenében

TSA The Standardised Approach sztenderdizalt modszer (mikodési kockazat)

VAR Value at Risk kockéztatott érték

CRCU | Credit Risk Control Unit hitelkockazati kontrol egység

EH erds hatas

KAH kdzepesnél alacsonyabb hatés

KEH kozepesnél erdsebb hatas

GYH gyenge hatés




1 Bevezetés

Feliigyeleti feliilvizsgalat (SRPY): A CRD rendelkezéseket tartalmaz a tSkehelyzet
feliigyeleti felillvizsgalatara® vonatkozoan annak megvalaszolasara, hogy az alkalmazott
stratégia, szabalyzatok, kialakitott folyamatok, eljarasok ¢és mechanizmusok alapjan
elegend¢ tokével rendelkezik-e az intézmény kockazatai fedezésére.

A CRD rendelkezései alapjan az egyes intézmények, csoportok tokehelyzetének
feliigyeleti feliilvizsgalata soran a feliigyeletnek ellendriznie kell, hogy az alkalmazott
stratégia, szabalyzatok, kialakitott folyamatok, eljarasok ¢és mechanizmusok alapjan
elegendd tokével rendelkezik-e az intézmény, csoport kockazatai fedezésére.

A SRP — Supervisory Review Process lefedi a teljes feliigyelési folyamatot, amely sordn a
Feliigyelet az intézmények kockazatait, és a kockazataiknak megfeleld tokeellatottsagot
attekinti, és idében beavatkozik a megfeleld tokeszint fenntarthatosdga érdekében, és
folyamatosan monitorolja a Pillér 1 —nek, a validacionak torténé megfelelését.

A feliigyeleti feliilvizsgalati folyama‘[3 részei kozé tartozik az intézmény lényeges
kockazatoknak valo Kkitettségének (kockazati profiljanak) feliilvizsgalata, a bels6
iranyitasi és a belsd tokekdvetelmény szadmitdsi eljards megfeleloségének és
megbizhatésadganak vizsgalata, valamint a torvényi szabalyozas minimumkdvetelményei
teljesiilésének vizsgalata.

A feliigyeleti feliilvizsgalat és értékelés alapjan a Felligyeletnek meg kell hataroznia,
hogy a hitelintézet altal alkalmazott szabalyzatok, stratégidk, eljardsok és modszerek,
valamint a hitelintézet szavatolo tokéje biztositja-e a kockazatok fedezetét és megbizhatod
kezelését.

A feliilvizsgalat és az értékelés gyakorisagat, mértékét és részletezettségét a hitelintézet
mérete, tevékenységének jelentdsége, jellege, nagysagrendje és Osszetettsége alapjan
aranyosan hatarozza meg a Feliigyelet azzal, hogy a feliilvizsgalatot és értékelést legalabb
évente egyszer el kell végezni.

A feliigyeleti feliilvizsgalati (és értékelési) folyamat (Supervisory Review and Evaluation
Process) a kvalitativ tényezok eclemzésének fontossagat hangstlyozza, azaz az
intézmények valos, kockazatvallalassal aranyos tOkekovetelményének meghatarozasdban
az intézmények belso eljarasainak szinvonala, a kialakitott kockéazatkezelési és mindsitési
rendszerek fejlettsége elsOdleges fontossaghi a 2. pillérbeli tOkesziikséglet megitélése
soran.

E kvalitativ jellemz6k megragadasara a Bazeli Bizottsdg a feliigyeleti feliilvizsgalati
folyamat négy alapelvét fogalmazta meg:

I. Az intézmények sajat kockazat és tokemegfelelés mérése: Az intezményeknek
megfeleld tokemegfelelési mérési folyamattal és a kockdzati profiljuknak
megfelelo tokeszint fenntartasara iranyulo stratégiaval kell rendelkezniiik
(ICAAP).

Il. Az intézményi bels6 eljarasok feliigveleti feliilvizsgalata: A feliigyeleti
hatésagnak az intézmények belsd tékemegfelelési szamitdsait és a tokére
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2 2006/48/EK 124. cikk
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intézmeények azon képességére, hogy a szabadlyozoi tokerdtajuknak valo
megfelelést figyelemmel kisérjék és betartasat biztositsak. A Feliigyeletnek
intézkedeéseket kell tennie, ha az intézményi eljarasokat nem tartjak
megfelelének (SREP).

[1l. Téke a szabalyoz6i minimumszint felett: A feliigyelé hatosagoknak az
intézmeényektol el kell varniuk, hogy a szabadlyozoi szintnél magasabb
minimumtokével miikodjenek. A feliigyeleti hatosagoknak képesnek kell
lenniiik arra, hogy az intézményektol a minimumnal magasabb tokeszint
biztositasat megkoveteljék.

IV. Feliigveleti beavatkozas: A feliigyeleti hatosagoknak idoben be kell avatkozniuk,
hogy a tékeszint minimum ala esését megakaddlyozzak, és gyors korrekcios
intézkedéseket kell tenniiik, ha a tokeszintet az intézmények nem tartjak be,
vagy nem potoljdk.

A harmadik alapelv azt tiikr6zi, hogy az els6 pillérben nem megfeleléen, vagy egyaltalan
nem kezelt kockazatokra tehat minden intézménynek tobblettokével kell rendelkeznie.
Pillér 1. alatt szamitott tokekdvetelmény a hitel-, piaci- és mitkodési kockazat fedezésére
szolgal. Az els6 pillérben nem megfeleléen, vagy egyaltalin nem kezelt kockazatokra
tehat minden intézménynek tobblettokével kell rendelkeznie. A feliigyeleti hatosadg annak
biztositasa érdekében, hogy az intézmények a szabalyozoi minimum szintnél magasabb
tokével rendelkezzenek, tobb modszer kozott valaszthat.

A PSZAF azzal is biztositani kivanja a harmadik alapelv érvényesiilését, hogy minden
évben  koOzzéteszi  tajékoztatdjat  azokrol a  portfoliokrol,  tevékenységekrol,
kockazatvallalasi modokrol, amelyeket az adott évben megfigyelhetd piaci folyamatok
mellett kiilondsen kockazatosnak tart, és emiatt ezekre a SREP folyaman tobblettOke
eloirast alkalmaz. Az adott évre megfogalmazott listat a Feliigyelet a honlapjan
kozzéteszi.

A negyedik alapelv megvaldsitasdhoz a feliigyeleti hatdsag széles eszkoztarral
rendelkezik az intézményi tOkemegfelelés fenntartatasa érdekében, és lehet6sége van,
hogy belatasa szerint megvéalassza az adott intézmény koriilményeihez legjobban
illeszkedd eszkozt. A feliigyeleti intézkedések lehetnek pl.: az osztalékfizetés korlatozasa,
a tokemegfelelés helyreallitdsara iranyulo terv eldirasa, a belsd folyamatok és eljarasok
fejlesztésére valo felhivas, potlolagos téke eldirasa. Fontos azonban megjegyezni, hogy a
potlolagos toke eldirasa nem oldja meg az intézményi rendszerek hidnyossagait, emellett
a hidnyossagok megsziintetésére vonatkozo feliigyeleti intézkedések alkalmazasa is
szlikséges.

2 Altalanos elvarasok - Alapelvek

Az alabbiakban a CEBS altal kidolgozott altalanos alapelveket ismertetjiik, amelyeket a
PSZAF is magéaénak tekint és alkalmaz a SREP folyaman®. A kovetkezékben felsorolasra
¢s részletes bemutatasra kertil az a 10 alapelv, amelyeknek utmutatoul kell szolgalniuk a
feliigyeleti feliilvizsgalati folyamat soran.

* CEBS GL 03 — Guidelines on Supervisory Review Process



SREP 1: A feliigyeleti feliilvizsgalati folyamat az altalanos Kkockazat-alapu
feliigyelési modszertan integralt részét képezi.

A feliigyeleti hatosagnak rendszeresen feliill kell vizsgdlnia az intézmények
szintjét és mindségét. A feliigyeleti hatosagnak értékelnie kell, hogy az intézmény belso
tokemegfelelés mérési folyamata mennyire prudens (adatok pontossaga, teljessége, a o
feltevések relevanciaja és a forgatokonyvek helytallosaga) és az intézmény szamitott
tokekovetelménye a kockazati profilhoz mérten megfelelé-e. A vizsgalatnak az intézmény
kockazatkezelési rendszereinek minéségét kell tovabba a kézéppontba helyeznie, azonban
a feliigyeleti hatosag nem helyettesitheti az intézményi menedzsmentet annak
kialakitasaban.

SREP 2: A SREP-et valamennyi csoport-tagra’ alkalmazni kell.

Az o6sszevont alapu feliigyelet ala tartozé intézmények részét képezik a SREP-nek,
azaz az olyan pénziigyi vallalkozasok (és jarulékos vallalkozasok) is, amelyek nem
tartoznak kozvetlenil a CRD hatidlya ala, de az anyavallalatuk Osszevont alapu
feliigyelete tekintetében részei a SREP-nek (pl. lizing cégek, faktoring cégek).

SREP 3: A SREP az intézmény teljes tevékenységi korét le kell, hogy fedje.

Az intézmény teljes tevékenységi korébe mindazon tevékenységek is beletartoznak,
amelyeket kiszervezés révén nem maga az intézmény végez. Ilyenek példaul a kiilsé
cégekbe Kkiszervezett tevékenységek (szoftver-fejlesztés és karbantartds, kivonat
nyomtatds ¢és postdzds, ATM lizemeltetés, irattarolds, pénz- és értékpapir-szallitasi,
valamint pénzfeldolgozasi és értékodrzési tevékenység) illetve az intézménycsoporton
beliil kdozpontositott tevékenységek kore (pl. regionalis szinten vagy kozpontilag végzett
kontroll tevékenységek).

SREP 4: A SREP-nek atfogéonak és minden részletre kiterjedonek (széleskoriinek)
kell lennie: az intézmény minden lényeges (materialis) kockazatat le kell fednie,
tovabba ki kell terjednie a belsé iranyitas vizsgalatara is.

A Feliigyelet értékeli az intézmény kockazati tényezdit és kontroll mechanizmusait, azaz
az értékelés az intézmény kockazati profiljanak és az ehhez kapcsolodod kockazatkezelési
rendszer megfeleldségének, mindségének megallapitasara iranyul. A kockézatkezelési
rendszer vizsgalataban a felelGs belsé iranyitas: a vallalati struktira, szervezeti felépités, a
testiileti rendszer felépitése, iranyitasi ¢és feliigyelési funkciok, belsé kontroll
mechanizmusok, azaz a kockazatkezelés ¢és kontroll-kdrnyezet, belsé ellen6rzés,
javadalmazasi politika, compliance funkcié miikodésének mindségét kell figyelembe
venni. A feliilvizsgalatnak a kockazat csokkentésére szolgald kontroll mechanizmusokat
at kell tekintenie, és értékelnie kell a kockéazatokat lefedd toke nagysdganak és
Osszetételének megfeleldségét. A felligyeleti hatosdgnak meg kell itélnie, hogy az
intézményi belsd rendszerek mennyire ragadjdk meg az intézmény miikddése soran
felmeriilé kockazatokat, és értékelnie kell a kockazatokra vonatkozo belsé szabalyozast

% A belsd tokeszamitas a CRD hatalya ala tartozé valamennyi intézményre vonatkozik, de az ICAAP-SREP kiterjed az dsszevont
alapu feliigyelet ala tartozo6 pénziigyi vallalkozéasokra is az anyavallalatuk 6sszevont alapu feliigyelete tekintetében



(pl. kockazati limitek felallitasa, betartasa). A nagyobb toke azonban nem helyettesitheti a
nem kielégitd belso folyamatokat.

Az értékelési folyamatnak elére-tekintdnek kell lennie, azaz nemcsak az adott pillanatban
jellemz6 kockazati profilt kell figyelembe venni, hanem a kdvetkezo értékelésig varhatod
valtozéasokat is.

SREP 5: A SREP része az intézmények belsoé tokemegfelelés értékelési folyamatanak
(ICAAP) feliilvizsgalata.

Az ICAAP feliilvizsgalat magaban foglalja az intézmény altal a belsdé tokeszamitashoz
hasznalt feltételezések, Osszetevok, modszerek stb. értékelését, valamint az el6z6 pontban
részletezett kockazatkezelési rendszereket és a rendelkezésre allo toke értékelését.

SREP 6: A SREP része annak vizsgalata, hogy az intézmény megfelel-e a CRD
minimum-kovetelményeknek.

A feliigyeleti feliilvizsgalati folyamat keretein beliil keriil sor a minimum
tokekovetelmény kiszamitasanal alkalmazott moédszerekre® vonatkozo kovetelmények, az
iranyitasi és kockazatkezelési eldirasok ¢és a harmadik pillérbeli kozzétételi
kovetelmények teljesitésének vizsgalatara is. A felligyeleti hatésagnak meg kell
gy6zdédnie arrdl, hogy az intézmények a fejlett modszerek alkalmazdsa esetén
(hitelkockazat — IRB, mikodési kockdzat — AMA) bevezetéskor, és azt kovetGen
folyamatosan kielégitik a hazai jogszabalyban meghatarozott kovetelményeket.

SREP 7: A SREP-nek fel kell tarnia a potenciilis problémakat és lényeges
kockazatokat, valamint azokat a kontroll és kockazatkezelési hiianyossagokat,
amelyek az intézményt jellemzik. A folyamat eredményeként kialakul a kép arrol,
hogy az intézmény ICAAP-ja alapjan szamitott végeredmény a Feliigyelet szamara
mennyire megbizhato.

A feliilvizsgalati folyamat eredményei alapjan alakitja ki a Felligyelet az intézménnyel
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tdmogatja, eldsegiti az intézmények kockazatkezelési rendszerének fejlddését.

SREP 8: A SREP folyaman a feliigyeld6 meggy6zédik arrol, hogy sziikséges-e
valamilyen feliigyeleti intézkedést kezdeményezni.

A feliilvizsgéalat végeredménye annak értékelése, hogy az adott intézmény megfeleld
Osszegli tokével rendelkezik-e az éltala vallalt és felmeriilé kockazatok fedezésére.
Amennyiben a feliigyel6 azt allapitja meg, hogy tobblet toke sziikséges, vagy a kontroll
mechanizmusokban van hidnyossag, akkor megfeleld feliigyeleti intézkedést kell
kezdeményezni s annak 1d6tavjat is meg kell hatarozni.

SREP 9: A SREP eredményét az adott intézménnyel meg kell ismertetni.

A feliigyeleti feliilvizsgalat eredményét a megfelel6 menedzsment szinttel meg kell
ismertetni, ami torténhet a Felligyelet és az intézmény parbeszéde sordn is. A Feliigyelet
¢€s az intézmény parbeszéde arra irdnyul, hogy Osszevesse a feliigyeleti elvarasokat és az
intézmény altal az ICAAP lefolytatdsakor figyelembe vett kockdzatokat, modszertant.

® A CRD eléirasainak teljesiilését nemesak a fejlett modszerek esetén kell vizsgalni



SREP 10: A feliigyeleti feliilvizsgalati folyamatot évente egyszer végre Kell hajtani,
annak érdekében, hogy az értékelés aktualis és a helyzetnek megfelel6 maradjon.

Az éves feliilvizsgalat nem feltétleniil jelenti a teljes kori felilvizsgalati folyamat
elvégzését. A feliilvizsgalat soran a szignifikdns valtozdsok hatasat kell értékelni,
amelynek alapja az eltelt idészakban tortént helyszini 1atogatasok, helyszini és helyszinen
kiviili vizsgalatok és egyéb forrasokbodl szarmazo informacidk dsszegytijtése.
Mindazonaltal eléfordulhat, hogy a folyamatos feliigyelés soran a Feliigyelet tudomasara
jut egy olyan jellegli és mértékii valtozas, amely teljes korti feliilvizsgalati folyamat
lefolytatasat igényelheti az adott intézménynél olyan esetben is, ahol ez elére nem volt
tervezett.



3 A SREP fokozatai

Az aranyossag elve az ICAAP feliilvizsgalat soran egy kiemelt szempont. A belso
tokesziikséglet szamitdsdra vonatkozoé feliigyeleti elvarasok mértéke fiigg az adott
intézmény:

e tipusatdl,

e méretétdl,

o tevékenységének Osszetettségétol,

e ¢s természetesen annak kockazatossagatol.
Az aranyos kovetelmény tehat relativ fogalom ¢és a fenti tobb tényezd vizsgalatdnak
eredménye. Megjegyzendd, hogy az aranyossag elvének érvényesitése az Osszes CRD
hatalya al4 tartozo intézményre vonatkozik, azaz a fenti tényezOk alapjan a feliigyeleti
feliilvizsgalati folyamat mélysége és az intézménnyel folytatott dialogus is kiilonbozd
intenzitasu lesz. Az aranyossag elve alapjan a SREP-et eltér6 intenzitassal kell alkalmazni
az eltér6 kockazatu intézményekkel szemben.
Az intenzitas szempontjabol a SREP harom fokozata kiilonboztethetd meg, azonban az
aranyossag elvének megfeleléen ez a harom fokozat nem kiiloniil el élesen egymastol, az
intézmény tevékenységének, komplexitdsanak megfeleléen fokozatosan alkalmazhato, a
hatéron 1év6 intézményeknél atfedések, a hasznalt eszk6zok kombindcidi elképzelhetdek.

Egyszerii SREP:

= intézményi kor: Egyszerli tevékenységszerkezettel rendelkezd
intézmények, amelyek nem haszndlnak fejlett mérési modszert
kockazataik mérésére, piaci részardnyuk alacsony, nemzetkdzi
aktivitdas nem jellemzé rajuk. Ezen intézmények a hatés
besorolasuk alapjan gyenge vagy kozepes alatti kategoriaba sorolt
intézmények, jelenleg jellemzdéen a kis bankok,
takarékszovetkezetek, illetve befektetési vallalkozasok.

= eszkozok ICAAP mindségének kérddives felmérése, esetenként
konzultacio a vezetéssel, bekért ICAAP dokumentacid értékelése.
Elvart a kockazati stratégia, lényeges kockdzatok listdja,
definicioja, a tokeellatottsdg fenntarthatosdgara megfeleléen
kidolgozott toketerv, stressz tesztek.

Sztenderd SREP:

* intézményi kor: Osszetett tevékenységli intézmény vagy
intézménycsoport, jellemzdiben a két szélséérték kozott all, és
kozepesen erds hatasbesorolassal rendelkezik. Jelenleg a
kozepesnél  erdsebb  hatasi  kategéridba  sorolt  bankok,
takarékszovetkezetek és befektetési vallalkozasok.

= eszkozok: A SREP eszkozok kombindcidja a tevékenység
Osszetettségének filiggvényében a kérdoivtél az ICAAP-SREP
parbeszédig terjedhet. A jellemzd, Ilényeges kockazatokra
koncentralva a parbeszéd helyszini jelenlétet is magaba foglalhat.
Az intézmény ICAAP-je a hasonlé tipusu intézményekkel kertil
Osszehasonlitdsra: a kockézati stratégia, jellemzd kockazatok
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bemutatasa, kockazat mérés és kezelés, tOketervezés, belsd
iranyitas mindsége.
Komplex SREP:

» intézményi kor: Komplex tevékenységli intézménycsoportok,
jelentés piaci részesedéssel, jellemzd a fejlett mérési modszerek
hasznalata, aktiv nemzetk6zi kapcsolatok. Jelenleg az erds
hatastba sorolt bankcsoportok tartoznak ebbe a korbe.

= eszkozok: Intenziv ICAAP-SREP parbeszéd, jellemzden tobbszori

helyszini jelenléttel, vizsgalattal.

Azon intézmények esetében, amelyek nem erds vagy kozepesnél erdsebb kategoriaba
tartoznak, viszont az ICAAP szempontjabol nem mindsiilnek kis intézménynek, mivel
fejlett modszert hasznalnak és a SREP lefolytatdsa nem egyszerisithetd kérdodives
feldolgozassa, ezért a SREP folyamata az erds hatast és a kdzepesnél erdsebb hatasu
intézményekhez hasonld modon zajlik. Ugyanez vonatkozik azon kisintézményekre, ahol
az intézmény tulajdonosi hattere nem elég transzparens, vagy ha a Feliigyelet egyéb
kockazatai miatt (példdul kiilfoldi csoportba tartozas) sziikségesnek tartja az egyszerii
helyett a sztenderd SREP lefolytatasat (fliggetleniil méretétol, tipusatol).

4 A SREP folyamata

A SREP folyamata a kdvetkez6 részekre oszthato:

=

RAS — az intézmények kockéazatainak és kockéazati kontrolljainak az értékelése

2. ICAAP értékelés — az intézmény altal kialakitott ICAAP mechanizmus értékelése
az ICAAP — SREP dialoguson keresztiil

3. A feliilvizsgdlati folyamat eredményeinek alapjan feliigyeleti intézkedések

meghozatala

1. szamu abra: A SREP folyamata

SRP
Feltugyeleti
feliilvizsgalati folyamat

RAS ICAAP — SREP
Kockazat érékeld parbeszéd SREP
rendszer = ICAAP értékelése, kovetkeztetések
intézmények RAS eredményeivel Feliigyeleti intézkedés
kockazati Osszehasonlitasa
besoroldsa

4.1 RAS — Risk Assessment System: Kockazatértékelési
Rendszer

Valamennyi feliigyelt intézményre ugyanazon elv alapjan felépitett, egységes
moddszertanon alapulé Kockazatértékelési Rendszert alkalmazunk. A rendszer
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kialakitasanal figyelembe vettiilk a CRD 2. Pillérre vonatkozo el6irasait és a CEBS GL03
RAS-ra vonatkozé elvarasait. Az intézmények kockazatossagat a Feliigyelet céljaira
gyakorolt hatasuk és a mitkkddésiikbdl eredd problémak bekovetkezésének valdsziniisége
alapjan hatarozzuk meg. Ebbdl kovetkezden a Kockazatértékelési Rendszer a kovetkezd
elemekbdl épiil fel:

RAS - Elemek:

1. Intézmények hatas besoroldsa
A Feliigyelet a feliigyelt intézmények esetében a hatds mérésekor az intézmény
méretét, az intézménnyel kapcsolatban all6 fogyasztok szamat, illetve az
intézmény altal kezelt tigyfélvagyon méretét veszi alapul, de a hatds algoritmusa
egyéb, a feliigyeleti jelentdséget kifejezd jellemzoket is tartalmazhat, mely az
egyes szektorok jellemzdinek fliggvényében szektoronként eltéré lehet. A
hatasbesorolasra  tehat intézménytipusonként/szektoronként meghatarozott
algoritmus szerint keriil sor és a kritériumoknak a kivalasztasara, feliilvizsgalatara
¢s kvantitativ meghatarozasukra évente keriil sor.

2. Intézmények valosziniiség besoroldasa:

a. Intézményértékelés — teljes kord,

b. Intézményértékelés — egyszerusitett,

C. Monitoring alapjan (beérkezé adatszolgaltatds alapjdn a monitoringot

alkotd mutatérendszer sdvozasai automatikus besorolast eredményeznek.)

Az intézmények hatés, illetve valdsziniiségi besorolasuk alapjan bekeriilnek a Hatés
¢s Valoszinliség matrixba, a matrixban elfoglalt helyiik alapjan torténik a megfeleld
feliigyelési eszk6zok meghatarozésa.

RAS - Fokozatok:

Az intézményértékelés a Kornyezet, a Vallalatiranyitas, a Piaci megjelenés, valamint
az Uzleti folyamatok és téke kockazatkategériadkhoz rendezett kockazatcsoportok és
elemeik értékelése, szintekbe soroldsa segitségével, szintetizalt besorolasi érték
meghatarozasaval jellemzi az intézmény kockazatossagat.

Az értékelést az adott intézménynél relevans tevékenységek, teriiletek, kockazatok
szempontjabol jelentdséggel bird, sajatossdgaiknak megfeleld kritériumok mentén
végezzik. Feliigyeldi megitélés dont abban, hogy mely kritériumok, milyen stllyal
jatszanak szerepet adott teriilet megitélésében.

Az értékelések eredménye eldszor is kockazati elem — esetenként ezen beliil
kockézatszegmens — szinten jelenik meg, besorolési szintek véalasztasaval.

A Pénziigyi ¢és mikodési kockazatok kockdzatcsoport elemeinek, ezen beliil
szegmenseinek értékelését és besorolasat az iizleti folyamatok mentén végezziik,
kiilon-kiilon besorolva az inherens kockazatokat és a kontrollokat.

Az inherens kockazatok bemeneti besoroldsi szintje alacsony, mérsékelt, jelentds,
vagy magas lehet, mig a kontrollok bemeneti besoroldsi szintje erds, megfeleld,
gyenge, vagy elégtelen. A szintetizalt besorolasi szintek (nett6 kockazat) a Pénziigyi
¢s miikodési kockazatok elemi és a kockazatcsoport Osszegzett szintjén alacsony,
mérsékelt, jelentds, magas (és ezek finomitottabb valtozata) lehet.
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Az intézmény kockazatossadgat jelzé Osszesitett besorolds ugyancsak alacsony,
mérsékelt, jelentds, magas (és ezek finomitottabb valtozata) lehet.

A RAS eredményei hatdssal vannak a SREP soran megallapitasra keriilé tobblet
tokeigényre. A RAS az az eszkdz, ami a feliigyelének tampontot ad a tobblet
tokeigény meghatarozasdhoz és megindokolasdhoz. Ezt hasznalja fel a felligyeld az
intézmény ICAAP-ben megfogalmazott kockdzati szintjének a kontrollalasahoz.

Az intézményértékelés soran kapott kockazati besorolasok és a SREP tokesziikséglet

kapcsolata:

e SREP soran nem sziikséges tobblet tokét eldirni, amennyiben a vizsgalt kockazat
besorolasa ,,Alacsony” illetve ,,Mérsékelt”. Kivéve, ha erre az adott kockazatra
vonatkozé értékelési modszertan ezt sziikségessé teszi’. llyen lehet példaul. ha az
alkalmazott modszerben olyan hianyossagok talalhatéak, amelyek nem megfeleld
tokeellatottsagot eredményeznek, vagy pl. kamatkockazati stressz teszt alapjan, vagy
orszag kockdzati eldirasok alapjan sziikségesnek tartott toke, stb. Ez utdbbi esetben
barmely kockazati besorolas mellett sziikséges tobblet tokét eldirni.

e Amennyiben a vizsgalt kockazat besoroldsa ,Jelentds”, a feliigyeld tobblet toke
eldirasat megfontolhatja, amelynek mértékét a kockazat értékelése soran feltart, az
inherens kockdzat szintjét meghataroz6 tényezok, vagy kockazatkezelési
hianyossagok alapjan hatdrozhatja meg. A tobblet toke megkovetelésének indoklasa a
kovetkezo tényezokbol allhat ossze:

o az értékelés sordn az inherens kockazat szintje magasabb, mint amelyet az
intézményi ICAAP megfogalmaz. Az intézmény altal figyelembe nem vett
tényezoket fel kell sorolni.

o az értékelés soran olyan kockéazatkezelési hidnyossagok keriiltek felszinre,
amelyek megoldasukig tobblet tékeigényt indokolnak. A hianyossagokat fel
kell sorolni.

e Amennyiben a vizsgalt kockazat besorolasa ,,Magas”, az azt jelzi, hogy adott
kockézati kategoéridban az intézmény ,,Jelentds” vagy ,,Magas” inherens kockézatot
vallal ,,Gyenge” vagy ,Elégtelen” kockazatkontroll mellett. Ezért ilyen besorolés
mellett a tobblet téke eldirasa javasolt, amelynek mértékének megallapitasa és
indoklasa az elézéekben leirtak szerint torténik. A tOkeeldirds, mint végsd eszkoz
alkalmazasat megel6zden az egyéb feliigyeleti intézkedéseket is szamba kell venni.

e A stratégiai kockazat és a reputdcios kockdzat kontroll jellegli besorolast kap, a
fentiek tehat a kovetkezoképpen érvényesek:

o amennyiben a stratégia és a reputdcio ,,Erés” vagy ,,Megfeleld” besorolast,
tobblet tokeigény eldirasa nem sziikséges;

o amennyiben a stratégia és a reputiacido ,,Gyenge”, tobblet tdke eldirdsa
megfontolhato, mértékének meghatarozasara ¢és indoklasdra ugyanazon
szabalyok  vonatkoznak, mint a  kockdzat jellegi  besoroldsu
kockézatkategoriak esetén,;

o amennyiben a stratégia, vagy a reputacio ,,Elégtelen” besorolast, a SREP
soran javasolt tobblet tokét eldirni, mértékének meghatarozasara és
indoklasara ugyanazon szabalyok vonatkoznak, mint a kockazat jellegli
besorolast kockazatkategoriak esetén.

" pl. banki kényv kamatkockézatéra vagy az orszag kockézatra vonatkozo elvarasok, Isd. ICAAP atmutatd
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Amennyiben egy intézmény gazdasagi tokeszamitdsi modellt alkalmaz, és a modell
attekintése soran az ésszertiségi teszt megfeleld eredményre vezet, valamint a RAS soran
komoly hidnyossdg nem meriil fel, a feliilvizsgélat elfogadhatja az ICAAP eredményeit,
¢s nem feltétlen fogalmaz meg tobblet tokekdvetelményt az egyes kockézatokra.
(Reasonableness test - abban az esetben, ha egy intézmény alaposan atgondolt, kelld
részletességgel alatamasztott és megindokolt modellt mutat be a feliigyeletnek, amely
¢sszerll eredményre vezet - a feliilvizsgalat varhatoan gordiilékenyen fog torténni.)

3.2 Az ICAAP értékelés folyamata

A Feliigyelet honlapjan elérheté az ICAAP Utmutat6 a feliigyelt intézmények szaméra,
mely 0nallé dokumentumban foglalja dssze a tOkemegfelelés belsd értékelési folyamatara
vonatkozo6 feliigyeleti elvarasokat. Az ICAAP-et a Feliigyelet a kérésére elozetes értesités
mellett kell benyujtani.

A Feliigyeletnek az intézmény altal atadott, hivatalos ICAAP-dokumentacionak minden
esetben a mar felsd vezetdi jovahagydssal biro, implementalt modszerek bemutatasat kell
tartalmaznia.

A megfeleld kovetkeztetések levondsdhoz sziikséges, hogy a dokumentacidban beadott
adatok a legfrissebb informéciokat tartalmazzak. (Ellenkezé esetben a Feliigyelet
kénytelen poétlolagos konzervativizmust érvényesiteni a tokeellatottsag megitélésekor,
amennyiben nem fér hozza az aktualizalt szamokhoz, modszertanokhoz.)

Amennyiben a benyujtott dokumentumokhoz képest jelentds valtozas allt be az adott
évben, az intézmény koteles azt haladéktalanul benyujtani.

A Feliigyeleti feliilvizsgalatra vonatkozo6 CEBS Utmutato®, és a Hpt. 145/A§ g) (5)
bekezdése eldirja a SREP évente torténd feliilvizsgalatat. Ez azonban nem jelenti azt,
hogy minden intézménynél minden évben teljeskorli értékelést végez a Feliigyelet. A
teljeskorti értékelés a kockazati ciklushoz kapcsolddik, és ekkor keriil sor az ICAAP
dokumentécio attekintésére is. A SREP éves feliilvizsgalati kotelezettségét a Feliigyelet
az intézményrdl rendelkezésre allo aktualis informaciok figyelembe vételével az
intézmény kockazati helyzetének attekintésével teljesiti.

A Feligyelet az intézmények, csoportok ICAAP-jat feliilrél-lefelé (top-down)
madszerrel, a kock4zatokra koncentralva vizsgalja feliil és elsddlegesen az ésszeriiségi €s
elégségességi szempontokat tartja szem eldtt. Az eljaras soran a bizonyitas terhe az
intézményeken van, az intézményeknek kell igazolni tékeszdmitasuk helyességét,
megfeleld indoklast kell adniuk a valasztott modszertant és az alkalmazott feltevéseket
illetden.

A nemzetkozi csoportok esetében a Feliigyelet az ICAAP feliilvizsgélat soran az alabbi
szempontokat tartja kiemelten fontosnak:

o milyen a leanyvallalat €s az anyavallalat kozotti parbeszéd, mennyire tudatos a
lednyvallalatnal a belsé tOkekovetelmény szamitasi modszerek alkalmazésa: helyi
szinten is elérhetdk-e részletes, alapos ismeretek a kozpontilag alkalmazott
modszerrol,

8 1d. 4. szami labjegyzet
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o jol definidltak-e a kdzponti és helyi feladatok a belsd tokekovetelmény szamitasi
rendszer alkalmazas soran: minden részletre Kkiterjed6-e és konzisztens-e a
kockéazatok azonositasa, felmérése, értékelése,

o a csoport-szinten kidolgozott szamitasok eredményei mennyire jelennek meg a
helyi szintli dontéshozatalban, belsd iranyitasban, kockéazatkezelésben.
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2. szamu abra: Az ICAAP értékelés folyamata

ICAAP értékelés folyamata

intézmény fellgyelet
* El6zetes elemzés,
tervezés
+ |CAAP beadasanak
* ICAAP csomag kezdeményezése

osszeallitasa

! * A beadott anyagok
+ ICAAP beadasa elemzese ?
t

* Felkészitd szakasz

Helyszini vizsgala
interjuk

*+ Részletes elemzés

+ Tajékoztatas,

+ Parbeszéd, <:>dialégus
valasz
» SREP lezarasa

» Formalis értesités a
felUlvizsgalat
eredményérol

ICAAP-SREP dialégus (parbeszéd)

A tokemegfelelés értékelésének az intézmény és a Felligyelet kozotti parbeszéd
eredményének kell lennie, azaz a két folyamat (bels6 értékelés és a feliigyeleti
feliilvizsgalat) a parbeszéd soran Osszekapcsolodik. A Feliigyelet és az intézmény
parbeszéde arra iranyul, hogy Osszevesse a feliigyeleti elvardsokat €s az intézmény altal
az ICAAP lefolytatasakor figyelembe vett kockazatokat, modszertant. A parbeszéd
intenzitdsa ¢és gyakorisaga fligg attol, hogy milyen Osszetett az adott intézmény
tevékenysége, milyen nagysagrendii a tevékenysége, illetve mekkora kiilonbség
mutatkozik az intézmény és a Feliigyelet tokekovetelmény értékelése kozott.

Az ICAAP-SREP parbeszéd soran a Feliigyelet értékeli az intézmény tokemegfelelés
belsd érteékelési eljarasait, €s a Feliigyelet az intézmény pénziigyi helyzetére, prudencialis
problémaira vald tekintettel a feliigyeleti intézkedések keretében irja eld a tdobblet
tokekovetelményt, vagy mas intézkedéseket foganatosit.
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Az ICAAP-SREP parbeszéd alapelvei
Az ICAAP-SREP parbeszédre vonatkozoan a CEBS GL 03 4. fejezete az alabbi
alapelveket rogziti:

A Feliigyeletnek az intézménnyel folytatott parbeszédre vonatkozéan
megfelelé modszertant kell kidolgoznia annak érdekében, hogy az intézmény
rendszeresen bemutathassa, hogy a kockazatait lefedé tokével rendelkezik.

A SREP alapja a Feliigyelet ¢s a feliigyelt intézmény parbeszéde, azaz a feliigyeld
ez alapjan méri fel, hogy az adott intézmény ICAAP-ja megfelelé-e, megfeleléen
strukturalt-e, a jelentds kockézati elemeket figyelembe vették-e, a kockazatokat
hogyan aggregaltak, milyen konfidencia szintre vonatkozik a tokeszamitas stb., de
az ICAAP feliilvizsgalat nem jelenti a Feliigyelet részérdl a parhuzamos szamitas
elvégzését. A parbeszéd nem alapulhat a Feliigyelet tokeszintre vonatkoz6 pre-
koncepciodjan, azaz a feliilvizsgalat elvégzése nélkiil a Feliigyelet nem irhat eld,
nem ,sugallhat” az intézménynek, csoportnak egy elvart tékeszintet. Az
intézmény feladata, hogy bemutassa az ICAAP szamitas megalapozottsagat és
megmagyarazza, indokolja a szabalyozoi toke és a bels tokeszamitas eredménye
kozotti kiilonbségeket.

A parbeszéd strukturaja az ,,épito-kocka” megkozelitésen alapul.

A feliigyeldk az alabbi elemekre épitik az intézménnyel folytatott parbeszédet:

1. 1. pillérbeli kockazatok (hitel-, piaci- és miikodési kockazat)

2. Az 1. pillérben nem teljesen fedezett kockazatok (pl. hitelkockazat
maradék kockazata a  kockazatcsokkentd technikdbol eredden,
értékpapirositasi kockazat, modellkockazat)

3. 2. npillérben fedezendd kockazatok (banki konyv kamatkockazata,
koncentracios kockazat, stb.)

Vannak olyan kockéazatok, melyek lefedésére a madsodik pillér a
legalkalmasabb, azaz:
- azon kockazatokra, melyeket az elsd pillér nem kezel megfelelden (pl.
nagykockazatok);
- az els@ pillérben figyelembe nem vett kockéazatokra (stratégiai
kockézat);
- ¢és a kiils6 kockazatokra (a ciklikussag kockdzata) a mésodik pillérben
nyilik lehetdség tobblettoket allokalni.
4. Kiils6 tényezOk (gazdasagi és szabalyozoi kornyezetbdl eredd kockazatok, az
intézmény lizleti teljesitményének alakulasabol eredd kockazatok).
Ugyanakkor fontos kiemelni, hogy a fenti elemek nem jelenthetnek automatikus
tokendvekedést, hanem a feliigyelonek a kvalitativ ¢s kvantitativ elemeket
Osszevetve kell mérlegelni
A feliigyelok az intézménnyel folytatott parbeszédet hasznaljak fel arra, hogy
teszteljék annak ICAAP-jat, vitatkozzanak, véleményt cseréljenek az
alkalmazott modszerekrol, feltevésekrol, azaz minél jobban megértsék az
intézmény folyamatait, a tokeszamitas alapjait.

A legfontosabb a szabalyozoéi tOkeszamitas (1. pillér) és a belsd tOkeszamitas (2.
pillér) kozotti kiilonbségek, eltérések, feltevések tisztazasa, a korrelacios és
diverzifikadciés hatdsok megismerése. A parbeszéd soran a feliigyelok
tamaszkodnak az intézmény kockézatértékelése, a helyszini és helyszinen kiviili
vizsgélatok altal nyert informacidkra. Az ICAAP-SREP parbeszéd kapcsan mind a
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Feliigyelet, mind maga az intézmény is moédosithatja a sziikséges téke szamitas
eredményeét.

e A parbeszéd intenzitasat és mélységét a Feliigyelet hatarozza meg az
intézmény kockazati profilja és hatas-besorolasa alapjan.
Az ICAAP-SREP parbeszéd kezdeményezdje nem az intézmény, hanem a
Feliigyelet. A Feliigyelet hatdrozza meg a szdmara rendelkezésre allo erdforras
elosztasat, azaz a parbeszéd intenzitasat ¢s mélységét az adott intézménnyel
kapcsolatban. A nagyobb, szofisztikaltabb intézményekkel,
intézménycsoportokkal valdé parbeszéd testre szabottabb, mig a kisebb
intézményeknél sztenderd modszerek alapjan folyhat (aranyossag).

Az ICAAP-SREP parbeszéd 1épései

3. szamu abra: Az ICAAP-SREP parbeszéd 1épései

Elso 1épés: Materialis kockazatok értékelése

Az ICAAP Utmutatoban megadott kockazatlista nem tekinthetd sem abszolutnak, sem
teljesnek. Mivel minden intézmény maga alakitja ki az ICAAP—et, megvan a lehetdsége,
hogy a sajat jellegzetességeire szabja kockazatstruktarajat. Definialhat olyan kockazatot,
amely az ICAAP utmutatoéban kiilon nincs nevesitve, és az egyes kockazatokra sajat
definiciokat fogalmazhat meg, a Iényeg, hogy az ICAAP a ra jellemzé valamennyi
materidlisnak tekinthetd kockazatot szamba vegye, és mind a kockézatszerkezet, mind a
kialakitott definiciok kell6képpen alatamasztottak, a Feliigyelet altal elfogadhatdéak
legyenek.

A SREP megtervezése soran tehat az intézmény altal kialakitott kockazatstrukturabol kell
kiindulni, ¢és a kockazatok attekintésénél nem feltétleniil kell minden egyes
kockazattipussal foglalkozni, csak azzal, ami az adott intézménynél jelentés, materialis
kockazat.

A SREP soran értékelni kell az 1. pillérben fedezett kockazatok (hitelkockazat, piaci
kockazat, miikodési kockazat) 1. pillérben nem teljesen fedezett kockazatok (rezidualis
kockazat, értékpapirositasi kockazat, modellkockazat) I1. pillérben fedezett kockazatok
(koncentracios kockazat, banki konyv kamatkockazata, likviditasi kockazat, orszag
kockazat, reputacids kockazat, stratégiai kockazat) megfelel0ségét.

A SREP feliilvizsgdlat soran a fejlett modszerek hasznélata esetén meg kell arrdl
gy6z6dni, hogy az engedélyezett modellek fobb paraméterei tovabbra is megfeleldek, és
megfeleld tokeszamitast eredményeznek, illetve hogy a haszndlt modellekre az
intézmények rendelkeznek-e feliigyeleti engedélyekkel.

Azon kockézatok megitélése (ideérthetd a reputdcios is), melyeket belsd folyamatokkal
kezel az intézmény, a Feliigyelet azt vizsgalja, hogy az eljarasok, amelyekkel az
intézmény az adott kockazatokat kezeli, bemutatta-e az ICAAP-ben, valamint tovabbi
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eligazitast adhat az intézmény Onértékelésé is, ahol vélhetdleg kitér ezekre a kockazatokra
IS.

A SREP éttekintd lap Pillér 1. minimum szabalyozdi tékesziikséglet és ICAAP
tokesziikséglet oszlopaba az intézmény altal szolgaltatott adatok keriilnek. Az ICAAP-
SREP parbeszéd nyomdn kialakitott Pillér 2. tékesziikséglet oszlopba a SREP soran
sziikségesnek itélt toke keriil, ami kockazatonként a kdvetkezoképpen keriil
meghatarozasra:

e _Pillér 1+ moddszer alkalmazisa esetén: a Pillér 1. (Pillér 1. minimum
szabalyozoi tokesziikséglet) és az ICAAP tokesziikséglet (5. oszlop) koziil a
magasabb értéket kell figyelembe venni, korrigalva a SREP modositasok
oszlopban 1évo értékkel.

e Bels6 modell alkalmazasa esetén a diverzifikacidos hatassal foglalkozé
fejezetben megadottak figyelembe vételével kell eljarni.

e A rendelkezésre all6 adatoknak Osszehasonlithatonak kell lenniiik, azaz
modellek alkalmazasa esetén az ICAAP szamités a Pillér 1. alatt hasznalatos
konfidencia szintet kell, hogy hasznélja (illetve a mas konfidencia szinten
kapott eredményeket ilyen konfidencia szintre kell ,atszamolni”). Ez
kockazatonként eltérd, hitelkockazat esetében az IRB konfidencia szintje
99,90%.

Amennyiben a feliigyeleti feliilvizsgalat tgy itéli meg, hogy az alkalmazott modszerekkel
az intézmény kimutatott minimum tékesziikséglete nem elegendd0 a kockazatok
fedezetére, a sztenderd moddszer a kockdzatokat alulbecsli, a Feliigyelet a 2. pillérben az
ICAAP-SREP dialogus soran — kell6 indoklas mellett potlolagos tokefedezetet irhat eld.
A megitélés soran mind a felvallalt kockazat mértéke, mind adott kockéazat kezelésének
szinvonala, a tapasztalt kockazatkezelési hidnyossagok figyelembe vételre keriilnek.

Az egyéb materialis kockazatok alatt kell kezelni azokat a kockézatokat, ami az
intézményi ICAAP-ben olyan kockazat, ami ebben az Utmutatoban nem kertiilt
definidlasra, de lényeges kockézatnak mindsithetd.

Masodik lépés: Kiilso tényezok figyelembe vétele
A lényeges kockazatok értékelése és tokefedezetének meghatarozasat kovetden a
feliilvizsgalat értékeli az intézmény

e stressz tesztjeinek modszereit és eredményét,

e jovedelemtermeld képességét,

e toketervezési mechanizmusainak €s aktudlis tOketervének megfeleloségét.
Az értékelés célja, hogy a kordbbi Iépésekben dontden statikusan szemlélt
tOkesziikségletet dinamikus szemléletbe helyezze, biztositva, hogy az intézmény a
belathatd jovoben is, a kiilsd kornyezet esetleges sulyos, radikalis valtozéasa esetén is a
biztonsagos milkddéshez sziikséges tokeellatottsdggal rendelkezzen, mindehhez
figyelembe véve a sajat ilizleti novekedése, jovedelemtermeld képessége altal generalt
jovobeni tokeigényét

Stressz tesztek®

A stressz tesztek figyelembe vétele a sziikséges tOke meghatarozasakor ¢€s a kiilsd

tényezOk figyelembe vételekor azt szolgalja, hogy ne csak a jelenlegi, aktualis

% A stressz tesztekre vonatkozo ICAAP elvarasokat és a vonatkozod térvényi hivatkozasokat az ICAAP utmutato IV. fejezete
tartalmazza. Tovabbi utmutatast tartalmaz a CEBS GL12: Technical aspects of stress testing under the supervisory review process
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kockazati szinthez rendelkezzen az intézmény megfeleld tokével, de eldretekintve,
hosszabb tavon is biztositva legyen a megfeleld tokeszint, akkor is, ha varatlan
makrogazdasagi események, a gazdasdgi ciklus negativ irdnyt elmozdulasa
kockézati szintjének hirtelen jelentés megvaltozasat eredményezi.

A stressz teszt a tokemenedzsment része, az intézmények belsé eszkdze arra, hogy
azok eredményeit felhasznalva, egyrészt tOkesziikségletiiket megtervezzék, és
megfeleld szinten tartsak, masrészt a kockazatkezelés fontos eszkoze a kockazati
profil megértésében.

A stressz tesztek alkalmazasara nincs olyan korrekt stressz teszt eljarasi vagy
metodoldgiai szabdly, mely minden intézménynél alkalmazhat6 lenne. Ezt az
intézmények ¢és tevékenységiik komplexitdsa (mérete, diverzifikacidja,
szofisztikaltsaga) hatarozza meg.

A stressz teszt a gyakorlatban tehat nem mas, mint annak ,,szamokba Ontése”,
hogy az intézmény mennyire ¢érzékeny a kivételes, de azért eléforduld
eseményekre. A stressz teszt eredményét az intézmény a kovetkezOképpen kell,
hogy figyelembe vegye:

o A téketervezése soran figyelembe kell venni, és a 3-5 éves toketervbe bele
kell épiteni. A 2. pillér tékesziikségletének kialakitdsdban tehat a stressz
teszteknek igen fontos szerepe van, és a felligyelonek ellendriznie kell,
hogy az ICAAP szamitasaiban a stressz teszt eredmények megfelelden
szerepelnek-e, a feliigyeleti feliilvizsgalat tékesziikségletének ugyanis
tartalmaznia kell a jovObeni potencialis problémak fedezetét is.

e Amennyiben a stressz teszt eredményei olyan mértékii kockazatndvekedést
jeleznek, amely a jovoben nem vallalhatd, és tokével megfeleléen nem
fedezhetd, a vezetésnek meg kell tennie a sziikséges Iépéseket a
kockazatszerkezet 4talakitdsdhoz. Ez stratégiai, tizleti korrekcidkat
jelenthet, ami ¢érinthet termékkinalatot, mérlegstruktarat, végzett
tevékenységet, stb.

Stressz tesztek altalaban 2 éltalanos kategoridba sorolhatok:
e scenario tesztek (tobb esemény gyakorol tobb kockazati faktorra hatast);
e ¢rzékenységi vizsgalatok (altalaban kevéssé komplex, az esemény inkabb
csak egy adott kockazatra fejti ki hatasat).
A komplex tevékenységli, fejlett belsd tOkesziikséglet szamitasi metodust valasztod
intézmények mind a scenario teszteket, mind az érzékenységi vizsgalatokat, azok
kombinacioit kell, hogy hasznaljak.

Stressz tesztek elvégzéséhez sziikséges legfontosabb folyamatlépések:

e kockazati elemek meghatarozasa, melyekkel kapcsolatosan stressz
teszteket kell végezni,

e stressz tesztek szintje (konszolidalt, kozpontositott szinten; egyedi
csoporttag szinten);

e stressz tesztek gyakorisaganak és idéhorizontjanak meghatarozasa (ad hoc
stressz tesztek elvégzését kérheti a Feliigyelet pl. olyan kockazati hatdsok
felmérésére melyek hasonld hatasokat okozhatnak egy adott intézményi
korben)
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e adatok mindsége, adatok forrasa, IT tadmogatottsdg (az AMA ¢és IRB
validalashoz, bevezetéshez meghatarozott eldirdsokkal azonosaknak kell
lenniiik)

e stressz teszt eredmények kommunikaldsa (jelentések gyakorisaga, vezetd
szintek)

o sziikséges Iépések, beavatkozasok megtétele (sziikséges beavatkozas
megtételére vagy meg nem tételére vonatkoz6 dontés dokumentélasa)

e stressz tesztek elvégzése soran dokumentalni kell: a stressz teszttel vizsgalt
kitettség meghatarozasat (scope); Osszegzéseket, melyek a stressz teszt
elvégzéséhez vezetnek; vilagos meghatarozasa a feleldsségeknek a teszt
elvégzésétol a sziikséges 1épések megtételéig; stressz teszt eredményeinek
intézményen beliili jelentésének kotelezettségét; sziikséges 1épések, akciok
tipusat.

e az intézmény stressz teszt modszereinek feliilvizsgéalata és modositasa.

Az intézményeknek minden jelentds kockazatukra kell stressz teszteket késziteni
(makrogazdasagi ¢és jelentds kockazati kategoridk: hitel, piaci, likviditasi,
miikodési).

A stressz tesztek megfeleloségének vizsgalatandl figyelembe veheto szempontok

e Megbizhatd, j6 mindségl adatok.

e Megfelelden hosszu id6horizont.

o Vilsag esetén el6allo altalanos likviditashidny és egyéb piaci

instrumentumok hidnyéanak figyelembe vétele.

e Aggregacios problémak kezelése.

o Korrelacios problémak kezelése — kiilonleges helyzetekben a korrelaciok is

masképp viselkednek.

o A fels6 vezetés erds involvaltsaga — a stressz tesztek eredményeit ismerik,
az esetlegesen sziikséges stratégiai és tizleti korrekciokat megteszik — ha
nincs menedzsment korrekcid, az a SREP soran potlolagos tOkeigény
eldirasat eredményezi.

Az eredmények megfeleld kommunikéciodja.

A szcenariok alkalmassaga, megfeleld kialakitasa.

Csoportszinten elvégzett stressz tesztek sziikségessége.

Legalabb évente el kell késziteni a jelentds kockézatokra (hitel, piaci,

miikédési kockazatok).

e Aranyossag elve: az alkalmazott stressz tesztek megfelelnek az intézmény
méretének és komplexitasanak.

e Figyelembe kell venni a Pillér 1. alatt elvégzendd stressz tesztek
eredményét (IRB prociklikussag).

Alapvetd kovetelmény, hogy az intézmény Gsszességében bizonyitani tudja, hogy
képes kotelezettségeinek eleget tenni egy recesszidt esetén is.

Feliigyeleti stressz teszt

Amennyiben a Feliigyelet sajat modszertana alapjan is végez stressz teszteket, az
ebben valo részvételre felkért intézmények kotelesek a Feliigyelet altal e célbol
kért szamitasokat elvégezni, illetve a kért adatokat az eldirt hataridén beliil
megadni. A feliigyeleti stressz tesztelésben vald részvételt a Feliigyelet az
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intézmények stressztesztelési kotelezettsége részének tekinti; és az intézmény
egylittmikodésének értékelése a SREP folyamat része. Egyéb, az intézmény
szempontjabol fontos kockéazatokra tovabbra is el kell készitenie az intézménynek
a stressz teszteket és a SREP soran be kell mutatnia ezek eredményeit.

Jovedelmezoség és toketervezeés
A tbketervezés azért kiemelt jelentOségli az ICAAP folyamatban, mert az
intézménynek nem csak az adott pillanatban, hanem egy belathatd idéhorizonton
beliil kell rendelkeznie a kockazatai fedezéséhez sziikséges tokével. Ehhez at kell
tekinteniiik sajat iizleti terveiket, figyelembe venni a novekedési igényeket, a belsod
tokeképzodést generdld jovedelemtermeld képességet, és az {lizleti modell
kockazatait és életképességét gazdasagi recessziok idején. A toketervnek az igy
kialakult jovobeli tokeigény biztositasara tartalmaznia kell a tokebevonasi
elképzeléseket, amelyeknek kellden megalapozottnak, a feliigyeld altal
elfogadhatonak kell lennie. Az intézmény méretétdl és tevékenységeitdl fiiggden
3-5 éves idOhorizontra elvaras az eloretekintés. A toketervben a pillér 2-es
kockézatokat is fedezni kell.

A toketervezés és/vagy a jovedelmezdség jelentds/magas kockdzatot hordoz,

amennyiben:

e az intézmény nem rendelkezik megfeleld belsd tokeképzddéssel a
jovObeni biztonsagos tokeszint biztositdsahoz, vagy egyenesen
veszteséget termel, ami erodalja a tokét;

e toOketervezési folyamatai nem megfeleléen kialakitottak, ami
veszélyezteti a mindenkori jovObeni tékeszint biztositasat;

e a bemutatott téketerv nem meggy6z6, (a tervezett forrasbevonasi
modok nem megvaldsithatdak, az intézmény forrasbevonasi képessége
altalaban gyenge, belsd tokeképzddés nem valdszinii, stb.) a jovébeni
biztonsagos tokeszint biztositdsdhoz nem elfogadhato.

Amennyiben a toketervezeés és/vagy a jovedelmezdség jelentds kockazati, tobblet
téke eldirasa megfontolhatd, magas besoroléds esetén azonban SREP soran tobblet
tokét javasolt eldirni.

Amennyiben a toketervezés és/vagy a jovedelmezdség alacsony vagy mérsékelt
kockézati besorolasu a feliigyeld megitélése alapjan, tobblet tokeigény eldirasa
nem sziikséges.

(Tokevesztés esetén természetesen alkalmazni kell a Hpt. vonatkozo szabalyait.)

A stressz teszt eredményeinek figyelembe vétele a téketervezésnél

A toketervben a sziikséges jovobeni tdke meghatarozasanal figyelembe kell venni
a stressz tesztek eredményeit, €s olyan szinten kell a tokét tervezni, hogy az
gazdasagi recessziok esetére is megfeleld fedezetiil szolgéljon.

A masodik 1épésben a stressz tesztek és a tOketervezés attekintése utan a
feliigyeleti feliilvizsgalat akkor allapit meg poétlolagos tokesziikségletet, ha az
intézmény az ICAAP-ben nem vette figyelembe a stressz tesztek és/vagy a
toketervezés altal jelzett tokeigényt, vagy ezen eljardsai nem felelnek meg a
feliigyeleti elvarasoknak. A tobblet tokesziikséglet a megfelelden elvégzett stressz
tesztek és toketervezés eredményei alapjan kalkuldlando.
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A tokésitettség vizsgalata a csoporthoz tartozo leanyvallalatoknal
A megfeleld tokésitettség vizsgalatdnal a Felligyelet a leanyvallalati szinten a
kovetkez6 szempontokat veszi figyelembe:

o megfeleld figyelmet forditanak-e a tokemegfelelés szamitdsanal a helyi
specialis kockazatok feltarasara. Az EU szintli anyavallalat konszolidalt
szintjén ¢és a hazai anyavallalat konszolidalt szintjén mas mindsiilhet
materialis (Iényeges) kockazatnak.

o megfeleléen adaptaltak-e az alkalmazott stressz tesztek, érzékenységi
vizsgalatok, figyelembe veszik-e az adott orszag gazdasagi kornyezetét,

o biztositott-e a helyi szintli iizleti terveknek megfelelé téke, a kockdzati
limitekkel, kockazati kitettségekkel aranyos-e a toke,

o hogyan torténik a bels¢ tranzakciok értékelése, hol jelenik meg a
kockazatvallalas,

o milyen modszerrel torténik a csoporton-beliili tdkeallokacid: egyszerii
modszerrel torténik-e vagy a diverzifikacios hatast' is figyelembe veszik-e a
tokeallokacional

o helyi szinten elfogadhatok-e a kockézat-aggregalds soran figyelembe vett
diverzifikiciés hatasok. Altalanos esetben a diverzifikicios hatas
érvényesitését a Feliigyelet nem fogadja el.

o a csoporton beliili toketranszfer lehetésége: az adott intézmény hogyan tud a
sziikséges t6kéhez hozzéjutni ki¢lezett pénziigyi helyzetben

Az allokalt toke elégtelensége esetén a Feliigyelet, mint ,host” feliigyelet, a 2.
pillérben foglaltak alapjan tobblet tokekdvetelményt irhat eld és egyéb
intézkedéseket kezdeményezhet'.

Harmadik lépés: A belsd iranyitas értékelése alapjan tokesziikséglet korrigalasa

A 2. pillér alapelve, hogy az intézményeknek sajat maguknak kell a tOkemegfelelés
eljarasait kialakitani, és az intézmény vezetése a felelds a megfeleld tokeellatottsag
biztositasaért, ezért a SREP lényeges eleme a belso iranyitas szinvonaldnak megitélése.
Amennyiben ezen a téren a Feliigyelet hianyossagokat talal, a SREP magasabb
tokesziikségletet eredményezhet.

A CRD vonatkoz6 fejezetei, a Hpt., valamint a CEBS GL 10 és a GL 03 részletes
eléirasokat tartalmaznak a CRD és a Hpt. alatt miikod6é intézmények belsd iranyitasara
vonatkozoan a CEBS CP24 a kockazatkezeléssel, a CP 23 javadalmazassal kapcsolatos
tovabbi iranyelveket fogalmaz, melyeket a feliigyelt intézményeknek az ICAAP
részeként, a feliigyeleteknek pedig a feliigyeleti feliilvizsgalat sordn ajanl attekinteni €s
ellendrizni.

Ezeket az elvarasokat a feliigyelt intézmények szdmara kiadott ICAAP utmutato is
részletesen targyalja, irdanymutatast adva, hogy melyek az elvarasok a jol miik6dé internal
governance rendszerrel szemben.

Amennyiben a Belsé iranyitas és/vagy a Belsé kontrollrendszerek ,Erds” vagy
,Megfeleld” mindsitést kap, tobblet tokeigény eldirasa nem sziikséges.

1 SREP Diverzifikacio c. fejezete
11 SREP Feliigyeleti intézkedések c. fejezete
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Amennyiben a Belsé irdnyitis és/vagy a Belsé kontrollrendszerek ,,Gyenge”, vagy
,,Elégtelen” mindsitésii, a SREP soran tobblet tékét javasolt eldirni, mértékének
meghatarozasara ¢és indoklasara ugyanazon szabalyok vonatkoznak, mint a kockazat
jellegli besorolasu kockazatkategoriak esetén.

Belso iranyitas (Internal governance)

Az Igazgatésag és az Ugyvezetés szerepe, a felel6sségi korok és a hatdskorok

meghatarozasa

Az Internal governance egyik legfontosabb kdvetelménye, hogy az intézmények

dontéshozo eljarasain beliil a felelésségi koroket és a hataskoroket tisztdn meg kell

hatarozni.

Az Igazgatdsag és az Ugyvezetés bizonyos feleldsségi koreit, hataskoreit delegalhatja az

intézményen beliill mikédd Kockazati Bizottsagoknak. Ezeknek a Bizottsdgoknak a

létrehozasa eldsegitheti a hatékony mukodést, és egyuttal az alkalmazott rendszerek jobb

megértését is szolgaljak.

Az lgazgatésag és az Ugyvezetés bizonyos funkcidk delegalasdval sem mentesiil a

felelosség alol, hiszen Ok felelnek az IRB mddszer fejlesztéséért, €s bevezetéséért €s a

Hpt. 13/C szerint a teljes kockazatvallalasi folyamatért.

Az intézmény kockazatbecslési eljarasait az Igazgatosagnak, vagy az Igazgatosag altal

delegalt hataskorrel rendelkezé Bizottsignak és az Ugyvezetésnek kell jovahagynia.

Ezeknek a testiileteknek megfeleld ismeretekkel kell rendelkezniiik ahhoz, hogy

megértsék az intézmény kockazatkontrolljait, valamint az ezzel Osszefiiggésben késziilo

menedzsment riportokat.

Az Internal governance-szal Osszefiiggésben a kockazatkontroll vizsgalatanak ki kell

terjednie a kovetkezdkre is:

e kockazatkezelési stratégiak és eljarasok Osszefiiggése a belsd ellenérzési rendszerrel,

e szervezeten beliili kontroll funkciok,

e az elfogadhatdé kockédzat meghatirozasa (felhasznalva az IRB eredményeket, annak
érdekében, hogy feltérképezzEek az intézmény hitelezési kockazati profiljat).

Belso jelentések

A belsé jelentési rendszernek fontos részét kell, hogy képezze az intézmény kockazati
profiljanak az elemzése.

Ezeket a riportokat az Igazgatosigon és az Ugyvezetésen kivil meg kell kapni
mindazoknak, akik feleldsek a kockazatok vallalasaért és monitoringjéért.

A riportok gyakorisagat és mélységét az Igazgatosagnak, valamint az Ugyvezetésnek kell
jovahagynia.

Ezen kivill a riportok tartalma, valamint gyakorisdga fiigg a kockazat szintjétdl, valamint
a cimzettektdl is. A CRD meghatarozza, hogy melyek a riportokkal szemben tamasztott
minimum kovetelmények (Annex VII. Part 4, Paragraph 126.).

Fiiggetlen Risk Control egység(ek)

Az RC (Risk Control) szerepét, funkciojat az ICAAP utmutato alapjan kell kialakitani.

A fliggetlen kockazat ellendrzd egység(ek)nek biztositani kell, hogy a kockazatmérés- és
értékelés minden eleme, (értékelés, paraméterbecslés, adatgytiijtés, és feliilvizsgalat)
megfeleléen miikodjenek.
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A CRCU-nak (Credit Risk Control Unit) tobbek kozott a kovetkezé feladatokat kell

elvégezni:

e kockazatmérd- és értékeld rendszerek kialakitasa,

e a kockazat mindsitési kritériumoknak és a modellfejlesztésnek a folyamatos
feliilvizsgalata,

e akockazati besorolasi szintek megfeleldségének az ellendrzése,

e a koncentraciok agazati, a portfolidé szintli, valamint a foldrajzi régiok szerinti
értékelése,

e amodell hasznalatanak az értékelése,

e az override-oknak, valamint a kivételeknek az értékelése,

e szamszerisités folyamatanak attekintése €s feliilvizsgalata,

e ajelenlegi és a varhato besorolasok kozotti eltérések,

e benchmarkolas kiils6 adatforrashoz.

A CRCU vizsgalatainak az eredményérdl legaldbb évente kétszer jelentést kell késziteni

az Ugyvezetés részére.

Javadalmazasi politika

A Feliligyelet javadalmazasi politikdra vonatkoz6 elvarésai szerint*? a javadalmazas

meghatarozasanal a pénziigyi intézményeknek jobban figyelembe kell venni az intézmény

hosszi tava érdekeit, kockazatvallalasi és kockazatkezelési elveit. A javadalmazasi
politikanak kiilsdleg és belsdleg is attekinthetonek kell lennie. A teljesitmény alapt
juttatdsi rendszert a kovetkezok figyelembe vételével sziikséges kialakitani:

e Azalapbért és a teljesitmény alapti juttatast aranyosan kell meghatarozni.

e A magas teljesitmény alapt juttatds nem lehet azonnal kifizetendé pénzbeli jarandosag,
hanem egy rugalmas, halasztott elemet tartalmazo kifizetési strukturanak kell lennie. A
halasztott  kifizetési struktra elemeit egy meghatdrozott iddszak jovobeli
teljesitményéhez kell kotni.

e A teljesitmény alapu juttatds meghatarozasakor a mogottes teljesitmény kockazati
iddszakat is figyelembe kell venni.

A Feltigyeleti feliilvizsgalat kiterjed a pénziigyi intézmények javadalmazasi rendszerére,

és beavatkozik, ha a javadalmazasi politika a vallalat hosszii tava érdekeinek nem

megfeleld, esetleg tulzott kockazatvallalast indikalna. A feliigyeleti intézkedések kozott
szerepel (ha a feliigyelt intézmény nem tesz megfeleld intézkedéseket) a tobblet
tokekovetelményt eldirasa a 2. Pillér alatt.

A Risk Control elhelyezkedése a szervezeten beliil

A belso ellendrzés feladatkorébe tartozik feliilvizsgalni, hogy a RC-k fiiggetlensége a
szervezeten beliil biztositott-e.

A RC funkciéo mindig magasan helyezkedik el a hierarchian beliil, és a RC-n beliil
dolgoz6 személyeknek megfeleld szakértelemmel és tapasztalattal kell rendelkeznitik.

A RC egység(ek) kdzvetleniil szamoljanak be az Igazgatdsagnak, az Ugyvezetésnek vagy
az Audit Bizottsagnak.

A Pénziigyi Szervezetek Allami Feliigyelete Elnokének 1/2010. ajanlas a javadalmazasi politika alkalmazasarol (mely a CP23
el6irasai alapjan késziilt)
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A kockazatkezelés alapvetd feltételeként ellendrzésre keriilnek még az alabbi teriiletek a
SREP sorén™®:

Kockazati kultura, kockazatkezelés irdanyitasa

Kockazati kultira egész intézményben (csoportban) torténd megteremtése és elvarasa az
alapja a hatékony kockazatkezelés megvaldsitasanak. A szervezet minden tagjanak
felelosségi koroket. Az ezekrdl szolo dokumentumokat a szervezeten beliil megfeleléen
kommunikélni kell. A szervezeten beliill mindenkinek tudomadssal kell birnia arrol a
feleldsségi korrél, mely a kockazatok azonositasaban és jelentésében ra harul, fiiggetleniil
attol, hogy a kockazat pénziigyi természetii, vagy nem (pl. reputacids kockazat).

Az intézmény er0s kockazatkezelési szemléletét, kultarajat tamasztja ald a
kockazatkezelés megfeleld irdnyitasi struktaraja.

A SREP soran ellendrzésre keriil, hogy az intézmény valamennyi kockazatara, iizleti
folyamatara és csoporttagjara kiterjed-e a kockazatkezelés szervezeti és feleldsségi kore.

Kockazati étvagy és tolerancia

Az intézményt iranyitd testiilet és vezetdség feladata, hogy meghatdrozza az intézmény
szinteket, teriileteket. A kockazati étvagy és tolerancia meghatdrozdsanal sziikséges
valamennyi kockéazat szdmbavétele, melyeket az intézmény felvallal — ide értve a
mérlegen kiviili tevékenységekben rejlé kockazatokat is.

A kockazati étvagy és kockazati tolerancia kialakitasanak folyamata ki kell, hogy
terjedjen azok feliilvizsgalatara és modositasaira is, amennyire a kornyezeti, tzleti,
kockézati informaciok, elemzések ezeket megkivanjak.

A kockazati étvagy és kockazati tolerancia meghatarozasa kiilonbdz6 forméban keriilhet
kifejezésre (Pl. megcélzandd iizletagak, termékek, agazatok, jovedelmezdség vagy
diszpreferalt teriiletek, kockazati mutatok (KRI), limitek). A kockazati étvagyban és
kockazati toleranciaként meghatarozasra keriildé célok ¢és elvarasok teljesitését
rendszeresen mérni kell. Ezaltal biztositva (még stressz koriilmények kozott is), hogy a
felallitott limitek, a kockdzati mutatok, stb. konzisztensek legyenek az intézmény
kockézati étvagyaval és kockazati toleranciajaval.

Kockazatkezelési szervezet, funkcio és kockdzatkezelési vezeto feladata/felelossége

A kockézatkezelési tevékenység nem korlatozodik csak a kockazatkezelési teriiletre. A
kockazattudatos  kultirqja  intézmény  irdnyitotestiiletének,  vezetésének  €s
alkalmazottainak is feleldssége az intézmény kockéazatainak kezelése. Ezen beliil, dedikalt
feladatkore a kockazatkezelés a kockazatkezelési teriiletnek.

A kockazatkezelési szervezet legyen széleskorli (minden tevékenységre, tagra kiterjedd)
¢s fiiggetlen (mindazon teriiletektdl melyek tevékenységét kockéazati szempontbol
ellendrzi). Iranyitasat Kockazati Vezetd (chief risk officer/CRO) végezze (vagy megfeleld
magas szakmai rangu vezetd az intézmény méretardnyossagat figyelembe véve).

A Kockazati Vezeto feleldssége kiterjed az egész szervezetre, annak kockdzatkezelésére.

13 High-level principles for risk management, CEBS CP24
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A Kockazati Vezetonek biztositani kell a szervezetben a fiiggetlenségét (szervezeti ala-
folé rendeltség, jelentési kotelezettség, dontéshozatal), mely lehetdvé teszi szdmadra
ellenvélemény (véto) kialakitasat, fenntartasat a kockéazati dontéshozatal folyamataban.

A Kockazati Vezetének kulcs szerepe van az intézményvezetd testiiletében a kockazati
kultira, stratégia, politika, étvagy kialakitasahoz és a napi kockazatkezelési feladatok
ezek alapjan torténo elvégzésében.

A Kockazati vezetdnek ¢és a kockazati terlileten dolgozoknak (az intézmény
tevékenységének megfeleld komplexitasban) megfeleld szakértelemmel és gyakorlattal
kell rendelkezniiik, hogy az intézmény kockéazatainak azonositdsat, mérését, a belsd
mindsitd rendszereket, elemzési eszkozoket, 1 termékek kockazatait kezelni €s iranyitani
tudjak. Az intézményt iranyito testiilet, vezetés feladata, hogy a kockazatkezelési
feladatok ellatdsahoz sziikséges eréforrasok (Iétszamban és mindségben) valamint IT
tamogatottsag rendelkezésre alljanak.

Kockdzati modellek és azok haszndlata a kockdzatkezelésben

Az intézmények kockazatkezelési tevékenységiik soran kiilonb6z6 teriileteken hasznalnak
kockézati modelleket. A kockazati modellek alkalmazésakor az intézményeknek szem
elétt kell tartaniuk, hogy a modell csak egy eleme a kockazatkezelési rendszernek,
melyek csak szakértdi becslésekkel, dontésekkel egyiittesen tamogatjdk a
kockazatkezelési célokat. A kockdzati dontéseknél, stressz teszteknél is keriilendd, hogy
csak a tamogatd mennyiségi informaciok vagy modell eredmények metrikus outputjaira
tdmaszkodjon a dontéshozd, sziikséges a mindségi megkdzelités is (pl: szakértdi
vélemény, becslés).

A belso ellendrzés szerepe

A belsé ellendrzésnek feliil kell vizsgalni az intézmény kontroll rendszerét, kiilonds
tekintettel a mindsitési rendszerekre, és a paraméter-becslésekre. Ezért kelld ismerettel
kell, hogy rendelkezzen a mindsitési rendszerekr6l, valamint azon eljarasokrol,
folyamatokrol, amelyek a paraméterbecsléssel kapcsolatosak.

A kontroll mechanizmusok feliilvizsgalatanak részeként a belsd ellendrzésnek meg kell
vizsgalni a RC munkajanak a mindségét, mélységét, és azt a kort, amire a RC
tevékenysége kiterjed. Ezen kiviil meg kell vizsgélnia az IT infrastruktura, valamint az
adatvédelem, adatkezelés megfeleloségét is. Amennyiben az intézmény statisztikai
modellt haszndl, akkor a belsd ellendrzésnek tesztelnie kell az adatbeviteli eljarasokat.

A belso ellendrzésnek évente legalabb egyszer jelentést kell késziteni az Igazgatdsag és
az Ugyvezetés részére, azzal kapcsolatban, hogy az intézmény megfelel-e a CRD és a
Hpt. kdvetelményeinek.

Fiiggetlenség és osszeférhetetlenségi szabalyok a mindsitési eljardasok soran
A kockazatkezelés fiigg az intézmény szervezeti struktirajatol, valamint az {izleti
folyamatok eljarasaitol.
Béar a kontroll eljardsok intézményenként és portfolionként valtozhatnak, altaldban
magukban foglalnak egy ,.cléterjesztét” és egy ,,jovahagyot”, akiknek a feladata és a
felelossége kiilonbozhet. (Ezek a feladatkorok és feleldsségi kordk portfolionként
valtozhatnak.)
Néhany példa a legéltalanosabb szitudciokra:

e a mindsitést az ligyfél kapcsolattartd késziti, (ilyen esetben is elengedhetetlen az

akviziciotol fiiggetlen belsd kockazatkezeld ellenjegyzése)
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e modell ltali mindsités, melynek végeredményét az lizletkté nem biralhatja feliil,
e  fiiggetlen kockazatkezeld, vagy kockazatértékeld bizottsag altali mindsités,
e  egyéb mindsités.

A kiilso auditor munkdjara valo tamaszkodas a feliilvizsgalati eljaras soran

A CRD ¢és a Hpt. tobb esetben is meghataroz olyan feladatokat, amelyeket fiiggetlen
egységnek/személynek kell elvégezni. (Lasd. GL 10., 3.6.5..illetve a CRD X. melléklet, 3
rész, 6-0s megallapitds, mely szerint a miikddési kockazatkezelési eljarasokat €és a mérési
rendszereket vagy a belsé vagy a kiilsé auditor kell, hogy vizsgalja.)

Miikédési kockazat

A miikddési kockazatok kontrollrendszerének kialakitasa soran figyelemmel kell lenni a
pénziigyi kockazatoktol vald azon eltérésre, hogy az intézmény, illetve a szervezet
minden tevékenységében fellelhetok a miikddési kockazatok, és jellegiikben kiilonboz6
eseményekben testesiilnek meg.

Ennek megfeleléoen — a megel6zésre, kisziirésre, valaszlépésekre és a karok
kiegyenlitésére iranyuldo — kezelésikk eszkozrendszere kiilonféle kozpontositott
szakteriileti ¢és helyi eljarasok egyiittes alkalmazasat koveteli meg az egyes
munkafolyamatokban (Gigymint technikai és IT biztonsdgi megolddsok, a tevékenység
jellegének megfeleld folyamatba épitett ellendrzések, a rendkiviili helyzetek kezelésére
szolgdlo intézkedési tervek, az esetleges karok utdlagos megtériilésérdl valod eldzetes
gondoskodast szolgald biztositasok, és mindezekre vonatkozé belsd szabalyozasok).
Ugyanakkor a miikodési kockéazatokkal kapcsolatos Internal governance kérdések
hasonloan kezelenddk a pénziigyi (hitel- és piaci) kockazatokéhoz:

o vallalatirdnyitdsi szinten meghatdrozandd a kockdzattiird képesség (a toleralhatod
veszteségek mértéke és kore),

e kialakitand6 a mikodési kockazatok felmérésére, kezelésére, monitoringjara
iranyulo stratégia, eljarasok,

e chhez kialakitandé a megfeleld, az intézmény tevékenységének Osszetettségével,
kiterjedtségével aranyos szervezet (fliggetlen risk kontroll egység, BLORM-0k
/business line operational risk manager/, kiilon compliance funkci6é kérdése), a
feladat-, hatas- és felel6sségi korok,

e meghatdrozand6 az informécidaramlést biztositd jelentérendszer mitkddtetésének
médja  (a  vezetdéi informdcidellatast szolgald tartalmi elemek kore
/eseményadatok/veszteségek, onértékelések/, alkalmazott technika, gyakorisag/, és
a kapcsolodo vezetdi intézkedések rendszere — mind az intézményen beliil, mind a
kiszervezett tevékenységekre vonatkozdan),

e meghatdrozandd a mikodési kockazati tOkesziikséglet szamitdsdhoz alkalmazott
eljaras (a modszervalasztas /BIA, TSA, ASA, AMA/, és az aktudlis szamitasoknal
figyelembe veendd szempontrendszer), melyet az intézményi ICAAP-ben kell
rogziteni,

e a teljes rendszer megfeleloségét a fiiggetlen (belsd és/vagy kiilsd) audit
rendszerében értékeli, és idokozonkeént feliilvizsgalja.

A Feliigyelet mindezek megfeleldségét figyelembe veszi a tékesziikséglet szdmitas
elbiralasa, a SREP soran.
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A kockdzatkezelési rendszer értékelése, az értékelés fobb szempontjai'®

A feliigyeloknek meg kell arrol gy6zddniiik, hogy az intézmény rendelkezik egy atfogod
kockézat kezelési rendszerrel (risk management process), ami azonositja, becsli, ellendrzi
az Osszes materialis kockazatot, és ami megbecsiili az intézmény kockazati profiljanak
megfeleld teljes tokesziikségletet. Ennek a rendszernek ardnyban kell lennie az intézmény
méretével és bonyolultsagaval.

Alapvetd feltételek:

1. Az egyes intézmények ¢és intézménycsoportok olyan atfogd kockéazatkezelési
politikaval és szabalyzattal kell, hogy rendelkezzenek, amely alkalmas a kockézataik
azonositdsara, becsiilésére, kontrolladlasara, csokkentésére. A  feliigyelok
megvizsgaljak, hogy ezen a folyamatok megfeleldek-e az intézmény méretéhez és
bonyolultsdgahoz képest, idér6l idore kovetik-e az intézményi kockdzati profil
valtozasat és a piaci folyamatokat. Amennyiben a feliigyelok a kockazatkezelési
folyamatot nem taladljak megfelelonek, megkovetelhetik az intézménytél a
megerositését.

2. A feliigyelok meggydzddnek arrdl, hogy az intézmény/intézménycsoport rendelkezik
megfeleld kockazatkezelési stratégiaval, amit az Igazgatosag is jovahagyott. Az
Igazgatdsagnak kell gondoskodnia a stratégia tovabbfejlesztésérél, a megfeleld
limitek felallitasarol és hogy az ligyvezetés megtegye a kelld 1épéseket a kockazatok
ellendrzése és kontrollja érdekében, a stratégidban elvartaknak megfelelden.

3. A feliigyeldk ellendrzik, hogy a kockazatkezelési stratégia, a folyamatok, a limitek
dokumentaltsaga megfelel6-e, feliillvizsgalata és a szervezeten beliili elterjesztése
(tudatositds) megtortént-e, a gyakorlatban is Aatiiltetésre keriilt-e. A feliigyeld
megvizsgalja, hogy a szabalyzatokban lefektetett folyamatoktol, limitektdl valo
eltérések megkapjak-e a kelld figyelmet és a sziikséges jovahagyast az illetékes
vezetOi szinttdl és az Igazgatdsagtol.

4. A feliigyelok meggy6zddnek arrdl, hogy az Igazgatosag és az ligyvezetés tagjai
ismerik az intézmény altal vallalt kockazatokat, ¢s hogy ezen kockazatok milyen
Osszefliggésben 4llnak az intézmény tékemegfelelésével. Az ligyvezetés biztositja,
hogy a kockazatkezelési szabalyzatok és folyamatok megfelelnek az intézmény
kockézati profiljanak és iizleti tervének, és hatékonyan illeszkednek az intézményi
folyamatokba. Ez a feliigyeleti elvaras magéaban foglalja azt is, hogy az ligyvezetés
rendszeresen attekinti a kapott kockéazatkezelési jelentéseket, és azokban 1évd
informaci6 tartalmat, izenetét megérti. Ugyan ez vonatkozik az Igazgatosagra, €s a
résziikre biztositott kockéazatkezelési jelentésekre is.

5. Az intézménynek rendelkeznie kell a kockazati profiljanak megfelel6 tékemegfelelési
belsé értékelési eljarasrenddel (ICAAP). Az eljardsrend, folyamat milyensége
aranyban kell, hogy alljon az intézmény nagysagaval, szervezetének Osszetettségével

crer

6. Ha az intézménycsoport a kockdzatok egyes elemeinek méréshez modelleket
alkalmaz, akkor a feliigyel6 ellendrzi azt, hogy az intézmény elvégzi-e a modell és a
rendszerek fliggetlen és rendszeres ellendrzését, tesztelését.

7. A feliigyel6 ellendrzi, hogy az intézmény/intézménycsoport megfeleld informatikai
rendszerrel rendelkezik-e a kinnlevéségek nagysaganak, mindségének és tartalmanak
mérésére, becslésére s jelentések készitéséhez. A jelentéseknek az Igazgatdsag és az

4 Core principles metholodogy, October/2006, Basel Committee on Banking Supervision/ Bank for International Settlements
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ligyvezetés részére rendszeresen, hataridére kell elkésziilniiik €s tlikroznilik kell az
intézmény kockazati profiljat és tokesziikségletét.

8. Az intézménynek rendelkeznie kell olyan szabalyzatokkal, folyamatokkal, amelyek
biztositjak, hogy az uj termékek és 1j kockazatvallaldsok esetében az Igazgatosag
vagy a megfeleld bizottsag jovahagyta azokat.

9. A nagyobb ¢s Osszetettebb intézményektdl elvarja a Feliigyelet egy kiilon szervezeti
egység (funkcid) létrehozasat, amelyik a kockazatok feltarasaért, monitoringjaért,
kezeléséért és csokkentéséért felelds. A feliigyeld meggy6zodik arrdl, hogy ezek a
szervezeti egységeket a bels ellendr rendszeres idokozonként feliilvizsgalja.

10. A feliigyel6 ellenérzi, hogy az intézmény/intézménycsoport rendelkezik olyan
kockdzati, monitoring, kontroll funkciokkal, melyek egyértelmiien elkiiloniilnek a
kockazatot vallalo szervezeti egységtdl. Ezen kockazati, monitoring és kontroll
funkciok jelentenek kozvetleniil az Tligyvezetoségnek ¢s az igazgatosdgnak a
kockazatvallalasokrol.

11. Az intézménynek rendelkeznie kell egy olyan szigoru, elére-tekintd stressz-teszteld
rendszerrel, amely bemutatja az esetleges, varatlan piaci valtozasok, események
lehetséges hatasat az intézményre.

12. Az intézményeknek/intézménycsoportoknak rendelkeznilik kell az egyéb materidlis
kockazatok (reputécios, stratégiai) felmérésére alkalmas megfelelé szabalyzatokkal és
folyamatokkal.

Negyedik lépés: SREP tékesziikséglet meghatarozasa

Rendelkezésre allo szavatolo toke

Mint az az ICAAP utmutatoban szerepel, a 2. pillérnél el lehet térni az 1. pillérbeli
tokefogalomtol mind a figyelembe vehetd tokeelemeket, mind az eszk6zok értékelésének
modjat illetden.

A modszerek tekintetében a Feliigyelet explicite nem ir el (nem tamogat) és nem tilt

semmilyen egyedi modszert, de azt megkivanja, hogy az alkalmazott megoldasok

prudensek legyenek, és ne mondjanak ellent altalanosan elfogadott elveknek és

modszereknek.

Amennyiben valamely intézmény €l az eltérés lehetOségével, részletesen €s alaposan

dokumentélnia kell a valasztott megoldasokat és az 1. pillértdl valo eltéréseket, tovabba

alaposan meg kell indokolnia a vélasztott megoldas eldnyeit.

Prudencialis szempontbdl a szavatold téke elemeinek a kovetkezd altalanos kritériumokat

kell teljesitenitik:

e tartds forrasnak tekinthetoek;

e a veszteségek fedezésére minden korlatozas nélkiil bevonhatdak, akar a mitkodés
soran (going concern), akar pedig egy esetleges felszamolasi folyamatban,;

e stabilnak kell lennitik.

Ezen szempontok némelyikének a szamviteli tdke és eredmény fogalom sok esetben nem

tesz eleget. A felligyelt intézménynek azonban lehetdsége van a 2. pillér keretében a

tokesziikségletének fedezésére ujabb fedezeti elemeket bevonni.

Az intézménynek meg kell tudni indokolnia az 4ltala hasznalt tdkesziikségletre

felhasznalt eszk6zok korét. Ennek vizsgalatdhoz a kovetkezd — a szamvitel altal is

alkalmazott — elvekbdl indul ki a Feliigyelet:
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o az eszkoz értéke megbizhatdan mérhetd;

e az egyes eszkozok realizdcidjanak valdszinlinek kell lennie (egy esetleges nem vart
veszteség el6fordulasa esetén is)™.

A fentiek alapjan, igy tobbek kozott a kovetkezd elemek tekinthetok megfelelonek a

tokesziikséglet fedezésére:

o kereskedési konyv nem realizalt profitja;

e szabalyozodi szempontbol be nem szamitott alarendelt kolcsontdke, stb.

A fenti tékeelemek azonban nem minden kockazati tipus esetében nyujthatnak fedezetet.

Hogy mely forraselemeket milyen kockazat(ok) fedezésére hasznaljak, azt az

intézményeknek dokumentalnia és indokolnia kell.

A Feliigyelet a hozzarendelés kritériumanak elsdsorban az inherens kockazat

befolyasolhatosaganak (likvidalasanak) idejét veszi figyelembe, és azt varja el, hogy ez

legyen Osszhangban a tékeelem értékének varhatd valtozasaival. Tehat az 1. pillérben

hasznalt Tartossag elve itt is jelentkezik, csak a felvallalt kockazat tipusatdl fiiggd

mértékben. Igy nem fogadhatoak el pl. hitelezési kockazat fedezésére nem realizalt (pl.

kereskedési konyvi) nyereségek.

Szavatolo tokesziikseglet

A feliigyelt intézményeknek az egyes kockézattipusok fedezéséhez sziikséges toke
felmérése utan a kockazatokat az ICAAP utmutatonak megfelelden aggregalniuk kell.
Amennyiben az aggregilds nem egyszerli 0sszegzés, hanem valamilyen mértékben
figyelembe veszi a diverzifikdcios hatdsokat is, akkor részletesen és kozérthetden kell
dokumentalni a modszert’®. Alaposan meg kell indokolni a modszervalasztast, és
meggy0z6 érvekkel kell tudni bizonyitani, hogy mind az egyes kockazatok fedezéséhez
sziikséges toke, mind a teljes tokesziikséglet becslése kelléen konzervativ. Nem — vagy
csak igen meggy6z6 indoklds alapjan - vehetd figyelembe diverzifikdcids hatds a nem
modellezett kockazatok esetén.

Az intézmén%/ az ICAAP keretén beliil meghatarozza, hogy milyen biztonsagi szintre akar
t6két tartani'’. A Feliigyelet megvizsgalja, hogy a valasztott biztonsagi szint 6sszhangban
van-e az intézmény kockazatvallalasi hajlandosagaval és toketervezésével. Ezen beliil
megvizsgalja, hogy egy esetleges tOkeveszteség hatasat milyen mddon tudja az intézmény
semlegesiteni.

Amennyiben ez a biztonsagi szint eltér az 1. pillérben alkalmazottdl (piaci kockazat 99%,
a tobbi 99,9%), akkor (az ICAAP Gtmutatonak megfeleléen) az intézményeknek be kell
mutatniuk az altaluk sziikségesnek itélt gazdasagi toke nagysdgat az 1. pillérnek
megfeleld biztonsagi szinten is (és az 1. pillérbeli tékefogalmat alkalmazva. Az igy
meghatarozott 2. pillérbeli toke és az 1. pillérbeli tokesziikséglet koziil a nagyobbik fogja
képezni az 1. pillérben rendelkezésre allo tékével valo Gsszehasonlitas alapjat.

A Feligyelet az ICAAP tUtmutatdéban leirtaknak megfeleléen alapelvként egy éves
iddperiddusra koveteli meg a gazdasagi tokesziikséglet meghatarozasat. Ett6l az
intézmény megfeleld indoklassal eltérhet. Pl.: a piaci kockéazat esetén, ha igazolni tudja,

5 praktikusan ez azt jelenti, hogy a hitelezési veszteségre a hitelekbdl szarmazoé jovSbeni bevételek nem tekinthetSk
elfogadhatonak.

® It is érvényes a feljebb mar hangoztatott modszertani semlegességi elv, hogy a modszerek tekintetében a Feliigyelet explicite
nem ir elé (nem tamogat) és nem tilt semmilyen egyedi modszert, de azt megkivanja, hogy az alkalmazott megoldasok prudensek
legyenek, és ne mondjanak ellent altalanosan elfogadott elveknek és modszereknek.
1 Természetesen csak abban az esetben, ha az adott kockazattipus tékekdvetelmény-szamitasa belsd modellen alapul.
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hogy a tényleges tartasi periodus kellden nagy valdsziniiséggel révidebb egy évnél®®, és a
tovabbi veszteségek elkeriilése érdekében megfeleld kontroll és menedzsment eljarasok
1épnek életbe.

Tobblettoke eldirds

Amennyiben komoly aggaly meriil fel a tekintetben, hogy az eddigiekben meghatarozott

toke elegendd-e a kockazatok fedezésére, a Feliigyelet — az intézménnyel konzultalva —

tobblettoke kovetelményt irhat eld. A tobblet tokekovetelmény az elézdekben részletezett

SREP 1épések soran alakul ki, amelyet a SREP attekinté lapon kell dokumentélni.

Osszefoglaléan a tobblet toke eléirasanak tipikus esetei az alabbiak:

e a tékeszamitasban nem kellden tiikr6z6dd, a stratégiabol fakadd kockazatok: pl. tal
gyors novekedés, tul agressziv piacszerzes, gyors kiilfoldi terjeszkedés (felvasarlasok,
alapitasok);

e akell6 tapasztalatok hianya (11j alapitasu cég, erGsen megujitott management, stb.);

e a kockézatkezelési rendszer sulyosabb hianyossagai (beleértve az alkalmazott
modellek nem kell szintli monitoringjat, validalasat);

e abelsd irdnyités sulyosabb hidnyossagai;

e a kelld konzervativizmus hidnya a t6keszdmitasban (pl. til optimista feltételezések, a
konzervativ poétlékok nem elégséges mértékii alkalmazisa, a stressztesztek
eredményének nem kelld figyelembe vétele);

e vitathat6, kelléen nem megindokolt modszerek alkalmazasa a tékekovetelmény
kiszamitasanal,

e ténylegesen bekdvetkezett veszteségek.

A tobblettdke eldirast a Feliigyelet az 1. pillér %-aban adja meg, vagy az 1. pillér

Osszesen tOkekovetelményét, vagy az egyes kockazatok, vagy az érintett portfoliok

tokekovetelményét véve alapul, a hidnyossdg jellegének fliggvényében. A %-0S

tobblettoke eldiras azt jelenti, hogy a 2. pilléres tokekdvetelmény dinamikus kell, hogy
legyen, az eldiras a kovetkezd feliilvizsgalatig folyamatosan betartand6. A SREP évkozi
feliilvizsgalatat indokolt esetben az intézmény is kérheti.

Tokeallokacio

Nem képezi a 2. pillér kotelezé elemét, de nagyobb, fejlett kockdzatmérési és 0sztonzési
rendszert alkalmaz6 bankokndl eléggé elterjedt megoldds, hogy — altaldban
teljesitménymérési célbol — a fentiekben meghatarozott teljes tokesziikségletet lebontjak
szervezeti egységekre €s/vagy tevékenységekre. Ennek soran keriil sor (amennyiben az
Osszegzésnél diverzifikacidos hatasokat is figyelembe vettek) az un. diverzifikacios
nyeresé€g szétosztasara is.

A tokeallokaciot a Feliigyelet ugy tekinti, mint a t6keszamitds egyfajta kontrolljat,
kiilonosen akkor, ha teljesitménymeérés kapcsolddik hozza. Ez ugyanis kozvetlen
materialis érdekeket érint, ezért varhatd, hogy tl nagy torzitdsokat nem tartalmaz.

Magat az allokacios eljarast akkor kell alaposabban megvizsgéalni, ha ennek révén
hatdrozodik meg valamely, a Felligyelet ald tartoz6 intézmény/intézménycsoport
tokesziikséglete. Ez  esetben elvarasként fogalmazodik meg a  feliigyelt
intézménnyel/intézménycsoporttal szemben, hogy bizonyitsa a Feliigyeletnek, hogy az

1811t elsésorban a tartott pénziigyi instrumentum piacanak a likviditisa a meghatarozo.
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intézmények kozotti szétosztds korrekt, nem eredményezi a felligyelt intézmény(ek)
indokolatlanul alacsony tékekovetelményét.

3.3 SREP kovetkeztetések, feliigyeleti intézkedések™

A feliigyeleti intézkedések alapelvei:

A SREP-ben alkalmazhato feliigyeleti intézkedésekre vonatkozéan a CEBS GL 03 4.

fejezete az alabbi alapelveket rogziti.

e A SREP, illetve a folyamatos feliigyelés soran feltart hianyossagokra vonatkozo
feliigyeleti intézkedéseket haladéktalanul meg kell tenni.
A Felligyelet szdmara intézkedési kotelezettség keletkezik, ha a feliigyeleti
fellilvizsgalat és értékelés alapjan a hitelintézetnek nincs a kockazatai fedezéséhez
sziikséges elegendd szavatold tokéje, vagy vallalatiranyitasi és kockazatkezelési
rendszere, értékelési folyamata nem felel meg a térvényi kovetelményeknek, amely az
alabbiak, illetve ezek kombinacioi lehetnek®:

o Az intézmény részére a Feliigyelet az 1. pillér szerinti tokekdvetelményhez
szlikségesnél magasabb téke tartasat irja eld, vagy mas modon kotelezheti az
intézményt magasabb tokeszint elérésére.

o Az intézményt a Feliigyelet kotelezheti a vallalatiranyitasi rendszerére és
kockazatkezelési rendszerére, valamint a belsd tOkemegfelelés értékelési
folyamatara vonatkoz6 szabalyzatok, eljarasok, stratégiak és modszerek
megerositésére.

o Az intézményt a Feliigyelet értékvesztési és céltartalék-képzési politikdjanak
feliilvizsgalatara és a sziikséges értékvesztés €s céltartalék megképzésére
kotelezheti.

o A Felugyelet az intézmény tevékenységének, miikodési feltételeinek
korlatozésat irhatja eld.

o Az intézmény tevékenységével, termékeivel, alkalmazott rendszereivel
Osszefiiggd kockazatok csokkentésére szolithatja fel a Feliigyelet az
intézményt.

A feliigyeleti intézkedések eldirasa a teljes SREP folyamat elvégzésének végterméke,
amennyiben a vizsgéalat ezt indokolja. A végsé dontést az intézménnyel folytatott
parbeszéd ¢és alapos mérlegelés tamasztja ala. Az eszkdzok kivalasztasanak alapja a feltart
hidnyossag fontossaga, stilyossaga €s mindsége. A prudens miikodést nem helyettesiti a
toke, hanem kiemelten fontos a belso eljarasok megfeleldségének értékelése, azaz a belsd
limitek, kontroll-eljarasok, kockézatkezelés, belsd iranyitas sszhangja, hatékonysaga®
is. A 2. pillérben a tokekdvetelmény szamitasnak nemcsak az a célja, hogy az intézmény
tobblet tokét képezzen, hanem az is, hogy 0sztondzze az intézményeket, hogy tudatosabb,
hatékonyabb kockazatkezelési technikdkat alkalmazzanak kockazataik feltarasara,
mérésére, kezelésére, illetve hogy ezek egy folyamatba 4dgyazddva részét képezzék az
intézmény mindennapi miitkodésének.

e A feltart hianyossagokra vonatkozo feliigyeleti intézkedéseket, megfelelo

indoklassal, haladéktalanul k6zolni kell a feliigyelt intézménnyel.

Y Hpt. 153 §

202006/48/EK 136. cikk

2L A feliigyeleti tobblettéke elirasra vonatkozoan a hazai szabalyozas korlatozast tartalmaz (Hpt. 153§. 2 bekezdés (9))
22 Bazeli ajanlas 723. pontja
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A feliigyeleti intézkedést alatdmasztd dontésben a Feliigyeletnek részleteznie kell a feltart
hianyossagokat és azok értékelését, valamint részletesen be kell mutatni a tobblet
tokekovetelmény eldirasra és mas feliigyeleti intézkedésre vonatkozo indokokat. Az
indoklasnak ki kell térnie a helyreallitasra tett Iépések idOtartamara.

. A SREP lezarasa

5.1 SREP kovetkeztetések

A feliigyeleti feliilvizsgalati folyamat utolsé Iépése, a RAS (kockazatok ¢és
kockazatkezelés értékelése), az ICAAP attekintése, és a minimumkovetelményeknek vald
megfelelés attekintése utan, a SREP kovetkeztetések levonasa.

A Feliigyelet a SREP lefolytatasa utan a kovetkezd kovetkeztetésekre juthat:

e Az intézmény bels6 tOkeallokacios folyamata (ICAAP) megfelelden felméri a viselt
kockazatokat, a kockéazatkezelés jo szinvonalu, hidnyossagok nem allapithatéak meg,
¢és a pillér 1, szabdlyozoi toke, valamint a pillér 2 mogé allokalt téke megfeleld
fedezetet nytjt az intézmény kockazatainak fedezetéhez. A Feliigyelet ebben az
esetben az intézmény altal benyujtott ICAAP dokumentaciot elfogadja, tovabbi (az
intézmény altal megallapitott tOkesziikségleten feliili) tokekdvetelményt nem allapit
meg, ¢s nem ir el intézkedéseket a kockdzatok szintjére, a kockazatkezelési ¢és
vallalatiranyitasi modszerek valtoztatdsara sem.

e Az intézmény belsd tékeallokacios folyamata (ICAAP) nem felel meg mindenben a
Feliigyeletelvarasainak, a kockéazatkezelési folyamatban hidnyossagok allapithatoak
meg, ¢és a pillér 1, szabalyozoéi téke, valamint a pillér 2 mogé allokalt téke nem nyujt
megfeleld fedezetet az intézmény kockazatainak fedezetéhez. A Feliigyelet ebben az
esetben az intézmény altal benyujtott ICAAP dokumentaciot nem, vagy csak
megjegyzésekkel fogadja el, illetve elfogadja, de tovabbi (az intézmény altal
megallapitott tOkesziikségleten feliili) tdkekovetelményt tart sziikségesnek,
intézkedéseket ir eld a kockazatok szintjére, a kockdzatkezelési €s vallalatiranyitasi
modszerek valtoztatasara vonatkozoan.

Ez utobbi esetben a Hpt. 153§-ban felsorolt intézkedéseket hozhatja, jellemzden az

alabbiakat:

o A feliilvizsgalat kockéazatkezelési/vallalatiranyitasi hidnyossagokat allapit meg,
amelyekre sulyossaguk mértékének megfelelden prudencialis levélben, vagy
hatérozatban intézkedéseket ir eld.

o A feliilvizsgalat a kockézatkezelési/vallalatirdnyitasi hianyossagokon tal az
intézmény altal az ICAAP-ben bemutatott tokeigényt nem tartja elegenddnek, és
tobblet tOkesziikségletet hatdroz meg. A tobblet tOkesziikségletet az intézmény
felé megfeleléen indokolja és dokumentalja.

o A feliilvizsgalat olyan magas kockazati szintet allapit meg, hogy sziikségessé valik
a kockazati szint csokkentésének eldirasa

5.2 Feliigyeleti intézkedések

Ha a SREP intézményértékelés is egyben, a SREP és a kockéazatértékelés eredményét, és
elvarasait az intézmény vezetésével a Feliigyelet ,,Prudencialis levél” formajaban kozli.
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Ez a vezetdi levél SREP-et és kockézatértékelést lezard formaja. Sziikség esetén a
Prudencialis levél mellett a Feliigyelet hatarozatot is adhat Ki.

A kockazatértékelést minden esetben Prudencidlis levél zarja, melynek tartalma a
kovetkezo:

o vezetdi Osszefoglalo,

o kockazatértékelés a f6 kockazatcsoportokra,

J SREP alapjan sziikségesnek tartott toke,

° kockazatenyhit6 intézkedések, elvart allapot,

. kovetkez6 kockazatértékelés varhato idépontja.

Amennyiben az ICAAP feliilvizsgalatra nem az intézményértékeléssel egy idoben kertil
sor, a zar6 folyamat ¢és a zaré dokumentumok akkor is megfelelnek az el6zéeknek, csak a
Prudenciélis levélben a kovetkezd kockazatértékelés idopontjat nem kell feltiintetni.

A SREP folyamat eredményeit a SREP attekinté lapon dokumentalni kell. A SREP
attekinto lap jelen utmutato 2. szamua mellékletét képezi.
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6 Az 1.és aZ2. pillér tokesziikséglete kozotti
elfogadhaté eltérések

Jelen fejezetben azokat az eseteket tekintjiik at, amikor a 2. pillérben alkalmazott
tOkeszamitas eltér az 1. pillér tokesziikséglet szamitasatol. Meghatdrozzuk azokat a
feltételeket, amelyek fennallasa sziikséges ahhoz, hogy a 2. pillérben alkalmazott
eltérések a Felligyelet szamara -elfogadhatéak legyenek, ¢€s meghatarozzuk a
tokesziikséglet eltérés lehetséges intervallumait. Ez a fejezet tehat azon intézményeknek
ad utmutatast, akik nem a ,,1. pillér+” mddszert alkalmazzak a 2. pilléres tOkesziikséglet
kalkuléalaséhoz.

A Feliigyelet allaspontja, hogy a 2. pillérben az ICAAP szdmitasoknal elfogadhatonak tart
minden jol megindokolt, és az eldzetesen kozzétett feltételeknek megfeleld eltérést, de
korlatozza az egyes kockazatok esetében figyelembe vehetd tokesziikséglet csokkenést.
Az 1-es és a 2-es pillér tokesziikségletének meghatarozasa soran a kovetkezd esetekben
fordulhat eld eltérd tokesziikséglet a 2. pillérben:
1. kockézaton beliil és kockdzatok kozott hatd diverzifikacios hatdsok figyelembe
vétele,
2. kiilonbségek a szamitas modszerében:
a. eltérések az alkalmazott modellben,
b. eltérések az alkalmazott kockazati paraméterekben (pl. downturn vagy
“normal” LGD),
3. kiilonbségek a megfogalmazott kockazati étvagyban (pl. eltéré megcélzott
mindsités),
4. egyéb szamitasi, szambavételi, értekelési kiillonbségek.

A kovetkezOkben a fenti harom alapesetet tekintjiik at részletesen

6.1 A diverzifikaciés hatas figyelembe vétele

A diverzifikacié tudatos kezelése, mérése és a kockazatkezelésben, teljesitménymérésben
vagy akar a stratégidban vald figyelembevétele egy fejlettebb kockazatkezelési kultarat
jelent, és a kockazatok csokkentésében jelenik meg. A diverzifikicio kezelése
egyszersmind a koncentracié kezelését is jelenti, mivel a koncentracié nem mads, mint
nem kellé mértékii diverzifikacio.

A diverzifikaciods hatés kalkuldlasa olyan fejlett kockazatkezelési technikék alkalmazasat
jelenti, amely sem hazankban, sem a vilag egyetlen mas orszagaban sem tekinthetd
tomegesnek, eréforras igényessége miatt Kifejezetten a legnagyobb, legfejlettebb
modszereket alkalmaz6 csoportokra jellemzdé. Nalunk legfeljebb 5-10 banknal
talalkozhatunk olyan fejlett rendszerekkel, amelyek a piaci és miikddési kockéazatoknal
eddig 1s megengedett belsd diverzifikdcio6 mellett egyéb kockdzatok belsod
diverzifikaciojat ill. a kockazatkozi diverzifikaciot is figyelembe veszik.
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6.1.1 A diverzifikaciés hatas (nyereség) definicidja

A diverzifikacio 1ényegében azt jelenti, hogy egy portfolid kockézata nem lehet
nagyobb, mint részportfoli(')i23 kockézatanak 6sszeg624. A diverzifikacios hatés
vagy nyereség pedig a kett - azaz a részportfoliok kockazatanak osszege, ill. a
teljes portfolid kockéazata - kiilonbsége. Ez a kiilonbség annal nagyobb, minél
kevésbé ,,mozog egylitt” (korrelal) a részportfoliok kockazata.

6.1.2 A diverzifikaciéos nyereség kiszamitasa

A diverzifikacios hatasrol csak akkor beszélhetiink, ha a kockazatot mérjik.
Nagyon sokféle kockazati mérték képzelhetd el, és szdmos van hasznalatban™ A
legelterjedtebbek a szoras, a VAR és az ES (expected shortfall). Manapsag szinte
altalanosnak lehet tekinteni a VAR hasznalatat konnyli interpretalhatésaga miatt:
egy p valdszinliségi szinthez tartoz6 VAR az a szam, amelyet a veszteségek p
valdszintiséggel nem fognak meghaladni. TOkeszamitasi kornyezetben altaldban
legalabb 99%-0s valdszinliségi szinteket hasznalnak. Ezt azért érdemes
hangstlyozni, mert a tékekovetelmény, ill. a diverzifikdcios nyereség is fiigg a
mérték és a valoszinliségi szint meghatarozasatol. A VAR ¢és az emlitett
valoszintiségi szintek 1ényegében ,.k6zmegegyezés” eredményei, az utdbbiaknak a
mindsitd intézetek mindsitéseihez vald kothetdségiik ad objektivabb alapot).

Az igazi nehézséget a portfoliok (diverzifikacids hatast is figyelembe vevo)
kockazatanak kiszamitasa jelenti. Ehhez ugyanis sziikségiink van bizonyos, a
részkockazatok kozotti fliggdségekre vonatkozo feltételezésekre.

Az a legegyszerilibb és szokasos modszer, hogy a kitettségek (vagy altalanosabban
részportfoliok) kockazatat 6sszegezziik, igen konzervativ megkdzelités. E mogott
ugyanis az a feltételezés all, hogy a Kkitettségek (részportfoliok) kockazata
tokéletesen korrelalt, teljesen egylitt mozog (ez piaci kockdzatok esetén pl.
részvényarak tokéletes egylittmozgasat jelenti, hitelkockézatok esetén a defaultok
egylittes bekovetkeztét (vagy nem bekovetkeztét), hasonloképpen a miikodési
kockazatok esetén a karesemények egylittes bekovetkeztét (vagy nem
bekovetkeztét). Ha az egyes kockazat tipusokat nem kiilon nézziik, hanem egyiitt,
akkor az Osszegzésiik azt a feltételezést jelenti, hogy (némileg leegyszertiisitve) a
nagy hitelveszteségek, piaci veszteségek és muikodési kockazati veszteségek
egyszerre kovetkeznek be (vagy nem kovetkeznek be), tehat mintha egy ,,mindent
vagy semmit” vilagban élnénk.

Ez a valdsagban nyilvan nincsen igy, ezért a fenti 6sszegzés elvileg a kockéazatok
feliilbecsléséhez vezet. Hogy ez végiil is még sincsen sziikségszerlien igy, az azért
van, mert a sztenderd modszereknél ill. a hitelkockézatnal (még az IRB esetén is)
olyan a kalibralds (a kiilonféle paraméterek és sulyok beallitasa), hogy a
kockazatok 6sszegzésével iparagi 0sszesenben kb. a B1l-es tokekovetelmény j6jjon
Ki. Az 1. Pillér keretein beliil akkor érhetiink el a valos kockazati szintet leginkabb
kozelitdé kockazatmérést, ha a hitelkockazatra AIRB-t, a piacira VAR modellt, a

23 Maguk az egyedi kitettségek is kezelhetok (egy elemtl) részportfolioként.

2% A diverzifikaciénak van egy masik eleme is, nevezetesen, hogy a kitettségek minél egyenletesebben oszoljanak meg. Ezt a
granularitasnak is nevezett kérdést a diverzifikaciés nyereség figyelembe vételének targyalasakor altaldban figyelmen kiviil
hagyjak, mi is igy tesziink.
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miikddésire AMA-t hasznalunk. Ez utdbbi kettdrdl lényegében elmondhatjuk,
hogy valéban az adott kockazatok mérésének tekinthetok, €s azt is, hogy ezeken
beliil figyelembe lehet venni a diverzifikacios hatasokat® is.

Ez a gondolatmenet kiterjeszthetd a 2. pilléres kockazatokra is, bar 1ényegében
csak a banki konyv kamatldbkockéazatat és az 1. Pillérben esetleg figyelembe nem
vett hitelezési kockazatokat (pl. orszétgkockélzat)26 lehet az 1. pillérbeliekhez
hasonléze;n mérni, €s a veliik kapcsolatos diverzifikacios hatdsokat is hasonloan
kezelni“"

6.1.3 A diverzifikacios hatas elismerésének feltételei,
korlatai

A bankszabdlyozoi ill. feliigyeleti szakma a diverzifikacids hatds elfogadasa
tekintetében jelenleg érezhetden visszafogott. Nemzetk6zi munkacsoportokban
folyik az erre vonatkozd informaciok gylijtése, rendszerezése. Jelenlegi
informaciok és benyomasok szerint pillanatnyilag némileg kisebbségben vannak
azok a feliigyeletek, akik azon az allasponton vannak, hogy kell¢ indoklas alapjan
elfogad%'ék a diverzifikacidés hatasok érvényesitését, mégpedig egyedi elbiralas
alapjan 8 Elvileg az FSA is meggydzhetd arrol, hogy nincs mindeniitt tokéletes
korrelacid, azaz vannak diverzifikaciés hatasok, de kello tapasztalatok &s
er6forrasok hijan 3 évre felfiiggeszti ennek a tékeszamitasban valo
figyelembevételét. Mindenesetre az FSA deklaralja, hogy az 6 kiinduldsa az
Osszegzés. A feliigyeletek tobbsége Ovatosan kezeli a kérdést, teljesen meg nem
tiltva, de korlatok koz¢ szoritva, és kihangsulyozva a konzervativ kezelés
sziikségességét.

A feliigyeleti Ovatossag alapvetd oka a tékekovetelmény potencialisan jelentds
csokkenése, amelyhez hozzijarul egyrészt a problémara vonatkozé megfeleld
feliigyelési tapasztalat hianya, masrészt a nagy modellezési kockazat, azaz hogy az
eredmények fiiggnek a valasztott mértéktdl, az egylittes eloszlasra ill. a
fliggbségekre vonatkozd hattérfeltevésektdl, ezeket nehéz igazolni (ill. biztos,
hogy teljes mértékben nem allnak fent), kevés az adat, sokszor szakértdi
becslésekre kell hagyatkozni, stb.

A PSZAF a SREP lefolytatisakor nem zarja ki a diverzifikacios nyereség
figyelembe vételének lehetdségét, azonban az egyes intézmények ICAAP-jének
attekintésekor minden esetben egyedileg mérlegeli az intézmény altal kelléen
megindokolt diverzifikacio figyelembe vételének lehetdségét, a mérlegelésnél a

% A piacinél ez teljesen mindennapos, az AMA esetén még talan nem annyira. Korlatozas lényegében nincsen, csak annyi, hogy a
diverzifikacid kezelésének korrektnek, a valdosagot minél jobban megkdzelitének, megalapozottnak, megbizhatéaknak,
igazolhatonak, a szakmai kozvéleménnyel elfogadhatonak kell lenniiik: tehat a modellekkel szembeni szokasos megkdtések.

% Kiilon koncentracios kockézat, mint emlitettiik, nem létezik a diverzifikacio kezelése mellett, a t5bbi kockéazat pedig tipikusan
vagy tékepuferral, vagy kontrol folyamatokkal kezelheto.

T Az igy kiegészitett kockazati korben nincs sok értelme a pillérek kozotti megkiilonbdztetésnek, tulajdonképpen csak
,.torténelmi véletlen”, hogy nem mind az 1. Pillér alatt vannak.

% Egy nemzetkdzi munkacsoport Ggy taldlta, hogy a kérdés kezelése szorosan Osszefligg azzal, hogy a tékekovetelményt
elsésorban az 1. pillérbél kiindulva, ahhoz plusz t6két hozzaadva akarjuk-e meghatarozni (tipikus példa az FSA), vagy a 2. pillér
tékekovetelményére és a plusz téke sziikségességét tekintve kvalitativ szempontokra (pl. kockazatkezelés mindsége, internal
governance) tamaszkodunk (az 1. pillért csak mint minimumot figyelembe véve (ennek a nézetnek is vannak fajsulyos
képvisel6i, mint pl. a németek).
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,»szokasos” modellezési elvarasokat tartva szem el6tt. Az intézménynek meg kell

indokolnia a modellvalasztast, vizsgalnia kell a modellfeltevések teljesiilésének

kérdését, be kell mutatnia, hogy mas moddszerek ill. més paraméterértékek

(érzékenységvizsgalat, stressz teszt) milyen eredményre vezetnének®, és

mindezek alapjan meg kell tudniuk gy6ézni a Feliigyeletet, hogy az ily mdodon

szamitott tokekdvetelmény megfeleld lesz még egy komolyabb gazdasagi

visszaesés esetén is, és kitiintetett szerepet kell adni a use tesztnek valamint a

modellek folyamatos validalasanak. Emellett a Feliigyelet szempontjabol:

e csak a valoban mért, azaz megfeleld mindségli belsé modellel meghatarozott,
jol dokumentalt kockazatok kozotti diverzifikacios hatasok ismerhetéek el
(egyszeriibb modszerekkel ill. tokepufferrel kezelt kockazatok nem veheték
figyelembe a diverzifikacional).

e megkdvetelt a ,use” teszt és ,.experience” teszt érvényesiilése: mennyire
¢épiilnek be a hasznalt mddszerek az intézmény folyamataiba, illetve keriilnek
alkalmazasra toketervezési, allokalési, arazasi, teljesitménymérési célokra A
modellben rejlé bizonytalansagok kezelése kelld konzervativizmussal,
érzékenységi vizsgalatok eredményeinek felhasznalasaval torténik-e.

e az intézménynek alkalmaznia kell alkalmazza a sziikséges érzékenység
vizsgalati és stressz teszt technikakat, amelyek stressz helyzetek esetében is
elfogadhat6 eredményeket adnak.

e modell rendszeresen validalt és megfelelden karbantartott.

Fenti feltételeken tal a Feliigyelet sziikségesnek tartja a diverzifikdcios hatés

figyelembevételének  korladtozdsat a  maximalisan  figyelembe  vehetd

tokesziikséglet csokkenés megadésaval:

e maximalisan 5-10% hitelkockazaton beliili diverzifikacids hatas fogadhato
el,

e apiaci és a miikddési kockazat esetében az 1. és a 2. pillérbeli érték koziil
automatikusan a magasabb keriil figyelembevételre a tokekovetelmény
kiszamitasanal. Ennek az az indoka, hogy ezen kockazatok esetében az 1.
pillérben is lehet a diverzifikaciés hatasokat is figyelembe vevé belsé
modellt alkalmazni, és semmi indokat nem latjuk annak, hogy ez a modell
csak a 2. pillérben keriiljon alkalmazasra. Igy tehat itt csak az elsd
pillérben figyelembe vett diverzifikacids hatasokat fogadjuk el.

e 5-10% 1. pilléren beliili kockazatok kozotti diverzifikacios hatas fogadhato
el,

e deaz 1. pillérbeli kockazatok fedezésére sziikséges toke a fenti hatdsokbol
eredden Osszesen max 5-10%-kal lehet alacsonyabb az 1. pillérbelinél,

e 5-10% 1. pillér és 2. pillér kozotti diverzifikacios hatas fogadhato el (a
SREP-ben eddig elfogadott 0sszes szam Osszegéhez viszonyitva).

A fentiekben leirt szamitasi modszert a kovetkezd példaval illusztraljuk:

2 Ezek a tesztek (és hatasuk kellé mértékii konzervativizmusban valo tiikroztetése) itt kiemelten fontos a nagy modellkockézatok
(pl a korrelacios egyiitthatok bizonytalansagai) miatt!
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Tokekovetelmény 1. pillér ICAAP Diverzifikacios
(diverzifikaciova hatasok az
| eqyitt) ICAAP-ban
1. Pillérbeli kockazatok
Hitelkockazat 80 65 -10
Piaci kockéazat 10 5 -2
Mikodési kockazat 10 11 -2
Kockéazatok kozotti diverzifikacoi (1. pilléren beldl) -10 -10
100 71 -24
2. pillérbeli kockazatok
Kamatlabkockazat (banki konyv) 5
Orszéag kockazat 2
Elszamolasi kockazat 0
Egyéb kockazat (1) 2
Egyéb kockazat (2) 1
Kockéazatok kozotti diverzifikacoi (2. pilléren beldl) -4 -4
Kockéazatok kozotti diverzifikacoi (1 és 2 pillér kdzott) -3 -3
100 74 -31
Stressz teszt
Stressz teszt 6
Tokekovetelmény 100 80 -31

©

5
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0
2
1

-4

£
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Megjegyzések:.
A példéaban az egyszerliség kedvéért az dsszes szazalékos korlatot 5%-nak vettiik

1. Feltételezziik, hogy az 1. pilléren beliili kockazatok esetén az 1. pilléres és az ICAAP-
beli szamok csak a kockazatokon beliili diverzifikdci6 és a modellkiilonbségek miatt
térnek el.

2. Az 1. pillérbeli hitelkockéazati tdkekdvetelménybdl levonhatd 5% a diverzifikacio és
tovabbi 5% a modellezési kiilonbségek miatt (feltessziik, hogy az intézmény bizonyitotta
az eltérések jogossagat €s a Feliligyelet elfogadta az indoklast)

3. Feltessziik, hogy a piaci ¢és a miikddési kockazat az 1. pillérben sztenderd modszerrel
van kiszdmitva, a 2.-ban viszont bels6¢ modellel, melyeket a Feliigyelet megfelelének
talalt. Feltessziik, hogy a 2. pillérbeli kockdzatok tdkeigénye is a Feliigyelet altal
elfogadott modellel lett kiszamitva.

4. A piaci kockdzatot nem csokkentjiik sem a diverzifikacid, sem a modellezési
kiilonbségek miatt, mert a modellt nem az 1. pillérben alkalmazzak. Ha ott alkalmaznak,
akkor az altala adott érték (5) lenne elfogadva, ha a modellt a Feliigyelet rendben 1évének
talalta.

5. A miikddési kockdzatndl a magasabb ICAAP értéket fogadjuk el, mivel ez a belsd
modell nyilvdn pontosabban irja le a kockéazatot, mint az 1. pillérben alkalmazott
sztenderd modszer.

6. Az 1. pilléren beliili kockéazatok kozotti diverzifikécios hatast nem fogadjuk el, mert a
piaci és a mikddési kockazatnal az 1. pillérben nem fejlett modszert alkalmaznak. Ha a 2.
pillérbeli modelleket szerepeltetnék az 1. pillérben, akkor a 10 diverzifikdcids
nyereségbdl elfogadnank 5-6t, az 1. pilléres tokekovetelmény 5%-at, igy Osszességében
az 1. pilléres kockazatokra a SREP-ben 72+5+11-5=83 téke szerepelne.

7. Feltételezziik, hogy az egyéb diverzifikacios és a 2. pilléres szamokat korrektnek
talaltuk (a stressz tesztbdl adodo biztonsagi tobblettel egyiitt,) ezért ezeket valtozatlanul
elfogadjuk. A 2. pilléren beliili diverzifikaciot azért fogadhatjuk el, mert a feltételezésiink
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szerint azok a kockazatok mind modellel kezeltek), az 1. és 2. pillér kozattit pedig azért,
mert mértéke (3) nem haladja meg az eddig jovahagyott SREP szamok 0sszegének( 99)
5%-at.

6.2 Kiilonbségek a szamitas moédszerében

Az 1. pillérben szamitott tokesziikséglethez képest a 2. pillérben eltérd eredményre juthat
az intézmény, amennyiben nem ,,1. pillér +” modszert hasznal.

A 2. pillérben a bels6é tokeszamitasra az intézmény szabadon valaszthatja meg a
modszereit, be kell azonban mutatnia a Feliigyeletnek, hogy szdmitasi mddszerei és
alkalmazott feltétel rendszere a hazai koriilményekre redlisan alkalmazhatdak és
megfelelden tiikkrozik az intézmény valds kockézatait.

A szabad modszervalasztds azonban nem jelenti azt, hogy a Feliigyelet szamara
elfogadhat6 olyan megoldas, ami nem eredményez az 1. pillérben alkalmazott modszernél
pontosabb kockazatmérést, csak fellazitja az 1. pillérben hasznalt feltételeket (sulyokat,
paramétereket). Az 1. pillérben a fejlett modszerek tekinthetéek jol kozelitd
kockazatmérési modszereknek, ez indokolja, hogy annak, aki ilyen kozelitéssel nem tudja
mérni a kockazatot, azaz sztenderd modszert hasznal, szamolnia kell a sztenderd
modszerekbe beépitett kockazat-feliilbecsléssel. Ez nem keriilhetdé meg a 2. pillérben,
amennyiben az intézmény nem tudja bebizonyitani, hogy az 1. pillérben alkalmazottnal
pontosabb kockazatmérési modszert hasznal.

A Feliigyeletnek itt minden esetben meg kell tudni gy6zddnie arrdl, hogy az 1. pillérhez
képest alkalmazott szdmitasi eltérések indokoltak, megfelelden tiikrozik az intézmény
kockdézati profiljat. Amennyiben a Feliigyelet err6l meggy6zddik, a diverzifikacids hatas
figyelembevételéhez hasonldan bizonyos hatdrok kozott az 1. pillér eredményéhez képest
alacsonyabb 2. pilléres tékesziikségletet elfogadhatonak tart®. Természetesen az
intézmény szabalyozo6i minimum tékesziikséglete ebben az esetben sem lehet alacsonyabb
az 1. pillér tokesziikségleténél. A szamitas modszerének eltérései a Feliigyelet jelenlegi
allaspontja szerint 5-10%-os t6kesziikséglet csokkenésig elfogadhatdak.

6.3 Kiilbnbségek a megfogalmazott kockazati etvagyban

Az mtézmények az 1. pillérben alkalmazott feltételezésektdl eltérd kockazati szintet
célozhatnak meg.
Az 1. pillérben alkalmazhat6 belsd modellek a kdvetkez6 valdszinliségi szinten keriiltek
kidolgozasra:
e hitelkockézat: belsd mindsitéseken alapuld modszer (IRB) egy éves, 99,9%-0s
VaR egy konkrét modellt feltételezve a kotelezett nemfizetésére.
o milkddési kockazat: AMA szintén 99,9%-0s VaR szerint, 1 évre kalibraljak.
e piaci kockézat: a kereskedési konyv 99%-os valdsziniiségi szintre van beallitva, 10
munkanapos idétartammal.

%0 A fentiek alapjan eltéré modellekbdl fakado kiilonbségekre 1ényegében csak a hitelkockazat esetén van lehetéség, a piaci és a
mikodési esetében nem. A paraméterek kiillonbségébdl adodo kiilonbségek mindharom kockazatnal eléfordulhatnak.
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A hitelmindsitd intézetek a hitelmindsitéseknél a kovetkezd valdszinliség melletti
hitelkockéazatbol eredd veszteségek tokével valo fedezését varjak el:

o AAA:99,99% feletti valoszinliség,

o AA: 99,97% feletti valdsziniiség,

o A: 99,93% feletti valosziniiség,

e BBB: 99,8% feletti valdsziniiség.

Az intézmények a 2. pillérben a megcélzott hitelmindsitésnek megfelelden az 1. pillérben
alkalmazott valdsziniiségi szintt6l eltéré valoszinliséget haszndlhatnak a gazdasagi
tokeszamitasi modellben, ez azonban jelentésen befolyasolja a kapott tokesziikségletet.

A Felligyelet allaspontja az, hogy az ICAAP szamitdsoknal BBB -nél alacsonyabb
megcélzott mindsitést (tehat 99,8%-nal alacsonyabb egy évre vonatkozd valdsziniiségi
szintet) nem fogad el*'. (Azonos, és egy éves idészakra vonatkozé kockézati szintet kell
alkalmazni minden kockazatra.)

6.4 Egyeéb szamitasi, szambavételi kiilbnbségek

Nehéz elére felmérni az 0Osszes elképzelhetd kiilonbséget, ezeket kelld tapasztalat
felgytilemléséig esetileg kezeljiik, a korabban targyalt eltérések szellemében, az azokra
alkalmazott korlatoknak megfeleld mértékben.

A szambavételi, szamviteli kiilonbségek esetén megkivanjuk az értékek 1. pillérbeli
értelmezésének megfeleld atszamitdsat (amennyiben ez egyaltalan lehetséges).

6.5 A korlatozasok egyiittes korlatja és alkalmazasanak
idéhorizontja

Fontos leszogezni, hogy a 2. pillérben elfogadott tokesziikséglet csokkenés esetén is az
intézmény szabalyoz6i minimum tdkesziikséglete nem lehet alacsonyabb az 1. pillér
tokesziikségleténél.

A fentiekben felsorolt okokbol keletkezd eltérések a Feliigyelet jelenlegi allaspontja
szerint egyiittesen (¢és a hitelkockézatra kiilon is) maximalisan 10%-os tokesziikséglet
csokkenésig elfogadhatoak. (a hitelkockazat esetén az 1. pillérbeli tdkeigényhez; az
Osszes kockazat esetében pedig az Osszes 1. pillérbeli + az Osszes 1. pillérben nem vagy
nem teljesen fedezett kockazatra vonatkozé tékeigényhez viszonyitva).

A korlatozasokat a korabban deklaralt céloknak és kifejtett indokoknak megfeleléen csak
addig (ez feltehetéleg néhany év) kivanjuk fenntartani, amig meg nem gy6zédiink arrél,
hogy a kérdés kevésbé preskriptiv eszkozokkel is kézben tarthato.

Fenn tartjuk tovabba a lehetdséget arra, hogy amennyiben az intézmény bizonyitani tudja,
hogy a korlatozasok betartisa nagyon torzitja a tokekodvetelményt, akkor kiilondsen
indokolt esetben kivételesen eltérjiink toliik.

%1 Elképzelhetd (pl. a csoport szinten egységes metodologia miatt), hogy a belsd t8keszamitas ennél alacsonyabb valdsziniiségi
szinten (pl. BB mindsitést megcélozva) torténik. Ebben az esetben az az elvaras, hogy az intézmény a Feliigyelet szamara
szolgaltassa a BBB-nek megfeleléen atszamolt értékeket is.
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7  Kis intézményekre alkalmazott felugyeleti
felalvizsgalati folyamat

A Feliigyelet az aranyossag elvét az ICAAP utmutatoban meghatarozottak szerint a SREP
folyamataban is alkalmazni kivanja. Az aranyossag elvének alkalmazasaban Kkis
intézménynek az ICAAP utmutatoban meghatérozott intézmények szamitanak.’? Az
aranyossag elvének az alkalmazasa nem jelenti azt, hogy a Feliigyelet a kis intézményekre
vonatkozoan nem koveteli meg a CRD ¢és a hazai szabalyozas altal meghatarozott
eléirasoknak valdo megfelelést, de annak ellendrzése és a megfelelés szintjének
megkovetelése sordn a kis intézmények esetében egyszertiisitettebb modon jar el.

A kis intézmények esetében a SREP elsésorban a kérddives felmérésbol valamint az
adatszolgaltatasbol rendelkezésre allo adatokbol szarmazoé informaciokon alapul. (A 3.
szamu melléklet tartalmazza a kisintézmények kérddivét.) Ezzel a mddszerrel
biztosithatd, hogy a kis intézmények nagy szdma mellett is hatékonyan begytjtésre és
feldolgozasra keriiljenek mindazon informéciok, amelyekre a SREP keretében a
Feliigyeletnek a dontései meghozataldhoz sziiksége van. A kérddives felmérést a
Feliigyelet minden ¢évben elvégzi, annak eredményeit Osszehasonlitja az
adatszolgaltatasbol valamint a helyszini, nem helyszini ellenérzésekbol szerzett
informaciokkal, melynek eredményeképpen kisziirésre keriilnek azok az intézmények,
amelyekkel szemben a SREP keretében valamilyen feliigyeleti intézkedés meghozatala
szlikséges.

A SREP keretében hozott intézkedéseknek nem kizardlagos eszkdoze a tobblet
tokekovetelmény meghatarozdsa, hanem az lehet a kockéazatok csokkentésére szo6lo
felhivas, kockéazatkezelés mindségének a javitdsara, belsd szabdlyzat modositasara,
szervezeti atalakitasra vald felszolitas, belsd oktatas, képzés megkovetelése, 1) vezetd
vagy szakértd alkalmazésa.

A SREP keretében a Feliigyelet valamennyi kis intézményt vizsgalja, ugyanakkor nem
szandéka minden egyes intézményre tobblet egyedi tékekdvetelményt eldirni, célja
kivalasztani azt a kort, amely esetében joggal indokolhat6 a feliigyeleti intézkedées, illetve
ezen bellil kiilonosen a tobblet tokekdvetelmény meghatirozasa. Az 1. pillérben
meghatarozott tékekovetelmény. a megfeleld tokeellatottsaggal, prudens modon
tevékenykedd kis intézmények szamara, amennyiben a 2. pillér folyamatai soran (ICAAP,
SREP) tovabbi relevans kockazati elemek nem keriilnek meghatarozasra, és a téketerv €s
a stressz teszt eredmények ezt alatdmasztjak, elviekben 6nmagaban is elegendd lehet.

A SREP keretében feliigyeleti intézkedést alkalmazni, ezen beliil esetlegesen tobblet
tokekovetelményt azoknak az intézményeknek a szamara kell eloirni, amelyeknél a
kovetkezOkben felsorolt esetek valamelyike fenndll, ¢és ez hidanyos belsd

32 Kis intézménynek azok az intézmények tekinthetdek, amelyek megfelelnek az alabbiakban felsorolt jellemzok tobbségének:
tevékenysége nem bonyolult és csak termékek egy jol behatarolhato korére iranyul/ relative kis piaci részesedéssel rendelkezik/
nem alkalmaz a Feliigyelet altal jovahagyott modon fejlett modszert a hitelezési, a mikddési vagy a piaci kockazat
tékekovetelmény szdmitasara/elsésorban Magyarorszag teriiletén nyujtja szolgaltatasait és nem végez jelentds hataron atnytlo
szolgaltatasokat/ sajat véleménye szerint kis intézménynek minésithet6. Arrol, hogy egy intézmény kis intézményként kezelhetd,
a végs6 dontést a Feliigyelet hozza meg.
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kontrollrendszerrel parosul, tékével nem megfeleléen fedezett, és Osszességében a
prudens miikodés nem biztositott:

az atlagoshoz képest kockazatosabb koriilmények kozott (pl. foldrajzi kornyezet,
magasabb kockazata tigyfélkor) mitkddnek,

valamely mutatéjuk magasabb kockazati szintet jelez (pl. rossz eszkézmindség,
mikodési  veszteségek, likviditasi nehézségek, magas kamatlab kockazat,
koncentracios kockazat stb.),

a Felligyelet vagy egyéb kiils6 vizsgalat, vezetési, kockazatkezelési vagy belsd
ellendrzési problémat tar fel,

olyan csalas, visszaélés vagy miikodési probléma allt fent a kozelmultban, ami
veszélyezteti a hosszu tavi miikddést,

olyan tevékenységet végez, amely nem megszokott egy kis intézménytdl (pl. hataron
atnyuld szolgaltatasok, fejlett derivativ eszkozokkel vald kereskedés, kiilfoldi
értékpapirok vasarlasa),

az intézmény mitkodésére varhatéban dontd hatassal jaré 1) tipust tevékenységbe kezd
vagy Uj piacokra tor be,

az intézmény stratégiai céljaival ellentétben jelentdsen veszit miikodési teriiletének
piaci részaranyabol, a tovabbi mikodést veszélyeztetd mértékben csokken az
ligyfélszama és tlizleti volumene,

az intézmény 4altal kindlt pénziigyi kondiciok lényegesen eltérnek a piacon
megszokottol,

az intézmény nem tart be alapvetd, feliigyeleti ajanlasokban és modszertani
utmutatokban leirt eljarasokat, amelyek veszélyeztetik a prudens miikodését,

nem 4all rendelkezésére olyan vezetdi, szakértdi ismeret vagy technikai, informatikai
feltétel, amely az altala végzett tevékenységhez, annak kockazataihoz feltétleniil
sziikséges lenne,

az intézménnyel szembeni bizalom az {gyfelei vagy piaci partnerei részérél
megromlott,

az intézmény stratégiaja a varhatd makrogazdasagi és szektoron beliili koriilmények,
valamint az intézmény helyzete, gazdalkoddsa alapjan nem tekinthetd
megalapozottnak,

az intézmény altal alkalmazott ICAAP minésége nem megfeleld,

az intézmény érzékenységi vizsgalatokat vagy stressz teszteket nem végez annak
megallapitdsdra, hogy jelentds gazdasagi recessziok esetén milyen mértékben
novekednek meg lényeges kockazatai, és mekkora a fedezésiikhoz sziikséges toke
mennyisége. Hitelkockdzat esetén a minimum tékekdvetelmény 10%-4at irja eld a
Feliigyelet tobblet tOkekovetelmeényként, ha az intézmény nem tudja bizonyitani,
hogy stressz helyzetekben ennél kevesebbre van sziiksége a biztonsagos miikodéshez.
az intézmény tulajdonosi viszonyai nem teszik lehetdvé a hatékony tulajdonosi
kontroll mukodését,

szovetkezeti hitelintézet esetében nem tagja valamely intézményvédelmi alapnak.

A tékekovetelmény meghatarozasnak 0sszhangban kell lennie a negyedéves monitoring
eredményeivel és fel kell hasznalnia a helyszini és nem helyszini ellendrzések soran
szerzett informaciokat is.

Amennyiben az intézmény a maga szamdra az ICAAP alkalmazisa soran magasabb
tokekovetelményt tart sziikségesnek, és a Feliigyelet ezen feliil nem allapit meg tobblet
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toke kovetelményt, az intézmény altal szamitott magasabb tokekdvetelményt tekinti a
Feliigyelet a 2. pillér tokesziikségletének.

7.1 Feliigyeleti intézkedések

Feliigyeleti intézkedések, ezen beliil tobblet toke kovetelmény eldirds sziikségességének
tipikus esetei kis intézmények esetében az egyes kockazati kategoridknak megfeleloen

A Feliigyelet az ICAAP témdjaban kozzétett modszertani utmutatoval Osszhangban a
feliigyeleti intézkedés és a tobblet tokekdvetelmény meghatarozas sziikségességét az
alabbi kockazati kategoriaknak, illetve csoportoknak megfeleléen vizsgalja:

I. Kornyezet

e Kiilsé tényez6k kockazata
Il. Vallalatiranyitas

¢ Tulajdonosi joggyakorlas

e Stratégiai kockazat

¢ Belsd iranyitas

¢ Belso kontroll rendszer
I11.Piaci megjelenés

o Termékek és szolgaltatdsok

Ugyfélkockazatok
Engedély nélkiili tevékenységek
Inkorrekt piacbefolyasolas
V. Uzleti folyamatok és téke
Hitelkockazat
Piaci kockazat
Kamatlab-kockézat
Likviditasi kockazat
Miikodési kockazat
Toke és jovedelmezdség
Koncentracios kockazat (egyedi ligyfelek, foldrajzi)
Egyéb kockazatok

A hatdlyos magyar jogszabalyok a SREP keretében eldirhatdé maximum tobblet
tokekovetelményt az 1. pillér szerint kiszamitott tokekovetelmény szazalékaban
allapitjak meg, amely kiegésziilhet még a kivételes intézkedések keretében eldirt
tobblet tékekdvetelménnyel.

A kis intézményeknél feltart hianyossagok és a SREP keretében alkalmazandd
feligyeleti lépések kozotti kapesolatot az 1. szamu tablazat mutatja be. A tablazatot, a
hianyossdgok kategoriaba sorolasat és %-os tobblettdke eldirds megadasat a
Feliigyelet kiindul6 alapnak szénja, a gyakorlatban tovabbi szempontok is
felmeriilhetnek, és mérlegelésre keriilhetnek.

A feltart hidnyossagok és problémak a jelentdségiik alapjan harom csoportba keriilnek
besorolasra, az 1. kategoria a legsulyosabb, a III. kategoria az enyhébb hianyossagokat
jelzi. Amennyiben az adott intézménynél csak III. kategoéridba esé problémak
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keriilnek feltardsra, akkor a Felligyelet nem feltétleniil ir eld tobblet
tokekovetelményt, illetve annak Osszege nem haladja meg az 1. pillér keretében
szamitott tokekdvetelmény 33%-at. Minél tobb III. kategdriaba esd hidnyossag kertil
feltarasra, annal kozelebb esik az érték a 33%-hoz.

I. kategdridba esd® probléma feltarasa esetén a Felligyelet altal eldirt tobblet
tokekovetelmény 0-66% kozé, 1. kategdridba esd probléma esetén pedig a 0-100%
kozé esik, szintén attol fliiggden, hogy hany egyéb ¢és milyen kategoriaba esé
hianyossag meriilt fel az intézmény mikddésében.

Amennyiben az adott probléma vagy hidnyossag megoldasra kertil, a Felligyelet azt a
kovetkezd SREP keretében veszi figyelembe.
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1. szamu tablazat: A feltart hianyossagokra adhato feliigyeleti valaszlépések

Kockazati
kategoria/kockazati
elem

Feltart hidnyossag, probléma

Feliigyeleti intézkedés

Probléma
kategoria

Elsédleges informacioforrasok

I. Kornyezet

1. Kiilsé tényezok

1.1. Az atlagoshoz képest kockazatosabb koriilmények
kozotti mitkodés, makrogazdasagi ciklusok negativ hatasai

Felhivas a tevékenység

s

Adatszolgaltatas, kérd6iv,
feligyeleti vizsgalatok

1.2. Magas geografiai koncentracios kockazat

Fokozottabb figyelem a
kockazatkezelés soran

Kérdoéiv, feligyeleti vizsgalat,
szektorelemzés

1.3. Intézményvédelmi szervezeti tagsag hianya

Fokozottabb figyelem a
kockazatkezelés soran

Kérdéiv, adatszolgaltatas

II. Vallalatiranyitas

1. Tulajdonosi
joggyakorlas

1.1. Tulajdonosi kontroll hianya, vagy gyengesége

Felhivas a tulajdonosi kontroll
erdsitésére

Adatszolgaltatas, feliigyeleti
vizsgalat

2. Stratégiai kockazat

2.1. Az intézmény stratégiaja nem megalapozott

Felhivas a stratégia
megvaltoztatasara

Feliigyeleti vizsgalat,
adatszolgaltatasok

2.2. A tulajdonosok osztalékpolitikdja nem teszi lehetévé a
szavatolo toke sziikséges novekedését

A tulajdonosok figyelmének
felhivasa a lehetséges
problémakra

Adatszolgaltatas, kérd6iv

2.3. Bizalom megromlasa (reputacios kockazat)

A tevékenység fokozottabb
feliigyeleti figyelemmel kisérése

Feliigyeleti vizsgalat, piaci
informaciok, kérdéiv

3. Bels6 iranyitas

3.1. Vezetd allast személy képességeiben meglévo vagy
szakért6i hianyossagok

Felszolitas a hianyossagok
megsziintetésére, oktatas,
tovabbképzés elrendelése

Feliigyeleti és egyéb szervezetek
vizsgalatai, prudencialis
megbeszélések tapasztalatai.

3.2. Nem engedélyezési hataskorbe tartozo vezetok
végzettségével, szakmai gyakorlataval kapcsolatos
problémak

Szakmai tovabbképzésre
felhivas

Kérdéiv, feliigyeleti vizsgalatok

3.3. Korabbi feliigyeleti hatarozatok be nem tartasa

Feliigyeleti hatarozatok
betartasara kotelezés, birsag

Feliigyeleti vizsgalat, kérd6iv

3.4. Feliigyeleti ajanlasok, modszertani itmutatok be nem Aj anle}sek, utmutatolf . L,
, betartasara valo I Feliigyeleti vizsgalat
tartasa fox
figyelemfelhivas
3.5. Egyéb feliigyeleti felhivas (pl. vezetdi levél, vezetdi A feliigyeleti felhivasok Il. Feliigyeleti vizsgalat, kérddiv
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korlevél) figyelmen kiviil hagyasa

kovetésének szorosabb

figyelemmel kisérése

4. Belso kontroll

4.1. A Feliigyelet vagy egy¢b kiils6 vizsgalat vezetési-

Kockazatkezelési és ellen6rzési

Feliigyeleti és mas szervek

ellendrzési, kockazatkezelési vagy belso ellendrzési hianyossagok kijavitasara | N .
rendszer o re s N ; vizsgalati anyagai
problémat tar fel kotelezés
o 1is . L , o Kockézatkezelési és ellendrzési .. Lo,
4.2. Jelentds hidnyossagok a piaci kockazat kezelési és - . e Feliigyeleti vizsgalatok,
g hidnyossagok kijavitasara | Tenes
ellendrzési rendszerben KStelezés adatszolgaltatas

II1. Piaci megjelenés

1. Termékek és

1.1. Az intézmény altal nyujtott szolgaltatasok és termékek

Felhivas termék és szolgaltatasi

Feliigyeleti és mas szervek
vizsgalati anyagai,

szolgaltatasok elavultak, nem illeszkednek a piaci igényekhez kinalatanak modositasara e
adatszolgaltatas
1.2. Kis intézményt6l nem megszokott tevékenység A tevékenység fokozottabb n Kérdoéiv, feliigyeleti vizsgalat,
végzése feliigyeleti figyelemmel kisérése adatszolgaltatas

1.3. Uj tipusu tevékenységek, piacok

Uj tevékenységek és piacok
fokozottabb feliigyeleti
figyelemmel kisérése

Adatszolgaltatas, Feliigyeleti
vizsgalat, kérd6iv

1.4. Piaci részarany csokkenése/ndvekedési litem
elmaradasa a szektor atlagtol

Felhivas iizletpolitikdjanak
modositasara

Feliigyeleti vizsgalat, kérd6iv,
adatszolgaltatas, Pszaf elemzések

2. Ugyfélkockazatok

2.1. Az intézmény tgyfélstruktiraja problémas, erésen
koncentralt agazat, termék vagy kor szerint.

Felhivas tigyfélstruktarajanak
modositasara

Feliigyeleti és mas szervek
vizsgalati anyagai,
adatszolgaltatas

3. Engedély nélkiili

3.1. A Feliigyelet vagy egyéb kiils6 vizsgalat engedély

Az engedély nélkiili
tevékenységek megsziintetésére

Feliigyeleti és mas szervek
vizsgalati anyagai,

tevékenységek nélkiili tevékenységet tar fel KStelezés adatszolgdltatas
4. Inkorrekt 4.1. Az intézmény megengedhetetlen eszkdzoket alkalmaz lj“elhfvas’ a}kVI.ZICK.)S.’ rna}rketlng F;lug}/elc?tl ©s mas szervek
. ., S A és kozzétételi politikajanak I vizsgalati anyagai,
piacbefolyasolas akvizicios, marketing és kozzétételi politikajaban. . iy I
megvaltoztatasara. adatszolgaltatas
IV. Uzleti folyamatok és toke
1. Hitelkockézat 1.1: Eszlfozmomos"eg"e a hasonlo6 hitelintézetekhez képest az lete!kOCk:ch’atOk csokkentésére m Adatszolgéltatas
als6 10 és 20% kozott van sz616 felhivas
1.2. Eszk6zmindsége a hasonlo hitelintézetekhez képest az | Hitelkockazatok csokkentésére Tyoiz
£ 100 (1x ., 1 Adatszolgaltatas
als6 10%-ban van sz616 felhivas
1.3. Jelentds, éves szinten a sajat toke 5 %-at meghalado Hitelezési veszteségek I Feliigyeleti vizsgalat,
hitelezési veszteségek az elmult 3 évben. keletkezésének kivizsgalasa adatszolgaltatas, Kérdéiv
1.4. A fiigg6vé tett kamatok aranya a fennallo Hitelezési veszteségek i Adatszolgaltatas
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tékekovetelések Ot szazalékat meghaladja és legalabb 30
%-kal magasabb a szektoratlagnal.

keletkezésének kivizsgalasa

1.5. Jelentds hianyossagok a hitelezési kockazat kezelési és
ellendrzési rendszerben

Kockazatkezelési és ellendrzési
hianyossagok kijavitasara
kotelezés

Feliigyeleti vizsgalat, mas
szervezetektdl kapott vizsgalati
anyagok

1.6. Atlagosnal nagyobb hitelkockazatu partnerkér a
mindsitések és az dgazati kockazatok alapjan.

Részletesebb jelentések,
szigorubb kockazatkezelési
eljarasok megkovetelése

Kérdoéiv, feliigyeleti vizsgalat

1.7. Uj hitelezési termékek bevezetése, kiilonds tekintettel
a magyar piacon nem szokvanyos és bejaratott
konstrukciokra.

Uj termékek figyelemmel
kisérése

Kérdoéiv, feliigyeleti vizsgalat

1.8. A hitelintézet a Hpt. 76-85.§-aiban foglalt prudencialis
korlatok hatarértékeihez kdzeli mutatokkal mikodik (90 %
feletti értékek)

Prudencialis korlatok szigorubb
figyelemmel kisérése

Adatszolgaltatas

1.9. 70 %-os mértéket meghalado atlagos LTV (ingatlan
fedezet) mutato, egyéb fedezetek hianyaban.

Ingatlanhitelezési tevékenység
figyelemmel kisérése

Kérdéiv, feliigyeleti és egyéb
vizsgalatok anyagai,

adatszolgaltatas
Tobblet
tékekdvetel
. . mény
1.10. Magas orszag kockazat A t"evekeny seg fOkOZOttab,b o elirasa Adatszolgaltatas
feliigyeleti figyelemmel kisérése e
kiilon
moddszertan
szerint
2 Piaci kockdzat 2.1 J elen’tos, a piaci kockazatbdl jelentkezd veszteségek az | Piaci koc,kzilzat Ve.sz.tesefge'k I Kérdsiv
elmult 3 évben keletkezésének kivizsgalasa
2.2. Atlagostol eltérd kondiciju termékek Iéﬁrlliig:sl()k feliilvizsgdlatdra valo Il Feliigyeleti vizsgalatok, kérd6iv
Tobblet
tékekdvetel
, , , L mény ..
3 Kamatlab-kockézat 31 Kamatlab érzékenységi vizsgalat magas kockazatot Kamgtla}bkogkazaf k’ezeles1' ’ eléirasa Felugyeleftl Vl’zsgalatok,
jelez technikak fejlesztésére felhivas Kiilén adatszolgaltatas
madszertan
szerint

4, Likviditasi kockazat

4.1. Gyakori likviditasi nehézségek, tobblet forrasbevonasi
lehetéségek hidnya, GAP analizis magas lejarati
kiilonbozeteket mutat

Likviditasi kockazat kezelési
technikak fejlesztésére felhivas

Kérddiv, adatszolgaltatas,
feligyeleti elemzés

49




5. Miikodési kockazat

5.1. Jelentds, miikddési kockazatbdl szarmazo veszteségek
az elmult 3 évben

Miikodési kockazat veszteségek
keletkezésének kivizsgalasa

Kérdoéiv

5.2. Jelentds tevékenységek kiszervezése, nem kelld
figyelem a kiszervezett tevékenységet végzore

Kiszervezett tevékenység
fokozottabb figyelemmel
kisérésére felhivas

Adatszolgaltatas, feliigyeleti
ellenérzés, kérdbiv

o [ Ly - Nyilvantartasi hianyossagok Feliigyeleti vizsgalat
5.3.. Nyilvantartasi, adminisztracios problémak (Nem csak J1vantattast YOSSAEC ey gatat,
e . o ‘o L kikiiszobolésére vonatkozo I igyfélpanaszok,
a miikddési kockazatok nyilvantartasanak vonatkozasaban) . Teoii
felhivas adatszolgaltatasok

5.4.. Informatikai hidnyossagok

Informatikai hianyossagok
kikiisz6bolésére vonatkozo
felhivas

Helyszini és nem helyszini
vizsgalatok, ligyfélpanaszok

6. Toke és
jovedelmezdség

6.1. Az 1. pillérnél magasabb ICAAP értek

Tobblet
tékekdvetel
mény
elbirasa
ICAAP
értéktol és a
feliigyeleti
kockazatérté
kelés
eredményétd
1 fiiggben

Adatszolgaltatas, kérd6iv

6.1.. Szavatolo toke el6z6 év végi allapothoz képest 10%-
nal nagyobb csokkenése

Toéketerv készitésére kotelezés

Adatszolgaltatas
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7.2 Kis intézmények feliigyeleti feliilvizsgalatanak lezarasa

A kérddivek feldolgozasa utan a feldolgozas eredményérdl (esetleges konzultaciok
eredményével egyetemben) a Feliigyelet tdjékoztatja az intézményeket. Ennek forméja kis
intézmények esetében is a SREP vizsgalati jelentés, ami a koOvetkezd elemeket
tartalmazza:

e Vezetdi Osszefoglald,

e Kockazatértékelés a monitoring rendszer alapjan,

o [CAAP feliilvizsgalat eredménye, SREP tokesziikséglet,
kockazatenyhit6 intézkedések, elvart allapot.

Mellékletek:

1 szamu melléklet: Kockazatos portfoliok
2 szamu melléklet: SREP attekinto lap
3 szamu melléklet: Kisintézményi kérdoiv
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