Szakal Gyongyvér*:
Utat vagni a nem teljesit6 kitettségek fogalmi zlirzavaraban

A 2008-as pénziigyi valsag nyomdn szamos intézkedés tortént nem csak a felépiilt nem teljesité
kitettségdllomdnyok leépitése, hanem azok ujbdli jovébeni felépiilésének megakaddlyozdsa
érdekében is. Az intézkedések alkalmazdsa érdekében fontos annak pontos meghatdrozdsa,
hogy a hitelintézeteknek mit sziikséges nemteljesitésnek tekinteniiik, illetve milyen
szerzédésmodositdsok mindsiilnek dtstrukturdlasnak. A témadnak kiilonés aktualitast ad a
koronavirus-jarvany és az ennek nyomdn vdrhato ujabb vdlsdg, amely sziikségszeriien ujbol
rairdnyitjia majd a figyelmet a nem teljesité kitettségek kezelésének kérdéskorére.

A 2008-as pénziigyi valsdg nyoman nemzetkozi és hazai szinten is szamos intézkedés tortént nem csak a
felépllt nem teljesit6 kitettségallomanyok leépitése, hanem azok ujbdli jov6beni felépiilésének
megakaddlyozdsa érdekében is. Az intézkedések alapja azonban minden esetben az, hogy pontosan
definidljdk a konkrét lépések dltal érintett kitettségek korét, azt, hogy kilonboz6 Osszefliggésben a
hitelintézeteknek mit szlikséges nemteljesitésnek tekintenilik, illetve milyen szerz6désmaddositasok
minGsiilnek atstrukturalasnak.

A kozvetlendl alkalmazandd EU szabalyozast és az Eurdpai Bankhatdsag (EBH) altal kiadott irdnymutatasok
atiultetését illet6en a definicidk szintjén meglehetésen bonyolult a helyzetet. A témakaorrel 6sszefliggésben
a prudencialis szabdlyozas keretében ugyanis tulajdonképpen nem csak kett6, hanem négy fogalommal
(non—performing loan/exposure, default, forbearance, distressed restructuring) kell a jogalkalmazdknak
tisztaban lennilk. Erre raépll még a szamviteli alkalmazas szintje, az IFRS 9 szabalyrendszere is és az a tény
is, hogy a non-performing loan/exposure (NPL/NPE), valamint a defaulted kifejezés egyarant nem teljesitd
kitettségként, illetve a forbearance, valamint a distressed restructuring egyarant atstrukturaldsként
honosodott meg a magyar szabalyozasban, nyelvi szinten nem téve kilonbséget az eltéré tartalmu
definicidk kozott.

Mivel a fenti fogalmakat eltér6 szabalyozasi 6sszefiiggésben és eltéré tartalmat megjelenitve hasznaljuk,
fontos az egyes szabalyozasi témakorok keretében alkalmazott definiciok tisztazasa és az egyes fogalmak
kozoétt fenndlld Osszefiiggések megértése.

A hitelintézetek szamara alapvet6en a kovetkez6k tekintetében szlikséges vizsgalni a nemteljesitéssel és az
atstrukturaldssal 0Osszefliggd fogalmi kereteket: szavatolé téke és tékekdvetelmény szamitas,
portfoliomingsités, a nem teljesité kitettségekre vonatkozd minimalis veszteségfedezetre vonatkozd
el6irdsok, feliigyeleti adatszolgaltatas, nyilvanossagra hozatal, valamint a szamviteli szabdlyozas, azon beldl
is az IFRS 9 standard alkalmazasa.

A prudencialis szabalyozas keretei koz6tt a nemteljesités (default) fogalom a Basel Il szabalyozassal és az
azt az eurdpai szabalyozasi kornyezetbe atiilteté tékekovetelmény szamitasi rendelettel (CRR) keriilt
egységes modon rogzitésre. Ennek keretében hataroztak meg elsGként a nemteljesités azonositasanak két
legfontosabb szempontjat, amely egyrészt kvantitativ feltételek bekdvetkezéséhez (90 napot meghaladd
késedelem fennallasa, amennyiben a késedelmes rész jelentds), masrészt pedig kvalitativ szempontok (,az
adds nem valdszinl, hogy fizet” feltételek) vizsgalatahoz koti a nemteljesités megallapitasat, tovabba a
nemteljesitési esemény egyik lehetséges jelz6 tényezGjeként — annak tovabbi definidlasa nélkial — a
kényszer( atstrukturalast.



Bar a tékekovetelmény szamitas keretein beliil hasznalandé nemteljesités fogalom mar j6 ideje része a
szabalyozasnak, a kapcsolddo részletelGirdsok megsziiletésére, illetve hatalyba Iépésére viszonylag sokat
kellett varni. A késedelmes hitelkotelezettség |ényegességi hatdrértékrdl szolé 2017 Gszén megjelent
eurdpai szabdlyozds végrehajtasat megvaldsitd, a pénziigyi agazaton kivili befolydsold részesedés
figyelembevételérdl és a késedelmes hitelkotelezettség Iényegességi hatarértékérdl sz6l6 44/2018. (XII. 5.)
MNB rendelet (melynek kiadasaval egyidejlileg egy, a felmerilt kérdésekre reagdld MNB tajékoztatd is
megjelent) jelentds késedelemre vonatkozd elGirasait 2020. januar 1-jét6l szikséges alkalmazni. E
szabdlyozas keretein belll hataroztdk meg azt, hogy a nemteljesités megadllapitds érdekében akkor
szlikséges jelent6snek tekinteni a késedelmes részt, ha az meghaladja a lakossagi kitettségek esetében a
100 eurdt, a nem lakossagi kitettségek esetében pedig az 500 eurdt, illetve, ha a késedelmes rész 6sszege

magasabb az intézmény lgyféllel szembeni mérleg szerinti brutté kdvetelései 6sszegének egy szdzalékanal.

A CRR szerinti nemteljesités fogalom alkalmazdsahoz kapcsoléddan egy eurdpai szint(i iranymutatas is
szliletett még 2016-ban, de annak atiltetésére és alkalmazasara viszonylag hosszu id6t kaptak a felligyeleti
hatdsagok és az érintett intézmények. Bar a koronavirus-vilagjarvany kapcsan felmerilt az EBH altal kiadott
irdnymutatasban rogzitett elvarasoknak valé megfelelés esetleges elhalasztasa, azt végiil elvetették. igy az
abban foglaltakkal 6sszhangban kiadott, a t6kekdvetelmény szdmitdsdra sztenderd és IRB-mddszert
hasznald intézmények 4&ltal egyarant alkalmazandd, az 575/2013/EU rendelet 178. cikke szerinti
nemteljesités fogalom alkalmazéasardl 13/2019. (VII. 2.) MNB ajanlast is az eredeti szandéknak megfelelGen,
2021. januar 1-jétél kell majd alkalmazni.

Szabdlyozasi szinten az MNB rendeletet és tajékoztatot kiegészité MNB ajanldssal valt teljessé a CRR
szerinti default fogalom értelmezése. Az ajanlas rogziti a default fogalom alkalmazdsaval Osszefliggd
vallalatiranyitasi kérdéseket, azon belll is az intézmények bels6 szabdlyozasaval 6sszefliggd fellgyeleti
elvarasokat. Emellett tovabbi részletszabalyokat hataroz meg a késedelmes napok szamitdsat illetéen,
megerdsiti azt, hogy a nemteljesités tekintetében a késedelmes napok szama nem emelheté 180 napra,
meghatdrozza, hogy mi tekinthetd technikai default-helyzetnek, tovabbd, hogy miként kezelend6k a
faktoring és vasarolt kovetelések. Az MNB ajanlas szerint elvaras, hogy az érintett intézmények naponta
allapitsdk meg a késedelmes napokat, azt, hogy a hitelkotelezettség-teljesitési késedelem jelentGsnek
mindslil-e, és ezek alapjan a default-esemény bekovetkezését.

Az MNB ajanlas tdmpontot nyujt abban is, hogy a CRR-ben meghatarozott, az ,,addés nem valdszind, hogy
fizet” feltétel értékelése keretében az egyes nemteljesitési eseményt jelz6 tényezbket (példaul a
megnovekedett hitelkockdzatra tekintettel torténd értékvesztés elszamoldsa, a kotelezettség lényeges,
hitelhez kapcsolddd gazdasagi veszteséggel torténd eladasa, kényszer(i atstrukturalds, felszamolasi
eljarashoz hasonlé intézkedések alkalmazasa) miként sziikséges kezelni. Kimondtak, hogy az intézmények
default-esemény bekovetkezését jelz6 tényez6ként a CRR-ben nevesitett tényez6kon kivil mas tényezéket
is meghatarozhatnak. S azt is, hogy a CRR 178. cikk (1) bekezdés a) pontjdban meghatarozott feltételek
esetében elvards a legalabb negyedévente tortén6 értékelés és az érintett kitettségek defaulted
kategdridba torténd atsoroldsa.

Az MNB ajanlas foglalkozik a lakossaggal szembeni kitettségek kezelésének specialis vonatkozasaival,
tovabba a nemteljesités fogalom kovetkezetes és kiilsé adatokban torténé alkalmazdsanak kérdéskorével
is.

A nem teljesitd kitettség és atstrukturdlt kévetelés definidlasaval kapcsolatban egy masik fontos lépés —

a nem teljesité kitettség allomanyokkal kapcsolatos névekvé aggodalmak okan — azok fogalmanak a
kotelez6 eurdpai felligyeleti adatszolgaltatas (FINREP) keretében torténé meghatarozasa és a vonatkozo
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adatszolgaltatasok elrendelése volt 2014-ben. Az NPL és atstrukturdlds fogalmak tekintetében itt rogzitett
feltételek ismerete azért bir kiilonos jelentéséggel, mert a tékekdvetelmény-szamitds szabdlyozdsan kiviil
gyakorlatilag minden mas prudencialis témakort tekintve e fogalmak jelentik az NPL dllomanyok kezelésével
Osszefliggd tovabbi nemzetkdzi és hazai rendelkezések, illetve elvarasok kiinduldépontjat (példaul a
kitettségek min@sitésének szempontjait meghatarozé 39/2016. (X. 11.) MNB rendelet, a nem teljesitd
kitettségekkel Osszefligg6 nyilvdnossagra hozatali elGirasok teljesitése, azon intézmények korének
meghatdrozasa, amelyek esetében elvaras NPL stratégia készités, a minimalis veszteségfedezet szlikséglet
meghatdarozasa).

A FINREP altal egységesitett nem teljesit6 kitettségfogalom szerint minden olyan kitettséget nem
teljesitének szikséges tekinteni, amely 90 napon tuli késedelmet mutat és a késedelmes rész jelent6s.
Emellett a CRR szerint defaulted kitettségnek minésil, amely az alkalmazott szamviteli szabdlyok szerint
értékvesztett és amely esetében az adds pénziigyi helyzetének vizsgalata alapjan feltételezhetd, hogy a
fedezetek realizdlasa nélkiil az adds nem lesz képes az igyletb6l szarmazé kotelezettségeinek 6sszegét teljes
egészében visszafizetni. Utdbbi fliggetlen attdl, hogy a kévetelés késedelmes-e, illetve, hogy a késedelem
milyen régdta all fenn.

Az NPL fogalom alkalmazasat illet6en eltérés, hogy a CRR-el szemben részletesen rogzitettek annak
feltételei, hogy mikor lehet egy kitettséget Ujbdl teljesitének tekinteni. Azt is kimondtdk, hogy az
lgyletszintl minGsités alkalmazasakor, ha az adott tgyféllel szembeni, 90 napon tuli késedelemben |évé,
mérlegben kimutatott koveteléseinek bruttd értéke meghaladja az adott Ugyféllel szembeni Gsszes,
mérlegben kimutatott kovetelése bruttd értékének 20 %-at, akkor az adott ligyféllel szembeni valamennyi
kitettséget nemteljesitének kell tekinteni. Az NPL besorolds esetén a szabdlyozds nem rendelkezik a
technikai késedelemrdl, igy a CRR szerinti default fogalommal ellentétben kifejezetten felmentést sem ad
az NPL mindsités aldl ezekben az esetekben.

Az eurdpai szintli, egységes felligyeleti adatszolgaltatast el6ir6 680/2014/EU bizottsagi végrehajtasi
rendelet V. szdmu melléklete kihirdetésének legnagyobb jelent6sége azonban mégsem az NPL fogalom
fentiek szerinti rogzitése volt. Inkdbb az, hogy els6ként adott egységes eurdpai szintl szabalyozast az
atstrukturalds fogalmanak értelmezését illetéen. Az intézmények atstrukturalt kovetelésként kotelesek
kezelni a kotelezett rendelkezésére bocsatott, engedményt tartalmazd kdvetelést, ha az engedményt olyan
kotelezettnek nyujtottak, akinek a pénziigyi kotelezettségei teljesitésével pénziigyi nehézségei vannak vagy
varhatdan lesznek.

Engedménynek kell tekinti a szerz6dés kordbbi feltételeinek minden olyan mddositasat, amelyet az
intézmény nem biztositott volna, ha a koételezettnek nincsenek pénziigyi nehézségei. Elvaras, hogy a korabbi
és a modositott kondiciok kozotti eltérések a kotelezett javat szolgdljdk, vagy a mddositott feltételek
kedvezébbek, mint azok, amelyeket az intézmény mas, hasonld kockdzati sajatossagokkal rendelkezé
Ugyfele részére biztositana. Az atstrukturalasra vonatkozd szabalyok pontos és egységes meghatarozasa
azért fontos, mert az atstrukturaldssal a bankok adott esetben kikeriilhetnék a nemteljesités esetére elbirt
szigoru szabalyokat. Az adds tartozdsainak az atiitemezésével ugyanis nem kovetkezik be a nemteljesités,
ugyanakkor az atstrukturdlds sziikségességének a ténye maga is jelezheti, hogy egy problémas kitettségrdl
van szo.

A bevezetéskor az adatszolgdltatas keretében meghatarozott feltételek tobbsége a magyarorszagi
intézmények szamdra tulajdonképpen ismerGsen csenghetett. A kordbban hatdlyos szamviteli
kormdnyrendelet ugyanis nagyon hasonlé mddon értelmezte az atstrukturdlast. Annyiban azonban mégis
Ujdonsagot jelentett, hogy az Uj szabdlyok szerint lehet6vé valt, hogy egy egyszer atstrukturdltnak
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mindsitett kovetelést ne kelljen az id6k végezetéig annak tekinteni. Bizonyos, el6re meghatarozott
feltételek fennallasa esetén lehet6ség van az atstrukturdlt kovetelés kategdridbdl a nem atstrukturalt
kovetelés kategdridba torténd visszasorolasra. Osszesen ugyanakkor legalabb harom évnek kell eltelnie
ahhoz, hogy egy nem teljesité atstrukturdlt kovetelést Ujbdl teljesité nem atstrukturalt kévetelésként
lehessen nyilvantartani.

Visszakanyarodva a CRR szerinti default fogalom alkalmazasahoz, a 13/2019. (VII. 2.) MNB ajanlas is a fentiek
szerinti atstrukturdlds fogalom hasznalatat varja el. Az atstrukturaldst viszont csak abban az esetben tekinti
default-esemény jelz6 tényezének, amennyiben ez el6reldthatéan ahhoz vezet, hogy a pénzigyi
kotelezettség a t6ke, a kamat vagy adott esetben a dijak jelentés részének elengedésébdl vagy azok
halasztdsdbol addéddan az 1 %-ot vagy az intézmény altal ennél alacsonyabb szinten megallapitott
kiiszobértéket meghaladdan csokken.

A nem teljesit6 kitettség fogalmanak értelmezését illetéen fontos kitérni a szamviteli szabalyozassal valé
kapcsolddasi pontokra is. Bar az értékvesztés elszamoldsa a CRR szerinti default és az NPL fogalom
tekintetében is az adott kategdriaba torténd soroldst indoklod tényezd, az IFRS 9 standard alkalmazasara valo
atallas kapcsan a gyakorlati alkalmazast illet6en szdmos kérdés meriilt fel.

Az esetek jelentds részében a defaulted/NPL és a Stage 3 kategdriaba sorolt kitettségek kbre megegyezik,
hiszen az elGirasokat, illetve az elvardsokat ugy fogalmaztdk meg, hogy a Stage 3 kategdridba sorolt
kitettségeket a prudencidlis szabalyozas keretében automatikusan nem teljesitének sziikséges tekinteni.
Eltérés azonban nem kizart, tekintettel egyrészt az értékelések idébeni elcsiszasara, masrészt arra, hogy a
nemzetkozi pénziigyi beszdmoldsi standardok el6irdsa szerint nem sziikséges egy ligyfél 6sszes kdvetelését
nemteljesitének tekinteni, amennyiben egy kovetelés azza valik. Adott esetben az is el6fordulhat — s6t, ha
egyéb szempontok alapjan az indokolt, akkor el is vart —, hogy valamely Stage 2 kategdridban nyilvantartott
kovetelést a prudencidlis elGirasok alkalmazdsakor az intézmény nem teljesitének mindsitsen.

Bar az eurdzéndban az elmult idészakban a 2013-as cstcsrdl jelentésen csokkentek a nem teljesité
allomanyok és az NPL ratak, a nemteljesités és atstrukturalas fogalmak értelmezése a koronavirus
vilagjarvany kapcsan ismét el6térbe keriilt. Ahogy azt az EBH a 2020. marcius 25-én megjelentetett
kozleményében is kifejtette, a kockdzati mutatok kovetkezetessége és dsszehasonlithatdsaga eléfeltétele
annak, hogy a bankok, a felligyeletek és a szélesebb kdzvélemény figyelemmel tudja kdvetni a jelenlegi
valsag hatasait.

Fontos emellett, hogy az id6beni 6sszehasonlithatdsag érdekében a fogalmi kereteket ne valtoztassak meg.
Ezzel parhuzamosan ugyanakkor a vonatkozd szabdlyozék adta rugalmassag lehet&ségét kihasznalva
kovetkezetesen kezeljék a nemteljesités és az atstrukturalds tekintetében azokat a gazdasagi tdmogato és
konnyité intézkedéseket, amelyeket a COVID-19 jarvany globalis kiterjedésére tekintettel az eurdpai
kormdnyok a virus tovabbi terjedésének megakadalyozdsara és a jarvany altal az embereket haztartasokat
és vallalkozasokat érint6 gazdasagi kovetkezmények kezelése érdekében vezettek be.

Ebben az 6sszefiiggésben a magyarorszagi intézmények szempontjabadl elsGsorban a 2020. marcius 18-an
kihirdetett altalanos fizetési moratdrium prudencidlis és szamviteli szemponti kezelésének van
jelentdsége. Tekintettel arra, hogy a kormanyrendeleti formaban elrendelt fizetési moratérium megfelel az
EBH altal 2020. aprilis 2-d4n kozzétett irdnymutatasaban meghatarozott, a fizetési moratériumok
tekintetében rogzitett elvarasoknak, a magyarorszagi szabdalyozasi keretek kozott is alkalmazhatodk a fizetési
moratérium altal érintett kitettségeket illetéen eurdpai szinten rogzitett kezelési mdédok. Ezek koziil az
aldbbiak emelenddk ki.
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Onmagéban a fizetési moratérium miatti torlesztési elmaradasokra tekintettel nem indokolt a default-
esemény bekdvetkezésének automatikus megallapitdsa. Az intézményeknek a moratérium alkalmazasabdl
eredd, mdédositott torlesztési Uitemezés alapjan kell szamitaniuk a késedelmes napokat. A késedelmes napok
szamitasanak felfliggesztése azonban nem érinti a CRR elGirasait alkalmazd intézmények azon
kotelezettségét, hogy a mddositott fizetési hataridék figyelembevételével, de tovabbra is vizsgdljak az
érintett kitettségek defaulted kitettségként torténd besoroldsanak mas, a CRR 178. cikk (1) bekezdés a)
pontjaban meghatarozott (,unlikely to pay”) feltételek bekovetkezése miatti szlikségességét.

2020 masodik felétél kezd6éd6en ezért a hazai bankok szdmara kiemelten fontos feladat lesz, hogy a
torlesztési késedelemre vonatkozd informacidk hidnyaban is képesek legyenek azonositani azokat az
lgyfeleiket, amelyek esetében valdszinlsithets, hogy a torlesztési moratdérium lejartat kovetéen nem
lesznek képesek a hiteleik visszafizetésére.

Nem indokolt tovabba az, hogy az érintett intézmények automatikusan atstrukturalasnak tekintsék a fizetési
moratorium miatti eredeti szerz6dési feltételekben bekodvetkezé valtozasokat, ha az adott kdvetelések a
fizetési moratdrium kihirdetésének id6pontjdban egyébként nem voltak atstrukturalt kovetelésként
nyilvantartva. Minden esetben egyedi vizsgdlat alapjan szlikséges az intézményeknek dontést hozniuk az
atstrukturalt kovetelésként torténé besoroldsrol.

Végiil, de nem utolsé sorban az IFRS 9 standard alkalmazasat tekintve a fizetési moratérium 6nmagdaban
nem jelzése a hitelkockazat jelentds novekedésének. Nem jarhat egyiitt a kitettségek automatikus médon
élettartami varhaté hitelezési veszteségre tekintettel torténd értékvesztés képzést sziikségessé tevd
kategodridba (Stage 2) torténd atsorolasaval. A hitelkockazat jelentés novekedését is minden esetben
egyedileg szlikséges értékelni az egyes kitettségek vonatkozasaban.

A fentieket a hazai bankok és hitelintézeti fioktelepek szdmdra az MNB az IFRS 9 standard alkalmazdsaban
a makrogazdasagi informaciok felhasznaldsardl és a hitelkockazat jelentGs novekedését jelzé tényez6krél
52616 vezet6i kérlevelének 2020. julius 27-i médositdsa keretében is megerésitettel.

* A szerz6 a Magyar Nemzeti Bank vezetd szabdlyozdsi szakértdje

,Szerkesztett formdban megjelent a tozsdeforum.hu oldalon 2020. szeptember 4-én.”
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https://www.mnb.hu/sajtoszoba/sajtokozlemenyek/2020-evi-sajtokozlemenyek/iranytut-ad-az-mnb-a-banki-ertekvesztesi-szintek-szamitasahoz

