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Mit tanulhatnak
a kozgazdaszok mas
tudomanyagaktol? |

‘ »A gazdasagi folyamatokat széles
spektrumban valamint a fenntarthato6sagi |
és stabilitasi aspektusokat is

figyelembe véve sziikséges vizsgalni.
Ebben segithet az egyéb

: tudomanyagaktol valo tanulas, |
“ahogy az korabban, a kézgazdasagtan

\ megsziiletésénél is jellemzé volt.” |
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A tudomanytorténet a folyamatos fejlédés torténete. Bar a meg-
valaszolandd kérdések adottak, de a megvalaszolasukhoz hasznalt
megkozelitések valtozhatnak. Nem jelent kivételt ebbdl a szempontbol
a kozgazdasagtudomany sem, kiilondsen, hogy a koronavirus-jarvany
végleg véget vetett a kiszamithatésag koranak, igy arra késziilhetiink,
hogy egyre jobban érvényesil a tudomanyok kozotti parbeszédbdl
adodo szinergia. Tekintstik hat at, hogy mit tanulhat a kozgazdasagtan
az egyéb tudomanyagaktol!

KOZGAZDASAG BIZONYTALAN IDOKRE:
MIT TANULHATUNK A KVANTUMFIZIKATOL?

Az altalanos kozgazdasagi gondolkodast a mai napig athatja a newtoni
szemlélet, azaz, hogy a gazdasagot lehet mechanisztikusan szemlélni,
egy olyan gépként, ami bizonyos inputokra mindig ugyanazokkal az
outputokkal reagal. A kvantummegkozelités Orrell (2018) szerint eltér
ett6l — lassuk miben!

1. A bizonytalansag jelentésége. Minden mérés bizonytalan, azaz
»a globalis kvantumvilagban racionalis dontéseinket a bizonyossag
helyett a valoszinlségre alapozhatjuk” (Matolcsy, 2021).

2. Kvantum-latasmod. A gazdasag vizsgalatakor a fokuszt a gazdasag
energiajanak megfeleltethetd pénzre kell helyezni.

3. Dualitas. A hullamrészecske kettGsség alapjan a dualitas a pénzt is
jellemzi, egyszerre van fizikai formaja (érme, bankjegy), illetve virtu-
alis megjelenése (elektronikus pénz).

4. Mérés. Ahogy a kvantumfizika a mennyiségekre alapvetéen bizony-
talanként tekint, a kozgazdaszok szemében az érték fogalma nagyon
bizonytalan.

5. Megfigyelési hatas, hatarozatlansagi effektus. A mérés befolya-
solja a mért rendszert (hatarozatlansagi relacio): a mai ar hat a jovébeli
arakra, a gazdasagrol alkotott elméletek pedig maguk is alakitjak
a gazdasag miikodését.

6. Kvantum-odsszefonodas. A pénz Osszefonoddasi eszkéz — gondol-
junk csak a hitelezésre, amely definicio szerint 6sszekoti a hitelfel-
vevlt és a betételhelyez6t.

7. Emberkép. A gazdasagi szerepl6k dontéseit nagyban befolyasolja,
hogy 0Osszefonddottak, mikozben gyakran hatarozatlanok, eseten-
ként pedig paradox kovetkeztetésre jutnak.

A kozgazdasagtan nem a »szlikosség tudomanya”, hanem a »,pénz tudo-
manya”, hiszen a gazdasagi élet alapegységei mindig monetaris tranz-
akciok, amelyek természetesen nem képzelhet6k el pénz nélkiil.
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5.1. abra: Kapcsolodasi pontok
a kvantumfizika és a kozgazdasagtan kozott
Forras: sajat szerkesztés, Orrell (2018) alapjan
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KOZGAZDASAGTAN ES BIOLOGIA:
AZ IDEGRENDSZER SZEREPE A DONTESEINKBEN

A biologia, kiillondsen az idegtudomany terén elért tudomanyos fejlédés,
korabban elképzelhetetlen mértékd bepillantast enged az emberi agy
mikodésébe, igy a dontéshozatali mechanizmusok megértése terén
nagymeértékben hozzajarul a kézgazdasagtudomany fejlédéséhez.
Néhany példa a fentiekre:

1. A valasztasok id6beli, intertemporalis vetiiletei. Azonos javakat
masképpen értékeliink, arazunk eltéré idépontokban, igy a dontése-
ink azonos kozgazdasagi inputok mellett is eltérhetnek.

2. A dontéshozatal szocialis vetiiletei. Az agymiikodést és a gazda-
sagi dontéseket olyan tényezok is befolyasoljak mint a bizalom, kol-
csonosség, fair banasmaod, reciprocitas.

3. Dontéshozatal nyomas alatt, bizonytalan és kockazatos helyze-
tekben. A neurodkonémia figyelembe veszi, hogy a stresszhelyzet,
bizonytalansag, korabban nem tapasztalt szituaciok hatassal vannak
az emberi reakciokra, kockazati preferenciakra, veszteségkertilésre.

A PSZICHOLOGIA INTEGRALASA: )
A VISELKEDESI KOZGAZDASAGTAN FELEMELKEDESE

Az emberi viselkedés elemzésére — a neurodtkondémia mellett —
jelent6sebb hangsulyt fektetd és ismertebb iranyzat a viselkedési
kozgazdasagtan, amely napjainkban egyre inkabb a kozgazdasagi
fésodor részévé valik. Ahogyan a kozgazdasagtudomanyi Nobel-dijas
Richard Thaler fogalmazott: »A viselkedési kozgazdasagtan olyan
sikeressé valhat, hogy eltiinhet, hiszen igy minden kozgazdasag-
tani kérdés annyira lesz viselkedési, amennyire sziikséges.”

A viselkedési kozgazdasagtan fokuszaban a korlatozott racionalitas all,
amely fontossagara el6szor Herbert Simon tarsadalomtudoés hivta fel a
figyelmet (Simon, 1955). Konnyen belathat6, hogy a klasszikus kdzgaz-
dasagtani modellek aktora, a racionalis homo economicus a valésagban
sok esetben nem képezi le megfelel6en a valdésagban lezajlo folyamato-
kat. A raciondlishoz viszonyitott mentalis torzitasokat és azok donté-
sekre gyakorolt hatasait els6sorban a mikrookonémiai modellekbe és
ezaltal a gazdasagpolitikai kutatasokba, valamint a viselkedési pénz-
tigyek tudomanytertiletébe épitették be a kozgazdaszok. Az egyének
gyakran nem tokéletesen racionalis, mikroszintii dontései a teljes
gazdasag szintjén is hatast gyakorolhatnak, befolyasolva a pénz-
ligyi piacok mellett a makrogazdasagi ciklusok alakulasat is.




RICHARD THALER
ELOADASA

A NOBEL-DiJ ATVETELE
UTAN, 2017-BEN

I + A FENNTARTHATOSAG A 21. SZAZADI KOZGAZDASAG ALAPJA + 55




HALOZAT-, RENDSZER- ES KOMPLEXITAS-ELMELET
KOZGAZDASZ SZEMMEL

A globalizacio és a digitalizacié nyoman felértékel6dott a haléza-

tok szerepe a tarsadalom és a gazdasag értelmezésében. Néhany

példa, amelyek esetében a halozatelmélet kiegészitheti a kozgazdasag-
tant (Easley and Kleinberg, 2010 alapjan):

1. A valtozasok, rendszert ért sokkok hatasmechanizmusa. A haldzati
topologia, a kapcsolatok siirilisége befolyasolja a rendszerben megje-
len6 sokkok hatasat.

2. Rendszerkockazat. Az er6teljesen Osszekapcsolt események, sze-
repl6k a rendszerben megjelend surlédasokon, kockazatokon keresz-
tiil magat a rendszer stabilitasat veszélyeztethetik.

3. Hatvanyfiiggvény jelentOsége. A halozatelmélet ravilagitott, hogy
a komplex rendszerekben a folyamatok nagyon gyakran hatvanyel-
oszlassal irhatok le legjobban (Barabasi, 2010).

4. Rendszerek kijatszasa, pénziigyi 6sszeomlasok. A komplex koz-
gazdasagtannak célszer(i Gigy tekintenie a gazdasagra, mint 0szton-
76k és érdekek komplex haldzatara, amelyben van lehet6ség a mani-
pulaciodra, és ezaltal a rendszer 0sszeomlasara is.

5. Piacok mint halozat. A piacon az eladok és vevok haldozataban
aruk, javak és ellenértékiik, emellett informaciok is aramlanak.

INFORMACIOTECHNOLOGIA,
DIGITALIZACIO ES KOZGAZDASAGTAN

A kozgazdasagtan és technologiai fejlédés dsszekapcsolodasabol
uj megoldasok, koncepciok sziilethetnek, amelyekbdl a bigtech/
fintech cégek szarnyalo sikere, dinamikusan novekvé kapitalizacioja
alapjan a kozgazdasagtannak is érdemes tanulni.

1. Automata és onfejleszté gazdasag. A digitalizacié, informacios
technolobgia fejlédése egyre inkabb lehetévé teszi az automatizalast
a gazdasag szinte minden tertletén.

2. Diszruptiv technologiak terjedése. Az (j technolégiakat szamos
szerepl6nek alkalmazni kell, széles korben el kell terjednitik, miel6tt
a tarsadalom alkalmazkodni tud.

3. Hazon beliili interdiszciplinaris munkamegosztas. Nemcsak a
fintech cégek, de a tradicionalis pénzligyi intézmények is egyre nagyobb
létszamban alkalmaznak eltéré szakmai hattérrel rendelkezé kolléga-
kat, példaul informatikusokat, fizikusokat, matematikusokat.

4. Okoszisztéma-épités. A nagy technolégiai cégek nem pusztan ter-
méket fejlesztenek, hanem 6koszisztémat épitenek.

5. Tarsadalmi hatas. A technologiai fejlédésnek nemcsak a gazdasagi
novekedésre lehetnek implikacioéi, hanem a tarsadalmi berendezke-
dés stabilitasara, azaz akar a demokraciakra nézve.
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A szocialis 6sszekapcsoltsag,

a digitalizacio olyan uj iizleti koncepciok,
modellek kialakulasat eredményezte,
amelyek radikalisan szakitanak a korabbi
hagyomanyokkal, igy elemzésiik,
modellezeésiik a meglévo
modellek fejlesztését koveteli meg.

LERA BORODITSKY
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VISSZA AZ ALAPOKHOZ: o
A TORTENELMI TAPASZTALAT JELENTOSEGE

A kozgazdasagtannak ideje tullépni azon a megkozelitésen, hogy a
torténészeknek csak az a feladata, hogy illusztraciokat keressenek
a kozgazdasagi elméletekhez. A kozgazdaszok ugyanis tanulhat-
nak is a torténészektdl — hiszen minden empirikus kutatas gaz-
dasagtorténeti elemzés, és a komolyan veheté tedriak mogott
minden esetben van empirikus alatamasztas is.

A gazdasagtorténészek kozelebb vihetik a valdésaghoz az elméleti
konstrukciokként sziileté kozgazdasagi tedriakat, hiszen az elméleteket
tesztelik, ezzel hozzajarulnak az esetleges elméleti finomhangolashoz
és a tényekkel nem alatamaszthat6 hibak Kkijavitasahoz. A gazdasagtor-
ténet épp azzal foglalkozik, hogy
1. mi tette lehet6vé konkrét esetekben a névekedést és a fejlédést, illetve,

hogy
2. miképp, miért és mikor torténtek a gazdasag szempontjaboél fontos

valtozasok, kiilonos tekintettel a hosszu tavu novekedésbefolyasolo

érdemi tényezokre. \
A ,valdsag probajat kiallt” példakbol sokat lehet tanulni. De az is igaz,
hogy a multbeli gazdasagi folyamatokat nem szerencsés sem tulsagosan
+kOzgazdasz szemmel”, sem tulsagosan ,torténész szemmel” értékelni,
hanem a két megkozelités kozotti egyensulyra kell torekedni. <€-----------;

A NYELV MINT GONDOLKODAST FORMALO TENYEZO

A viselkedés, kultira és nyelv kozotti kapcsolat jellege a mai

napig nem lezart kérdés, jelenleg a nyelvészek altalanos allas-

pontja az, hogy a nyelv hatassal lehet a gondolkodasra. Egyes
népcsoportok eltéréen kozelithetnek meg egyes absztrakt témakoroket
vagy akar gyakorlati problémakat is, aszerint, hogy milyen vonatkozo

kifejezéseket hasznalnak, amelyre néhany példa Boroditsky (2017),

valamint Ginsburg és Weber (2020) gy Uijtése alapjan:

1. Az id6 felfogasa. Az id6 mint elvont fogalom reprezentacidja
eltér6en jelenik meg egyes nyelvekben. Az id6 nyelvi interpreta-
cibja olyan dontésekre is hathat, amelyek Kkifejezetten gazdasagi
jellegliek. Azon nyelvek hasznaldi, amelyekben a jovObeliség er6sebben
van jelolve, ,tavolibbnak” érzékelhetik azt, és jobban diszkontaljak
a jovObeli eseményeket.

2. A szandékossag és felelGsség nyelvi megjelenése. Azt, hogy egy
esemény szandékosan vagy véletlentl tortént, eltér6en hangsulyoz-
zak egyes nyelvek, amelyek befolyassal lehetnek arra, hogy mekkora
felelGsséget tulajdonitunk egy cselekmény elkovet6jének, vagy egy
baleset okozobjanak.

3. A térbeliség és az iranyok. Egyes nyelvek esetében olyan alap-
vet6 dolgok is, mint az iranyok kifejezése, mashogy valésulnak meg,
amely befolyasolhatja a tajékozodasi képességet is.




A NYELV NEMCSAK EGY GAZDASAGI
INTERAKCIOKHOZ SZUKSEGES TENYEZO,
HISZEN TEKINTHETO EGY NEMZETI
SAJATOSSAGOK ES KULTURALIS OROKSEGEK
MENTEN KIALAKULT KOZOSSEGI
KONVENCIONAK, AMELY ALLANDO
KOLCSONHATASBAN ALL
A HASZNALOINAK
GONDOLKODASMODJAVAL.
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